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AuRerhalb der Tagesordnung: rkk
Billigung von Niederschriften

Der Ausschuss billigte die Niederschrift tber die
68. Sitzung.

Parlamentarische Informationsreis in die Nor-
mandie

Vors. Abg. Hermann Grupe (FDP) wies darauf
hin, dass sich der Unterausschuss ,Verbraucher-
schutz® darauf verstandigt habe, von seiner ur-
sprunglich fir das kommende Jahr vorgesehenen
parlamentarischen Informationsreise nach Spani-
en und Portugal abzusehen. Einer der wesentli-
chen Griinde sei dabei gewesen, dass es wegen
der Néhe des urspriinglich in Aussicht genomme-
nen Zeitraums fir die Reise kaum noch mdéglich
sein werde, in der laufenden Wabhlperiode die Er-
kenntnisse und Informationen, die wahrend dieser
Reise gesammelt wiirden, in die parlamentarische
Arbeit einflie3en zu lassen.

Der Vorsitzende warf die Frage auf, wie bezuglich
der vom Ausschuss in Aussicht genommenen
parlamentarischen Informationsreise in die Nor-
mandie verfahren werden solle.

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) teilte die Beden-
ken, dass es bei einer Bereisung zum Ende der
Wabhlperiode kaum noch mdglich sein werde, In-
formationen, die wahrend der Reise vermittelt
wurden, in die parlamentarische Arbeit einfliel3en
zu lassen.

Zudem, so die Abgeordnete, gehe sie insbeson-
dere nach ihren Erfahrungen im Vorfeld der
Kommunalwahlen davon aus, dass eine parla-
mentarische Informationsreise im kommenden
Jahr wegen der zeitlichen Inanspruchnahme der
Ausschussmitglieder im Vorfeld der Wahlen zum
Niederséchsischen Landtag wenig sinnvoll sei.

RR Biela (LTVerw) skizzierte sodann kurz den
Stand der Vorbereitungen der parlamentarischen
Informationsreise in die Normandie sowie der par-
lamentarischen Informationsreise nach Brissel.

Der Ausschuss bat die Sprecherinnen und Spre-
cher der Fraktionen, am Rande des kommenden
Plenarsitzungsabschnitts noch einmal die Frage
einer parlamentarischen Informationsreise in die
Normandie zu erdrtern.
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Tagesordnungspunkt 1:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Niedersachsischen Raumordnungsgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung -
Drs. 18/9620

direkt Gberwiesen am 02.07.2021
federfiihrend: AfELuV; mitberatend: AfRuV

Einbringung

RD’in Starnofsky (ML) trug Folgendes vor: Wie
Sie wissen, arbeitet die Raumordnung mit ver-
schiedenen Instrumenten. Das bekannteste ist si-
cherlich das Landes-Raumordnungsprogramm.
Um dieses geht es in dem vorliegenden Gesetz-
entwurf nicht. Der Gesetzentwurf betrifft vielmehr
ein anderes Instrument, nédmlich das Raumord-
nungsverfahren.

Bei dem Raumordnungsverfahren handelt es sich
um ein vorgelagertes Prifverfahren fir in der Re-
gel grof3e Infrastrukturprojekte.

Hintergrund des Gesetzentwurfs ist eine Ande-
rung von Verfahrensvorschriften im Raumord-
nungsgesetz des Bundes. Die Anderung des
Bundesrechts hat eine Anpassung des Landes-
rechts zur Folge.

Der Gesetzentwurf verfolgt insofern zwei Anlie-
gen. Zum einen geht es um Verstéandlichkeit. Die
rechtlichen Form- und Fristvorgaben, die in ver-
schiedenen Gesetzen enthalten sind, sollen so
aufeinander abgestimmt werden, dass sie gut
verstandlich sind.

Zum anderen geht es um das Instrument des be-
schleunigten Raumordnungsverfahrens. Die Best-
immungen zum beschleunigten Raumordnungs-
verfahren missen angefasst werden, um es wei-
terhin praktizieren zu kénnen.

Die Raumordnungsverfahren werden durch ver-
schiedene Bundesgesetze geregelt; zum einen
durch das Raumordnungsgesetz des Bundes und
zum anderen durch das Gesetz tUber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung, das UVPG. Aullerdem
gibt es auf der Landesebene das Niederséchsi-
sche Raumordnungsgesetz. Diese drei Gesetze
zusammen bilden die rechtlichen Grundlagen fur
Raumordnungsverfahren.

Weil das Raumordnungsgesetz des Bundes ge-
andert wurde, muss jetzt das Landesrecht ange-
passt werden.

Das NROG, das Landesgesetz, soll dabei so ge-
fasst werden, das es die Form- und Fristvorgaben
des Bundesrechts und des Landesrechts gut mit-
einander verklammert und gut verstandlich ist.
Das schafft Rechtsklarheit und Ubersichtlichkeit
fur die Rechtsanwender, erleichtert damit die
Rechtsanwendung und vermeidet vor allem Feh-
ler.

Der zweite Punkt ist im Grunde genommen der
wichtigere. Denn dabei geht es darum, landesge-
setzliche Bestimmungen Uber das beschleunigte
Raumordnungsverfahren zu erhalten. Der Hinter-
grund ist juristisch ein wenig komplex.

Das Raumordnungsrecht unterliegt einer ganz
besonderen Form der Gesetzgebung, der konkur-
rierenden Gesetzgebung. Sowohl der Bund als
auch die Lander dirfen Raumordnungsrecht er-
lassen. Dabei gilt jeweils das jliingere der beiden
Gesetze. Bundesrecht verdréngt also nicht auto-
matisch Landesrecht. Weil das jeweils jlingere
Recht vorgeht, hatte die neueste Anderung des
Raumordnungsgesetzes des Bundes zur Folge,
dass abweichendes Landesrecht verdrangt wird.

Das Raumordnungsgesetz des Bundesgilt in sei-
ner neuesten Fassung seit dem 9. Juni dieses
Jahres. Seit dem 9. Juni kénnen wir damit auf be-
stimmte landesgesetzliche Vorschriften, die es
zuvor gab, nicht mehr zuriickgreifen.

Das betrifft in erster Linie Vorschriften zum be-
schleunigten Raumordnungsverfahren. In der
Praxis ist dies bedauerlich. Denn gerade die be-
schleunigten Raumordnungsverfahren haben sich
in der Vergangenheit sehr bewéhrt. Beschleunig-
te Raumordnungsverfahren sind sehr zigige
Prufverfahren mit kurzen Fristen, mit einer Betei-
ligung von nur ganz wenigen o6ffentlichen Stellen
ohne Offentlichkeitsbeteiligung. Es gibt gar nicht
so viele Anwendungsfélle. Aber dort, wo das be-
schleunigte Raumordnungsverfahren angewendet
wird, ist es sehr hilfreich. Das betrifft vor allem
Hoéchstspannungsleitungen, die als Seekabel ver-
legt werden, um Windenergieanlagen auf See an
das Leitungsnetz an Land anzubinden. In solchen
Fallen werden haufiger beschleunigte Raumord-
nungsverfahren durchgefihrt. Der Netzausbau
muss zugig vorangehen. Die Ausrichtung der
Energiewirtschaft auf erneuerbare Energien sollte
bestmdglich unterstitzt werden.
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Deswegen verfolgt dieser Gesetzentwurf das Ziel,
dass wir das beschleunigte Raumordnungsver-
fahren in Niedersachsen auch weiterhin so prakti-
zieren kénnen, wie wir das in den vergangenen
Jahren erfolgreich getan haben.

Es geht nicht darum, ein inhaltlich neues Recht zu
schaffen, sondern wir missen einfach handwerk-
lich sicherstellen, dass das Recht, das bis zum
9. Juni in Niedersachsen schon gegolten hat und
angewendet wurde und sich bewahrt hat, wieder-
erlassen wird, um es weiter anwenden zu kénnen.

Das ist, wenn man so will, ein etwas umstandli-
ches Konstrukt, aber die gesetzgeberische Folge
der konkurrierenden Gesetzgebung.

Das beschleunigte Raumordnungsverfahren sollte
moglichst schnell wieder praktiziert werden kon-
nen, damit die Projekte zligig weitergefihrt wer-
den kénnen.

Solange wir das beschleunigte Raumordnungs-
verfahren voribergehend nicht anwenden dirfen,
missen auch laufende Verfahren nach den kom-
plizierteren bundesrechtlichen Regelungen
durchgefuhrt werden, die Vereinfachungen nicht
in diesem grollen MalRe vorsehen. Das heil3t,
Verfahren wirden ohne Not langer dauern.

Diesem Anliegen dient der vorliegende Gesetz-
entwurf. Im Ubrigen hat er nur noch redaktionelle
Anpassungen zum Inhalt, die keine inhaltliche
Neuausrichtung bedeuten. Vorrangig geht es da-
rum, den Rechtsstatus als gegenliber dem gean-
derten Bundesrecht neueres Landesrecht zu er-
zeugen.

Beginn der Beratung

Abg. Thordies Hanisch (SPD) merkte an, soweit
sie dies Uberblicke, gehe es bei dem Gesetzent-
wurf sozusagen um Ruckanpassungen an das vor
der Anderung des Bundesrechts geltende Recht
in Niedersachsen.

Wahrend die Beteiligung der Offentlichkeit im
Vergleich zu der Situation vor dem Inkrafttreten
des neuen Bundesrechts nicht berlhrt sei, seien
fur 8§ 12 allerdings neue Fristfestlegungen fur die
Beteiligung der Behdrden vorgesehen. Vor die-
sem Hintergrund stelle sich ihr die Frage, ob der
Gesetzentwurf, bezogen auf das bislang geltende
niederséachsische Recht, weitere Anderungen
vorsehe.

RD’in Starnofsky (ML) antwortete, hinsichtlich
der Fristen im beschleunigten Raumordnungsver-
fahren seien keine Veranderungen gegentber der
Rechtslage, die bis zum 9. Juni gegolten habe,
vorgesehen.

Abg. Thordies Hanisch (SPD) entgegnete, so-
weit sie dies richtig beurteile, sei die Bestimmung
des § 12 Abs. 1 Satz 2

,Im beschleunigten Raumordnungsverfahren
erfolgt abweichend von § 15 Abs. 3 ROG die
Beteiligung der 6ffentlichen Stellen allein nach
dem in § 10 Abs. 4 geregelten Verfahren; da-
bei kann die Stellungnahmefrist nach § 10
Abs. 4 Satz 3 angemessen verkiirzt werden.*

gegentber dem Recht, wie es bis zum 9. Juni ge-
golten habe, neu.

RD’in Starnofsky (ML) erlauterte, inhaltlich be-
deute diese Bestimmung keine Abweichung ge-
genlber der Rechtslage, die bis zum 9. Juni ge-
golten habe. Sprachlich sei die Bestimmung aller-
dings etwas anders gefasst als zuvor, um die
Fristen, die im Bundesrecht geregelt seien, auf-
zugreifen. Eine inhaltliche Anderung sei damit
nicht verbunden. Die Mdglichkeit der Fristverkdr-
zung habe auch schon zuvor bestanden.

Abg. Thordies Hanisch (SPD) fuhr fort, in der
Begriindung zu dem Gesetzentwurf heil3e es:

»Im Vordergrund stehen Verfahrensvereinfa-
chungen im beschleunigten Raumordnungs-
verfahren nach § 12 NROG, die das Bundes-
recht nicht vorsieht. Wichtig ist, die bisher in
§ 12 NROG enthaltene Verfahrenserleichte-
rung fur beschleunigte Raumordnungsverfah-
ren zu erhalten und im Interesse der Verfah-
rensbeschleunigung noch weitergehend als
bisher zu fassen.”

Die Abgeordnete wollte wissen, wo sich nieder-
schlage, dass die Verfahrenserleichterungen wei-
tergehend gefasst wirden.

RD’in Starnofsky (ML) legte dar, hinzugenom-
men worden sei in dem Gesetzentwurf der Lan-
desregierung die Bestimmung des § 12 Abs.1
Satz 4

,Soll ausnahmsweise eine Offentlichkeitsbetei-
ligung erfolgen, so kénnen die Dauer der Ver-
offentlichung im Internet und der Auslegung
sowie die Frist zur AuRerung nach § 10 Abs. 5
angemessen verkirzt werden.”
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Bislang sei die Bestimmung des § 12 etwas
knapper formuliert gewesen. Sie habe lediglich
geregelt, dass auf die Beteiligung der Offentlich-
keit und auf eine Erdrterung sowie auf eine Aus-
legung géanzlich verzichtet werden kénne. Im Ge-
setzentwurf sei nun eine etwas feinere Aufschlis-
selung vorgesehen, um angesichts bestehender
Unklarheiten deutlicher zu machen, welche Spiel-
raume vorhanden seien.

Im Ubrigen seien die Formulierungen uberwie-
gend gleichgeblieben.

Verfahrensfragen

Vors. Abg. Hermann Grupe (FDP) wies darauf
hin, dass in Aussicht genommen worden sei, die
abschlielende Beratung im Ausschuss in der Sit-
zung am 22. September 2021 durchzufithren. Er
regte an, die Arbeitsgemeinschaft der kommuna-
len Spitzenverbande zu bitten, bis zum
15. September eine schriftliche Stellungnahme
abzugeben.

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) schlug vor, auch
den Landesverband Burgerinitiativen Umwelt-
schutz Niedersachsen e. V. um eine schriftliche
Stellungnahme zu bitten.

Nach kurzer Aussprache verstandigte sich der
Ausschuss darauf,

die abschlieBende Beratung des Gesetzent-
wurfs in seiner Sitzung am 29. September
durchzufiihren.

Er bat die Arbeitsgemeinschaft der kommuna-
len Spitzenverbande sowie den Landesver-
band Bdurgerinitiativen Umweltschutz Nieder-
sachsen e. V. bis zum 22. September 2021
um schriftliche Stellungnahmen zu dem Ge-
setzentwurf.
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Tagesordnungspunkt 2:

a) Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Niedersachsischen Jagdgesetzes

Gesetzentwurf der Fraktion der FDP -
Drs. 18/1840

b) Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Niedersachsischen Jagdgesetzes

Gesetzentwurf der
Drs. 18/9833

Landesregierung -

c) Der ginstige Erhaltungszustand des Wol-
fes muss offiziell anerkannt werden

Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 18/7545

Zu a) erste Beratung: 27. Sitzung am 24.10.2018
federfihrend: AfELuUV;
mitberatend: AfRuV

Zu b) direkt Gberwiesen am 27.08.2021
federfihrend: AfELuV;
mitberatend: AfRuV,
mitberatend gem. § 27 Abs. 4 Satz 1
GO LT: AfHuF

Zu c) direkt Uberwiesen am 01.10.2020
AfELUV

dazu: Eingabe 02434/07/18:
Alfred Stiens, Ahausen
(verteilt als Vorlage 1 zur Drucksache
18/1840)

Eingabe 02434/07/18-001:

Cornelia Haak, Harsefeld

(verteilt als Vorlage 1 zur Drucksache
18/1840)

Eingabe 02434/07/18-002:

Stefanie Wisshak, Friedeburg
(verteilt als Vorlage 1 zur Drucksache
18/1840)

Einbringung des Gesetzentwurfes

MR’in Abel (ML) trug Folgendes vor: Die Landes-
regierung hat einen Gesetzentwurf vorgelegt, der
sehr umfassend ist. Das Jagdgesetz ist vor 20
Jahren zum letzten Mal in groBerem Umfang no-
velliert worden. Zwischenzeitlich gab es immer
wieder mal kleinere, themenbezogene Anderun-
gen.

Nun haben wir die Erfahrungen der vergangenen
20 Jahre zusammengenommen und an vielen
Stellen nachgebessert.

Das betrifft zum einen das Thema der Verwal-
tung. Wir méchten die Jagdbehérden unterstiit-
zen, die Vorgange besser, klarer und einfacher
abzuarbeiten. Dies beginnt bei der Abwicklung
der Abschussplane, die digitalen Streckenmel-
dungen, und reicht bis zum Recht der Jagdge-
nossenschaften, wo wir viele Klarstellungen vor-
nehmen, um auch dort die Bearbeitung zu verein-
fachen und um Mehrbelastung bei den Jagdbe-
hoérden zu verhindern.

Wir haben in anderen Bereichen zusatzliche
Pflichten aufgenommen. Dies betrifft u. a. die
Meldepflichten der Jagdbezirke im Hinblick auf
Flachenveranderungen.

Das betrifft aber auch die Benennung von An-
sprechpartnern und Kontaktpersonen in den
Jagdrevieren. Vielfach gibt es mehrere Jagdpéch-
ter, die in Gesamthand agieren. Bei jedem Vor-
gang mussten alle angeschrieben werden. Um
die Bearbeitung fir die Jagdbehdrden zu erleich-
tern, soll fir die Reviere kinftig eine Ansprech-
person benannt werden, die auch fir Wildunfalle
und Nachsuchen Ansprechpartner ist. Das wird
mit Sicherheit kiinftig auch beim Thema ASP ver-
starkt eine Rolle spielen, um eine schnellere
Kommunikation zu erreichen.

Ein weiterer wichtiger Punkt betrifft den Bereich
+Wald und Wild“. In den vergangenen Jahren sind
in Niedersachsen grol3e Freiflachen entstanden,
bei denen die Wiederaufforstung ansteht. Unsere
Walder haben in vielen Bereichen ein Alter er-
reicht, bei dem wir den Umbau zu klimaresilienten
Waldern schaffen wollen. Das wollen wir mit der
Anderung des Jagdgesetzes unterstiitzen. Dabei
geht es insbesondere um die Einfihrung von drei-
jAhrigen Abschussplanen fur alle Schalenwildar-
ten. Bisher gibt es fir die groRen Schalenwildar-
ten Rotwild und Dammwild sowie Muffelwild ein-
jahrige Abschussplane, was immer wieder dazu
gefuhrt hat, dass seitens der Behdrden nachregu-
liert werden muss. Uber drei Jahre hinweg kann
das Wild besser bewirtschaftet werden. Fir unse-
re kleinste Schalenwildart, das Rehwild, das ins-
besondere im Wald eine ,sehr heimliche* Art ist,
soll es bei der Abschussplanung die Mdéglichkeit
geben, die Abschussplane innerhalb dieses Drei-
jahreszeitraums um bis zu 30 % zu uberschreiten.
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Es gibt Reviere, in denen das Rotwild oder das
Dammwild als Wechselwild sehr selten vorkommt.
Diese Reviere mussten in jedem Einzelfall - so ist
es bisher - einen Abschussplan beantragen.
Dann ist das Wild aber in der Regel wieder weg.
Hier soll es die Mdoglichkeit geben, zwei Stiick
weibliches Wild kinftig auch ohne Abschussplan
zu erlegen. Fur mannliches Wild gilt dies bewusst
nicht, damit der Gen-Austausch auch weiterhin
sichergestellt wird und sozusagen keine Brems-
wirkung durch einzelne Reviere eintritt.

Auch der Tierschutz spielt bei dem Entwurf zur
Anderung des Jagdgesetzes eine groRe Rolle.
Unter anderen geht es um den Umgang mit
schwerverletztem Verkehrsunfallwild, um die Re-
gelungen zur Wildfolge, aber auch um den Um-
gang mit krankem Wild in den Revieren. Wir ha-
ben in dem Gesetzentwurf eine Abschussrege-
lung auch fir die Falle vorgesehen, in denen in
einem Revier diese Wildart nicht erlegt werden
durfte.

Klarstellungen gibt es zum Thema der Fangjagd.
Wir werden die Dinge kiinftig in einer Verordnung
regeln. Bislang gibt es einen Erlass zur Fangjagd.
Da auch Dritte betroffen sind und weiterhin ein
Sachkundenachweis vorgesehen ist, soll das
Ganze in einer Verordnung geregelt werden.

Hinzu kommt eine Regelung zur bleifreien Muniti-
on, die nicht nur Auswirkungen hinsichtlich des
Totens der Tiere hat, sondern, wie lange disku-
tiert wurde und auch nachgewiesen ist, todliche
Auswirkungen fir Greifvégel haben kann, wenn
diese bleikontaminierten Aufbrtiche oder Wildbret-
reste aufnehmen.

Insofern haben wir einen Gesetzentwurf vorge-
legt, der viele Teilbereiche betrifft und eine Reihe
von Schwerpunkten enthalt, die auf den ersten
Blick vielleicht nicht allzu grol3 erscheinen, in ih-
ren Auswirkungen aber doch umfassend sind.

Beginn der Beratung

Abg. Karin Logemann (SPD) meinte, nach 20
Jahren eine umfassende Novellierung des Jagd-
gesetzes in Angriff zu nehmen, sei ambitioniert
und stelle eine Herausforderung dar.

Dass ein Fokus auf dem Tierschutz, auf dem
Umgang mit kranken und verunfallten Tieren lie-
ge, sei aus ihrer Sicht auRerordentlich wichtig.
Die SPD-Fraktion begrife ausdricklich die Re-

gelungen zur Verwendung bleifreier Munition und
zum Schie3nachweis.

Abg. Uwe Dorendorf (CDU) betonte, auch seine
Fraktion begriiRe den vorgelegten Gesetzentwurf.
Das Ministerium habe sich zu vielen Problembe-
reichen, mit denen sich der Ausschuss in den
vergangenen Jahren immer wieder befasst habe,
Gedanken gemacht. Dies gelte insbesondere fiir
die Klarstellungen, die mit Blick auf die Verfahren
bei den Jagdbehérden und bei Flachenverande-
rungen vorgesehen seien. Dass in den Jagdrevie-
ren, in denen mehrere Personen Jagdaus-
Ubungsberechtigte seien, eine Ansprechperson
benannt werden muissen, stelle nicht nur fur die
Behorden, sondern auch fur die Pachter eine
deutliche Vereinfachung dar.

Zum Bereich ,Wald und Wild“ habe die Ministeri-
alvertreterin ausgeftihrt, dass kunftig fuar alle
Schalenwildarten dreijahrige Abschussplane vor-
gesehen seien. Aus der Sicht der CDU-Fraktion
sei dies ausdricklich zu begriifRen. Dies gelte
auch fur die Regelung, wonach fir Rehwild die
Moglichkeit eroffnet werde, die Abschussplane
innerhalb des Dreijahreszeitraums um bis zu
30 % zu uberschreiten. Dies erdffne ein hdheres
Maf an Flexibilitat und werde von den Jagerinnen
und Jager sicherlich positiv aufgenommen.

Gleiches gelte fur die Madglichkeit, zwei Stlck
weibliches Wild kunftig auch ohne Abschussplan
zu erlegen.

Dass das Thema ,schwer verletztes Unfallwild"
geregelt werde, sei zu begrifRen. Im Interesse
des Tierwohls sei dies sehr positiv.

Regelungen zur Verwendung bleifreier Munition
seien in der Vergangenheit von vielen Seiten ge-
fordert worden.

Die CDU-Fraktion begruRe, schloss der Abgeord-
nete, dass nach mittlerweile 20 Jahren das Jagd-
gesetz eine Reihe von Anderungen erfahre.

Abg. Hermann Grupe (FDP) hob hervor, ihn er-
staune, dass bei dieser Anderung des Jagdge-
setzes der Wolf offensichtlich nicht mit in das
Jagdgesetz aufgenommen werden solle, obwohl
dies seitens der Regierungsfraktionen seit Jahren
immer wieder versprochen worden sei. Die FDP-
Fraktion habe vor diesem Hintergrund einen An-
derungsvorschlag zu dem Gesetzentwurf der
Landesregierung - Vorlage 1 - unterbreitet. Er ge-
he davon aus, dass den Versprechen der ver-
gangenen Jahre Taten folgen und die Koalitions-
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fraktionen diesem Anderungsvorschlag zustim-
men wirden.

In der Beratung befinde sich zudem noch der Ge-
setzentwurf seiner Fraktion in der Drucksache
18/1840. Bei der Behandlung dieses Gesetzent-
wurfs sei seinerzeit u. a. diskutiert worden, ob die
Nutria dem Jagdrecht oder dem Schédlingsbe-
kampfungsrecht unterliegen sollte.

Die FDP-Fraktion habe in ihrem Anderungsvor-
schlag zu dem Gesetzentwurf der Landesregie-
rung diese Fragestellung nicht angesprochen. Ihr
gehe es eindeutig darum, dass der Wolf in das
Jagdrecht aufgenommen werde.

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) bat um Auskunft
darlber, inwieweit die Landesregierung nach dem
Beteiligungsverfahren Anderungen an ihrem ur-
sprunglichen Gesetzentwurf vorgenommen habe.
Insbesondere warf sie die Frage auf, ob hinsicht-
lich der Abschussplane fur Rehwild eine Decke-
lung vorgesehen sei.

AulRerdem sprach die Abgeordnete den Aspekt
der Jagdgehege an. Grundsatzlich halte sie es flr
richtig, so die Abgeordnete, dass sich der Ge-
setzgeber diesem Thema zuwende. Allerdings
stelle sich ihr die Frage, ob die Bestimmung des
§ 11 Abs. 1 Satz 1, wonach Jagdgehege die Vo-
raussetzungen fur einen mindestens 250 ha gro-
Ben Eigenjagdbezirk erfillen missten, rechtssi-
cher sei. In Schleswig-Holstein etwa seien Uber-
gangszeiten geregelt worden, und nach Ablauf
dieser Zeiten hatten die bisher bereits bestehen-
den Jagdgehege ihre Zulassung verloren, was
sie, betonte Abg. Frau Staudte, auch angesichts
der Skandale, die in der Vergangenheit zu ver-
zeichnen gewesen, und vor dem Hintergrund der
Frage, ob es bei Jagdgehegen um waidgerechte
Jagd gehe, fir richtig halte.

Zu kritisieren sei aus der Sicht der Fraktion der
Grunen, dass die Frage der Futterung und der
Kontrolle nicht angegangen werde. Auf der einen
Seite sei allgemein bekannt, dass es schlecht um
den Wald bestellt sei und der Wald geschitzt
werden musse. Auf der anderen Seite werde er-
heblich - hdufig mehr als sinnvoll - zugefittert, um
im Interesse der Jagd hohe Tierbestande zu er-
halten. Hier bestehe ein Spannungsverhaltnis
zwischen den Belangen der Forstwirtschaft und
dem Wunsch, die Schalenwildbestédnden niedrig
zu halten, und den Interessen der Jagerschaft
und von Jagdgaste. In der Frage ,Futterung und

Kirrung - Abgrenzung und Kontrolle* sei sicherlich
noch einiges zu tun.

Was den SchieRhachweis angehe, so sei in der
Vergangenheit immer wieder diskutiert worden,
ob Regelungen auf Bundes- oder Landesebene
getroffen werden sollten. Aus der Sicht der Frak-
tion der Grinen sei es absolut notwendig, dass
regelmaRig SchieRibungen durchgefiihrt wirden.
Nicht bei allen Jagdscheininhaberinnen und
-inhabern handele es sich um routinierte Jagerin-
nen und Jager, die regelmaRig die Jagd ausib-
ten. Vor diesem Hintergrund sei es notwendig,
konsequent den SchieBnachweis durchzusetzen.

MR’in Abel (ML) antwortete, einer der Haupt-
punkte, die nach dem Beteiligungsverfahren an
dem Gesetzentwurf der Landesregierung gean-
dert worden seien, betreffe die Abschusspléane fiir
Rehwild. Der urspringlich vorgesehene Min-
destabschussplan ohne Obergrenze fur Rehwild
sei von der Uberwiegenden Zahl der Verbénde als
zu weitreichend betrachtet worden.

Als sinnvoll sei es erachtet worden, auch beim
Rehwild weiterhin mit Abschlussplanen zu arbei-
ten und dabei nicht nur eine Untergrenze, son-
dern auch eine obere Begrenzung vorzusehen,
und auch Freiheiten einzurdumen, wie dies nun in
dem Gesetzentwurf vorgesehen sei, um bei die-
ser Art, die nicht immer so wie die gréReren Arten
zahlbar sei, in einem festgelegten Rahmen an-
gemessen reagieren zu koénnen. Dem sei die
Landesregierung gefolgt.

Was die Fangjagd angehe, so habe zunéchst die
Uberlegung bestanden, das Erfordernis eines
Sachkundenachweises zu streichen, da der
Jagdschein, der als Recht des Bundes durch den
Bund zu regeln sei, bundeseinheitlich gelte und
den Sachkundenachweis nicht erfordere. Die
Mehrheit der Verbénde habe allerdings weiterhin
das Erfordernis eines Sachkundenachweises fir
die Fangjagdausibung beflrwortet. Insofern sei
das Erfordernis eines Sachkundenachweises bei-
behalten worden, wobei allerdings kinftig mit ei-
ner Verordnungsermachtigung Umfang und Inhalt
des Lehrganges zum Erwerb des Sachkunde-
nachweises festgelegt werden sollten. Da in die
Rechte Dritter eingegriffen werde, sollten die Re-
gelungen im Wege einer Verordnung und nicht im
Wege eines Erlasses als Regelung zwischen Be-
hérden getroffen werden.

Der Elterntierschutz habe urspriinglich als Kaska-
de aufgebaut werden sollen. Die Uberwiegende
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Zahl der Verbénde habe dies abgelehnt. Die Lan-
desregierung sei den Bedenken der Verbande
gefolgt und habe die bisherigen Regelungen zum
Elterntierschutz beibehalten.

Hinsichtlich des Totens wildernder Hauskatzen
sei eine neue Formulierung vorgesehen gewe-
sen, die seitens der Verbanden recht unterschied-
lich aufgenommen worden sei, sodass die Lan-
desregierung von ihren Anderungsiiberlegungen
Abstand genommen habe und es bei der bisheri-
gen rechtlichen Regelung belassen wolle.

Zu den Hegegemeinschaften habe die Landesre-
gierung die Uberlegung verfolgt, dass sich die Ei-
gentimer des Jagdrechts starker einbringen soll-
ten. Dies sei von den Verbanden abgelehnt wor-
den, die die Auffassung vertreten hatten, dass es
bei Hegegemeinschaften um die gemeinschatftli-
che Bewirtschaftung des Wildes gehe, die wiede-
rum Uber die Jagdausibungsberechtigten statt-
finde. Von daher habe es die Landesregierung,
was die Beteiligungsmadglichkeiten der Hegege-
meinschaften betreffe, bei den bisherigen gesetz-
lichen Regelungen belassen.

Das Thema Jagdgehege solle neu in das Gesetz
aufgenommen werden. Diese Thematik sei bis-
lang nicht geregelt gewesen. Die existierenden
Jagdgehege verfligten Uber Bescheide, die auf
der Basis des seinerzeit geltenden Rechtes erlas-
sen worden seien. Um Jagdgehege aufzuldsen,
missten im Einzelfall Griinde hierfiir bestehen.
Bei den bisherigen Verfigungen sei auf 250 ha
abgestellt worden, weshalb auch eine entspre-
chende Regelung in den Gesetzentwurf aufge-
nommen worden sei. In der Diskussion sei immer
wieder gewesen, ob das jeweils aktuell geltende
oder das Recht anzuwenden sei, das zum Zeit-
punkt der Genehmigung des Geheges gegolten
habe. In dem Gesetzentwurf werde klargestellt,
dass die jeweils aktuell geltenden gesetzlichen
Regelungen Anwendung fanden. Damit wirden
die Mdoglichkeiten zur Fltterung in den Jagdge-
hegen deutlich eingeschréankt, was Auswirkungen
auf die Wildbestande und damit auch auf die At-
traktivitat der Jagdgehege habe.

Was die Abgrenzung zwischen Fttern und Kirren
anbelange, so sei das Fittern zumindest von
Schalenwildbestanden in Niedersachsen verbo-
ten, sofern nicht durch die Kreisjagermeisterin
oder den Kreisjagermeister eine Notzeit festgelegt
worden sei. Auch nach dem Gesetzentwurf lege
die Kreisjagermeisterin oder der Kreisjagermeis-
ter aufgrund ihrer bzw. seiner Fachkompetenz ei-

ne Notzeit fest, wobei die Bekanntgabe der Not-
zeit allerdings grundsétzlich in der Zustandigkeit
der Jagdbehorde liege.

Insofern sei das Thema Fitterung eindeutig ge-
regelt. Darauf, inwieweit vor Ort Kontrollen statt-
fanden, habe das Ministerium weniger Einfluss.
Dies liege in der Zustéandigkeit der Jagdbehdrden
und befinde sich bei ihnen auf der o6rtlichen Ebe-
ne auch in guten Handen.

Die Problematik der Futterung und der Hohe der
Wildbesténde sowie die Frage des Schutzes vor
Verbiss sei insgesamt komplex. Wald und Wild
gehdrten zusammen, und Wildbestdnde seien
nicht die einzige Komponente, die Einfluss auf die
Entwicklung des Waldes héatten. In Corona-Zeiten
seien die freie Landschaft und insbesondere der
Wald von vielen Menschen sozusagen neu ent-
deckt worden, was durchaus Auswirkungen auf
den Wald und das Wild habe.

Zur Abgrenzung von Futterung und Kirrung seien
im Interesse der Verdeutlichung Regelungen in
den Gesetzentwurf aufgenommen worden, die
bislang auf dem Erlasswege getroffen worden
seien. Insofern sei ihres Erachtens eine fur alle
Beteiligten gute untragbare Regelung gefunden
worden, die praktikabel sei.

Nach den Ausfiihrungsbestimmungen zum Nie-
dersachsischen Jagdgesetz wirden als geringe
Menge und artgerechtes Futter maximal 4 kg
heimische Feld-, Baum- und sonstige Waldfriichte
angesehen, die auf eine bis zwei Kirrstellen je
75 ha zusammenhangender Jagdflache ausge-
bracht wirden. Kinftig werde fur Schalenwild auf
hdchstens eine Kirrstelle je angefangene 50 ha
bejagbare Flache abgestellt. Diese Einschran-
kung solle vor dem Hintergrund der Erfahrungen
der vergangenen Jahre in das Gesetz aufge-
nommen werden.

Regelungen zum SchieBnachweis enthalte der
Gesetzentwurf nicht. Die Landesregierung setze
hier auf eine Bundesregelung.

Abg. Karin Logemann (SPD) hob hervor, Rege-
lungen zum SchieBnachweis seien fur die SPD-
Fraktion ein sehr wichtiges Thema. Schon im Zu-
sammenhang mit der Anderung des Jagdgeset-
zes von 2018 sei die Frage eines Nachweises
tiber die Teilnahme an einem UbungsschieRen in-
tensiv diskutiert worden. Seinerzeit sei eine Ent-
scheidung zuriickgestellt worden in der Hoffnhung,
dass auf Bundesebene Regelungen zu einem
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SchieRnachweis getroffen wirden. Leider sei dies
nicht geschehen. Die SPD-Fraktion werde weiter
an diesem Thema arbeiten.

Was die Ausfuhrungen des Vertreters der FDP-
Fraktion angehe, der angemerkt habe, dass er
Regelungen zur Aufnahme des Wolfes in das
Jagdgesetz vermisse, gebe es uberhaupt nichts
daran zu ritteln, dass die die Regierung tragen-
den Fraktionen die Aufnahme des Wolfes in das
Niederséchsische Jagdgesetz  beflrworteten.
Dass der Wolf mit dem Gesetzentwurf nicht in
den Katalog der jagdbaren Arten aufgenommen
werde, sei nicht auf inhaltlich relevante Aspekte,
sondern allein auf ,technische® Fragen zurtickzu-
fuhren.

Eine entsprechende Regelung werde kurzfristig in
das weitere Beratungsverfahren eingebracht.

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) betonte, ihre
Fraktion halte nichts davon, den Wolf in das
Jagdgesetz aufzunehmen, zumal dies praktisch
keine Auswirkungen haben werde. Entscheidend
sei vielmehr die Frage des guten Erhaltungszu-
standes.

Fachlich sei ihres Erachtens der Ausschuss in
seinen Diskussionen bereits weiter gewesen, in-
dem festgestellt worden sei, dass der Schwer-
punkt auf einem besseren Weidetierschutz und
einer besseren Unterstlitzung der Tierhaltenden
liegen musse. Die Forderung nach Aufnahme des
Wolfes in das Jagdrecht sei nach Ansicht der
Fraktion der Grinen ausschlie3lich populistisch
und lenke davon ab, dass die Probleme durch ei-
ne bessere Unterstiitzung der Tierhaltenden an-
gegangen werden missten.

Abg. Helmut Dammann-Tamke (CDU) merkte
an, auch die CDU-Fraktion habe immer ein klares
Bekenntnis fir einen SchielRnachweis abgege-
ben. Auch zwischen den Koalitionsfraktionen von
CDU und SPD auf Bundesebene sei es immer
unstrittig gewesen, dass es eines Nachweises
Uber die Teilnahme an einem UbungsschieRen
als Voraussetzung fur die Auslibung bestimmter
Jagdarten bedurfe. Der Bund habe es allerdings
leider in zwei Legislaturperioden nicht geschafft,
das Bundesjagdgesetzes entsprechend zu &an-
dern.

Insofern sehe sich die CDU-Fraktion jetzt im
Wort, zumal eine entsprechende Regelung bei
der ,kleinen“ Novelle des Jagdgesetzes im Jahr
2018 mit Rucksicht auf die Bundesebene zurtick-

gestellt worden sei. Zweifellos sei sinnvoll, dieses
Thema bundeseinheitlich zu regeln. Da der Bund
dies allerdings nicht geschafft habe, wirden jetzt
diesbezigliche Regelungen in das Niedersachsi-
scher Jagdgesetz aufgenommen. Ein entspre-
chender Anderungsantrag bzw. Anderungsvor-
schlag werde seitens der Koalitionsfraktionen in
die Beratungen eingebracht.

Ebenso wirden die Koalitionsfraktionen einen
Vorschlag unterbreiten, der auf die Aufnahme des
Wolfes in den Katalog der jagdbaren Arten ziele.

Werde der Wolf in den Katalog der nach Landes-
recht dem Jagdrecht unterliegenden Arten aufge-
nommen, so ware er damit nicht nur dem Natur-
schutzrecht, sondern auch dem Schutz nach dem
Jagdrecht unterworfen.

Was den Antrag der FDP-Fraktion ,Der gunstige
Erhaltungszustand des Wolfes muss offiziell an-
erkannt werden“ in der Drucksache 18/7545 an-
belange, so werde mit dem Wort ,offiziell* elegant
ein Hinweis darauf umgangen, wo die Zustandig-
keit fur die Feststellung des gunstigen Erhal-
tungszustandes liege. Von daher, so der Abge-
ordnete, wolle er gern wissen, wo nach Ansicht
der FDP-Fraktion diese Zustandigkeit liege.

Abg. Hermann Grupe (FDP) aul3erte sich erfreut
Uber die Ausflhrungen der Vertreterin der Frakti-
on der SPD und des Vertreters der Fraktion der
CDU zum SchieBnachweis sowie Uber die Zusa-
ge, dass der Wolf in den Katalog der nach dem
Jagdrecht jagdbaren Arten aufgenommen werden
solle.

Auf eine Frage des Abg. Helmut Dammann-
Tamke (CDU) zu den Vorstellungen der FDP-
Fraktion bezlglich der Aufnahme der Nutria in
den Katalog der nach dem Jagdgesetz jagdbaren
Arten legte Abg. Hermann Grupe (FDP) dar, im
Zusammenhang mit dem Gesetzentwurf seiner
Fraktion in der Drucksache 18/1840 sei seinerzeit
intensiv darUber diskutiert worden, ob die Nutria
der Schadlingsbekampfung unterliegen oder aber
ob die Bekampfung der Nutria ausschlief3lich J&-
gern vorbehalten bleiben sollte. Die FDP-Fraktion
habe vor diesem Hintergrund seinerzeit davon
abgesehen, vorzuschlagen, die Nutria in den Ka-
talog der nach Landesrecht dem Jagdrecht unter-
liegenden Arten aufzunehmen. In dem Ande-
rungsvorschlag seiner Fraktion zu dem Gesetz-
entwurf der Landesregierung sei die Nutria in die-
sem Katalog enthalten.
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Im Ubrigen sei diese Frage im Zusammenhang
mit dem Gesetzentwurf der Landesregierung ein
.Nebenkriegsschauplatz®.

Der FDP-Fraktion gehe es mit inrem Anderungs-
vorschlag darum, dass auch der Wolf in diesen
Katalog aufgenommen werde.

Was die Anerkennung des glinstigen Erhaltungs-
zustandes angehe, werde immer wieder Legen-
denbildung betrieben und auf die Europaische
Union verwiesen, wahrend von der EU aber im-
mer wieder geltend gemacht werde, dass seitens
Deutschland kein Antrag auf Anerkennung des
gunstigen Erhaltungszustandes gestellt werde.
Die Verantwortung liege ganz eindeutig auf der
Bundesebene.

Wenn die FDP-Fraktion in diesem Zusammen-
hang Forderungen an die Landesregierung richte,
so zielten diese auf Bundesratsinitiativen sowie
auf die gemeinsamen Konsultationen der auf
Lander- und Bundesebene zustdndigen Ministe-
rinnen bzw. Minister.

Allein die Aufnahme des Wolfes in den Katalog
der nach dem Landesrecht dem Jagdrecht unter-
liegenden Arten bringe nichts. Auch darin bestehe
Einigkeit. Einigkeit bestehe zudem hoffentlich da-
rin, dass es erforderlich sei, die Wolfbestande zu
regulieren. Minister Lies habe die Auffassung ver-
treten, dass die Dinge mdglicherweise regional
betrachtet werden missten.

Mittlerweile Uberschritten die Wolfspopulationen
in einigen Regionen des Landes Niedersachsen
ein Mal, das in einer Kulturlandschaft, in der
auch Weidetierhaltung betrieben werden solle,
vollig unzumutbar sei. In einer solchen Situation
sei es keineswegs maglich, die Weidetiere allein
durch Z&une zu schitzen. Dies ware zudem auch
nicht winschenswert, da zum einen die Durch-
gangigkeit fir das Wild eingeschrankt wirde und
zum anderen die Landschaft eher an einen Hoch-
sicherheitstrakt als an eine verninftig gestaltete
Kulturlandschaft erinnern wirde.

Vor diesem Hintergrund musse darauf gedrungen
werden, dass endlich der gunstige Erhaltungszu-
stand, der bereits seit Langem gegeben sei, an-
erkannt werde. Er hoffe, dass die Fraktionen des
Niederséchsischen Landtages in dieser Frage
endlich an einem Strang zdgen. Pro Jahr steige
die Zahl der Wolfe in Niedersachsen um 130 bis
140 Tiere. Wenn der Bestand bei etwa 400 bis
450 Wolfen gehalten werden solle, missten pro

Jahr etwa 200 Wdlfe erlegt werden. Anderenfalls
werde sich die Wolfspopulation exponentiell ent-
wickeln. Uber Weideierhaltung in Niedersachsen
musse dann in wenigen Jahren noch nicht mal
mehr diskutiert werden.

Weiteres Verfahren

Der Ausschuss kam Uberein, eine Anhdérung zu
dem Gesetzentwurf durchzufuhren.

Er verstandigte sich darauf, dass von den Frakti-
onen der SPD und der CDU jeweils zwei Anzuho-
rende und von den Fraktionen der GRUNEN und
der FDP jeweils eine Anzuhdrende/ein Anzuho-
render benannt werden.

AuRerdem werden zu der Anhdrung die Arbeits-
gemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande
sowie — auf Bitten des Petitionsausschusses? -
Herr Alfred Stiens als Einsender der Eingabe
02434/07/18 eingeladen.

Von der Fraktion der SPD wurden als Anzuho-
rende bereits die Landesjagerschaft und der
Waldbesitzerverband sowie von der Fraktion der
FDP das Niederséachsische Landvolk benannt.

Der Ausschuss bat darum, der Landtagsverwal-
tung zeitnah die tbrigen Anzuhérenden mitzutei-
len.

Als Termin fir die Anhérung verstandigte er sich
auf den 27. Oktober 2021.

*kk

1 s. Niederschrift tiber die 41. Sitzung des PetA am 26. Mai
2021
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Tagesordnungspunkt 3:

Stallbrande mit Tausenden toten Tieren end-
lich verhindern: Brandschutzkonzepte umset-
zen, Tiere effektiv schitzen, Feuerwehren ent-
lasten

Antrag der Fraktion Bulndnis 90/Die Grinen -
Drs. 18/9719

direkt Uberwiesen am 23.07.2021
AfELUV

Einbringung

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) legte dar, immer
wieder werde in den Medien Uber Stallbrande
nicht nur in Niedersachsen, sondern in ganz
Deutschland berichtet. Ein wirklich erschitternder
Fall habe sich vor nicht allzu langer Zeit in Meck-
lenburg-Vorpommern ereignet, wo eine grof3e
Schweinezuchtanlage abgebrannt sei. Aufgrund
der Kastenstédnde und der Abferkelkdrbe héatten
die allermeisten Tiere nicht gerettet werden kon-
nen.

Die Fraktion der Griinen habe bereits vor mehr
als zwei Jahren eine Kleine Anfrage zur schriftli-
chen Beantwortung zu diesem Thema an die
Landesregierung gerichtet.

Trotz der zahlreichen Félle, die sich in der Ver-
gangenheit ereignet hatten, wolle die Landesre-
gierung offensichtlich nicht selbst aktiv werden.
Die Fraktion der Grinen habe seinerzeit z. B. ein
Brandschutzkonzept gefordert. Letzten Endes sei
diesbeziglich aber nichts geschehen.

Die Fraktion der Grunen habe deshalb in dem
vorliegenden Antrag eine Reihe von Vorschlagen
aufgefiihrt, die sich zum Grof3teil an dem orien-
tierten, was die Region Hannover fur sich als
Standard festgelegt habe.

Die Tierhaltungsanlagen befanden sich heutzuta-
ge sehr weit aul3erhalb der Dérfer, sodass, wenn
ein Brandereignis eintrete, dies nicht unbedingt
schnell realisiert werde. Wenn dann Krafte zum
Loschen eintréfen und die Tiere aus dem bren-
nenden Stall befreit werden sollten, bestiinden
haufig keine Mdglichkeiten, sie ins Freie zu fuh-
ren, da etwa nicht gentigend Tiren vorhanden
sein, die Tlren nicht breit genug sein oder auch
kein Rettungspferch zur Verfligung stehe.

Alle diese Dinge kdnnten aber geregelt werden.

Die Fraktion der Grinen sehe es als notwendig
an, dass fur neue Stallbauten bestimmte Voraus-
setzungen bzw. Kriterien vorgeschrieben wirden
und auch fur bestehende Stallbauten mit einer
angemessenen Ubergangsfrist Nachjustierungen
vorgenommen wirden.

Verfahrensfragen

Abg. Miriam Staudte (GRUNE) bat um eine Unter-
richtung durch die Landesregierung zu der Frage,
was die Landesregierung selber im Sinne der in
dem Antrag aufgelisteten Vorschlage bzw. Forde-
rungen zu tun gedenke.

Im Ubrigen werde ihre Fraktion im weiteren Ver-
lauf der Beratungen Wert auf eine Anhdrung zu
dem Antrag legen.

Abg. Helmut Dammann-Tamke (CDU) stimmte
der Bitte um Unterrichtung durch die Landesregie-
rung zu.

Da sich die Agrarministerkonferenz im Sommer
dieses Jahres mit der Verbesserung des Brand-
schutzes in groRen Stéllen befasst habe, bitte er
darum, bei der Unterrichtung einen besonderen
Fokus insbesondere auf den entsprechenden Be-
schluss der Agrarministerkonferenz zu legen.

Abg. Karin Logemann (SPD) schloss sich eben-
falls der Bitte um Unterrichtung durch die Landes-
regierung an.

Der Ausschuss bat er die Landesregierung um
eine mundliche Unterrichtung zu dem Antrag.

*kk


http://www.landtag-niedersachsen.de/Drucksachen/Drucksachen_18_10000/09501-10000/18-09719.pdf



