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Beginn der Sitzung: 9.03 Uhr.

Prasident Hermann Dinkla:

Guten Morgen, Kolleginnen und Kollegen! Ich er-
offne die 69. Sitzung im 23. Tagungsabschnitt des
Niedersachsischen Landtages der 16. Wahlperio-
de.

Tagesordnungspunkt 10:
Mitteilungen des Prasidenten

Ich stelle hiermit die Beschlussfahigkeit fest.

Geburtstag hat heute der Abgeordnete Norbert
Bohlke.

(Beifall)

Ich Ubermittle lhnen im Namen des ganzen Hau-
ses herzliche Glickwiunsche: Gesundheit und
Wohlergehen fiir das vor lhnen liegende neue
Lebensjahr, Herr Kollege!

Jetzt zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige
Sitzung mit Tagesordnungspunkt 11, der Abgabe
einer Regierungserklarung. AnschlieRend setzen
wir die Beratungen in der Reihenfolge der Tages-
ordnung fort.

Zu dem zu Tagesordnungspunkt 19 vorgesehenen
Antrag zum Thema SGB Il wurde mir von den
Fraktionen mitgeteilt, dass zwischen ihnen noch
Abstimmungsbedarf besteht. Das betrifft den letz-
ten Punkt auf unserer heutigen Tagesordnung.
Davon, ob zu diesem Thema Beratungsbedarf
besteht, hangt ab, ob die heutige Sitzung gegen
19 Uhr oder 19.30 Uhr endet.

Ich darf Sie herzlich bitten, Ihre Reden bis spéates-
tens morgen Mittag, 12 Uhr, an den Stenografi-
schen Dienst zurlickzugeben.

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt Ih-
nen nunmehr die Schriftfihrerin mit.

Schriftfihrerin Ursula Weisser-Roelle:

Guten Morgen, sehr verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Es haben sich entschuldigt von der Lan-
desregierung Finanzminister Herr Mollring ab
12.30 Uhr, von der Fraktion der CDU Frau Jahns
und von der Fraktion der SPD Herr Tonne.

Prasident Hermann Dinkla:

Vielen Dank. - Ich rufe jetzt Tagesordnungs-
punkt 11 auf:

Abgabe einer Regierungserklarung ,Nieder-
sachsen 2020 - GrofRe Herausforderungen fir
unser Land in schwieriger Zeit* - Unterrichtung -
Drs. 16/2418

Der Ministerprasident hat mit Schreiben vom
20. April 2010 mitgeteilt, am heutigen Vormittag
eine Regierungserklarung abgeben zu wollen.

Ich erteile dem Herrn Ministerprasidenten das
Wort.

Christian Wulff, Ministerprasident:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen!
Zuerst - das werden alle nachvollziehen - gilt mein
Dank der gro3en Mehrheit des Hauses fiir die
gestrige Zustimmung zu den neuen Kabinettsmit-
gliedern.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: So groR3
war sie nicht!)

Das ist ein wichtiges Signal der Geschlossenheit
und des Aufbruchs.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Mein Angebot zur Mitarbeit gilt selbstverstandlich -
das ist demokratische Gepflogenheit - allen Abge-
ordneten des Hauses und allen Fraktionen, an der
Bewadltigung mitzuarbeiten - unter Einschluss von
Herrn Lies, Herrn Schostok und anderen, vorbe-
haltlich der noch durchzufiilhrenden Wahlen. Ich
glaube, dass die Herausforderungen so grof3 sind,
dass es sich lohnt, sich Uber diese hier gemeinsam
auszutauschen.

Es wird eine Kraftanstrengung vergleichbar mit der
Zeit des Wiederaufbaus nach dem Zweiten Welt-
krieg, was klar wird, wenn man sich die Lage der
Finanzen von Land und Kommunen infolge der
Finanzkrise anschaut,

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

wenn man sich die demografische Entwicklung
anschaut und wenn man beispielsweise die Her-
ausforderungen durch den Klimawandel auch in
Auswirkung auf ein Kistenland wie Niedersachsen
betrachtet.
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Vorweg mdchte ich sagen, dass Niedersachsen
besonders gut fir die Zukunft geriistet ist. Die Bur-
gerinnen und Birger unseres Landes sind mit un-
serer Arbeit zufrieden - zufriedener denn je. Das
hat die NDR-Umfrage gezeigt. Vor allem CDU und
FDP wird zugetraut, die Herausforderungen der
Zukunft zu bewaltigen. Dieses Vertrauen werden
wir, CDU, FDP und die Landesregierung, bestar-
ken, weil wir die Aufgaben, die vor uns liegen, mit
Mut, Tatkraft und Entschlossenheit angehen - wie
in den vergangenen sieben Jahren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es ist fast schon bemerkenswert, dass wir trotz
dieser gigantischen Finanz- und Wirtschaftskrise in
einer guten Verfassung sind.

Thema Arbeit: Wir haben heute die niedrigste Ar-
beitslosigkeit seit zwolf Jahren.

Thema Bildung: Wir haben den hochsten jemals
erreichten Stand an Lehrkraften an unseren Schu-
len bei gesunkenen Schilerzahlen.

Thema Sicherheit: Wir haben die historisch hochs-
te Aufklarungsquote mit rund 60 %.

Diese Themen - Arbeit, Bildung, Sicherheit - sind
uns in den letzten sieben Jahren wichtig gewesen.
Dort haben wir gegeniiber anderen Landern auf-
geholt. Aber wir missen jetzt mit gleicher Ent-
schlossenheit die grof3en, neuen Herausforderun-
gen angehen.

Die erste, die ich benennen mochte, ist die Uber-
windung der Finanzkrise. Seit Bestehen der Bun-
desrepublik Deutschland hat es das nicht gege-
ben, dass die Wirtschaftsleistung innerhalb eines
Jahres - wie im vergangenen Jahr- um 5%
schrumpft und dass sowohl der Welthandel als
auch das Bruttoinlandsprodukt schrumpfen.

Es ist auch wahr, dass wir mit Rettungsschirmen,
Konjunkturpaketen, Kurzarbeit, Umweltpramie und
anderen Mal3nahmen besonnen und klug gehan-
delt haben, sodass heute internationale Medien
schreiben: Deutschland ist nicht mehr kranker
Mann Europas, sondern der Motor Europas. Nie-
dersachsen ist ein sehr starker Teil dieses Motors;
denn bei uns ist die Wirtschaftsleistung unter-
durchschnittlich zuriickgegangen und das Wachs-
tum in den letzten Jahren Uberdurchschnittlich
gewesen. Darauf kénnen wir gemeinsam stolz
sein.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)
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Wir hatten sogar in dem Krisenjahr einen Anstieg
der Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschéaf-
tigten um 0,5%. Damit liegt Niedersachsen im
bundesweiten Vergleich auf Platz 1 der westdeut-
schen Flachenlander. Wir hatten in den letzen
sieben Jahren einen Anstieg des Bruttoinlandspro-
dukts um 5,3 %. In Westdeutschland betrug er nur
3,0 %.

Es war richtig, dass diese Mehrheit bei der Umset-
zung der inzwischen uber 5100 Vorhaben nach
der Initiative Niedersachsen und dem Konjunktur-
programm von Anfang an auf die Kommunen ge-
setzt hat. Jetzt kann man im Lande betrachten, wie
richtig es war, hierbei den Kommunen die Kompe-
tenz zuzutrauen. Sie wissen am besten, wo der
Geldeinsatz angebracht ist und wie es schnell in
der ortlichen Wirtschaft eingesetzt wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Aber wir als Regierung spiren naturlich téglich,
wie schwierig dieses Jahr wird und wie schwierig
die néchsten Jahre werden. Zu den zentralen Auf-
gaben gehdrt es, den Mittelstand, die Wirtschatft,
auch groRRe Vorhaben mit bezahlbaren Krediten zu
versorgen, die Finanzmarkte zu reformieren, damit
Verantwortung und Haftung wieder die entschei-
dende Rolle spielen, und die Banken an den Kos-
ten der Krise zu beteiligen, wobei wir - das ist,
glaube ich, Konsens in diesem Haus - in besonde-
rer Weise Verantwortung fur die Sparkassen und
die Genossenschaftsbanken haben, die an dem
Entstehen der Krise eben so gut wie nicht beteiligt
waren. Sie bedirfen deswegen jetzt besonderer
Berucksichtigung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Uns liegt daran, dass die Dinge wieder in Ordnung
gebracht werden, dass wir wieder zu einer verninf-
tigen Haushaltsfuhrung zurtickkehren und dass wir
eine Exitstrategie aus der schuldenfinanzierten
Krisenbekdmpfung entwickeln. Wir missen das
Vertrauen in die soziale Marktwirtschaft wiederher-
stellen. Wir miissen vor allem auf den Konsolidie-
rungspfad bei den o6ffentlichen Haushalten zurlick-
kehren. Das ist zwar Uberaus schmerzlich, aber
dazu gibt es im Kern keinerlei Alternative.

Die zweite Herausforderung ergibt sich daraus,
namlich die Sanierung der 6ffentlichen Haushalte.
Wenn wir diese jetzt nicht weiter intensiv betreiben,
auch mit unpopularen Entscheidungen in der Ka-
binettsklausur im Juni und bei der Aufstellung des
Haushalts 2011, werden wir uns an kommenden
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Generationen versiindigen. Griechenland lasst
griien!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

An Griechenland kann man erkennen: Jedes Jahr
mit neuen Schulden zu arbeiten, geht nicht immer
gut. Manche Dinge, die man jahrelang gemacht
hat, gehen irgendwann nicht mehr. Es muss uns
beunruhigen, und es beunruhigt auch die Bevolke-
rung drauf3en im Lande, aber auch uns im Parla-
ment, dass der Bund in diesem Jahr 80 Milliarden
Euro neue Schulden aufnimmt. Das entspricht rund
25 % der vorgesehenen Ausgaben. Auch in Nie-
dersachsen machen wir mit jeweils 2,3 Milliarden
Euro neuen Schulden in diesem und im vergange-
nen Jahr zu viele Schulden. Damit lagen wir zwar
weit unter dem, was die Vorgangerregierung ohne
Finanzkrise an Schulden gemacht hat.

(Zurufe von der SPD)

- Sie haben eine Neuverschuldung von 6 Milliarden
Euro mit dem Doppelhaushalt 2002/03 beschlos-
sen, als es keine Finanzkrise gab. Wir hingegen
haben eine Neuverschuldung von 4,6 Milliarden
Euro in den Jahren der Finanzkrise beschlossen.
Daran wird deutlich, weshalb bei manchen von
roten Zahlen und bei anderen von schwarzen Zah-
len gesprochen wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Uns und wahrscheinlich auch Sie beunruhigt vor
allem die Situation der kommunalen Haushalte.
Zwar konnten die niedersachsischen Kommunen in
den Jahren 2006, 2007 und 2008 Uberschiisse
erwirtschaften. Im Jahr 2009 hat sich diese Ent-
wicklung allerdings dramatisch umgekehrt. Es ist
gut, dass Innenminister Schiinemann in der Kom-
mission zur Reform der Gemeindefinanzen vertre-
ten ist. Wir erwarten ein klares Signal zur Starkung
der kommunalen Selbstverwaltung. Denn die
Kommunen sind die Urorte der Demokratie. Auf
kommunaler Ebene hat es angefangen mit der
Mitwirkung und Verantwortung von Blrgerinnen
und Birgern. Wir wissen, nur starke Gemeinden,
Stadte und Landkreise bieten die Gewahr flr ein
starkes Land Niedersachsen. Ohne starke Kom-
munen ist dieses Ziel nicht erreichbar.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es ist ziemlich erntichternd, dass die Landesregie-
rung die Gewerbesteuerumlage gesenkt hat - das
bringt den Kommunen 300 Millionen Euro im
Jahr -, die Konnexitat eingefihrt hat, die Investiti-
onsmittel Uberwiegend den Kommunen gegeben

hat, den Zukunftsvertrag verabschiedet hat, dass
aber das alles nicht reicht, um die Kommunen in
eine gute Zukunft zu fuhren. Daher wird von der
Kommission des Bundes erwartet, dass sie ent-
scheidende Schritte zur Starkung der kommunalen
Selbstverwaltung vorbereitet.

Wir werden das Ziel, das diese Landesregierung
eint, nicht aufgeben, erstmals in der Geschichte
unseres Landes einen ausgeglichenen Haushalt,
also ohne neue Schulden, vorzulegen. Wir waren
auf einem exzellenten Weg. Die Nettokreditauf-
nahme von rund 3 Milliarden Euro im Jahr 2003
wurde auf etwa 550 Millionen Euro im Jahr 2008
gesenkt. Dies entspricht einer Reduzierung um
etwa 80 %. Infolge der Finanzkrise sind wir an dem
Ziel vorbeigefahren, die Nettokreditaufnahme auf
null zu senken, wie es vorgesehen war, weil die
Finanzkrise dies nicht zulasst.

Jetzt gibt es die Schuldenbremse im Grundgesetz,
wonach spatestens ab dem Jahr 2020 keine neuen
Schulden mehr aufgenommen werden dirfen. Wir
wollen allerdings bereits ab 2017 ohne neue
Schulden auskommen. Es wird spannend sein, ob
der Landtag die Niederséachsische Verfassung
andern wird, um Neuverschuldung in kommenden
Zeiten unmdoglich zu machen, und dazu die erfor-
derliche Kraftanstrengung aufbringen wird. Ich
freue mich, dass sich gerade Finanzminister Hart-
mut Mollring in der Finanzkrise in besonderer Wei-
se bewahrt hat.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Im Mai wird die nachste Steuerschéatzung vorlie-
gen. Dann werden wir Klarheit haben. Dann wer-
den wir wissen, dass es trotz der bisherigen An-
strengungen viele weitere Einschnitte geben muss,
die hart, aber unumganglich sind. Dartber Wett-
bewerb in Gang zu setzen, ist naturlich wichtiger
als die Debatten des gestrigen Tages nach dem
Motto: Da nicht kirzen, dort nicht kirzen, dort
draufsatteln. - Ich glaube, mit dem ,Weiter so“ wird
man diesen Problemen in diesem Jahrzehnt nicht
gerecht. Dann werden wir auch Klarheit Gber den
Spielraum fiir eine Steuerreform haben.

Ich bleibe dabei: Ein einfacheres und gerechtes
Steuersystem wére ein Segen. Zudem brauchen
wir steuerliche MaRnahmen, um Wachstum zu
erzeugen. Wir kénnen aber keinen dauerhaften
Einnahmeausfall mehr verkraften. Der Staat muss
auf seine Handlungsfahigkeit achten. Wir jeden-
falls werden nicht zulassen, dass Zukunftsinvestiti-
onen leiden, sondern wir missen einen Dreiklang
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schaffen aus Haushaltskonsolidierung, aus Zu-
kunftsinvestitionen und aus Reformen unseres
Landes beispielsweise in der Steuerpolitik.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die dritte Herausforderung: Dieser Staat muss
schlanker werden, er muss stark bleiben, und er
muss handlungs- und leistungsfahig bleiben. Ohne
die Modernisierung der Landesverwaltung wird das
aber nicht gehen. Wir brauchen weniger und ver-
standlichere Gesetze. Ich bin stolz, dass die Zahl
der Gesetze, Verordnungen und Erlasse des Lan-
des von 4 135 im Jahr 2003 auf unter 2 000 hal-
biert wurde.

Mit der Aufldsung der Bezirksregierungen haben
wir einen modernen zweistufigen Verwaltungsauf-
bau geschaffen. Bis zum Jahr 2015 werden wir
aber weitere 1500 Stellen in der Landesverwal-
tung abbauen mussen. Ich hoffe, dass wir uns
dabei nicht zum Interessenwalter jedes Klientelin-
teresses machen, sondern dass wir das Gesamte
im Auge behalten.

All die Erfolge - Blrokratieabbau, Unterrichtsver-
sorgung, Aufklarungsquote bis hin zur Umsetzung
des Konjunkturprogramms - sind im Wesentlichen
auf das Engagement und die Motivation unserer
Beamtinnen und Beamten sowie Angestellten im
offentlichen Dienst zurlickzufiihren. Das zeigt, wie
grol3 die Bereitschaft ist, auch schwierige Aufga-
ben mit weniger Personal zu schultern. Dafiir kon-
nen sich ein Parlament und eine Regierung nur
ausdriicklich bedanken.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Die Aussage, dass die Aufgaben so groRR sein
werden wie nach dem Zweiten Weltkrieg, folgt aus
dem Zusammenspiel globaler Vernetzungen, de-
mografischer Entwicklungen

(Wolfgang Juttner [SPD]: Und sieben
Jahren CDU-Regierung!)

und finanzieller Probleme. Das Problem, Herr Jutt-
ner, besteht darin, dass uns die demografische
Entwicklung seit vielen Jahrzehnten bekannt ist,
wir uns aber immer wieder schwertun, die Konse-
quenzen daraus zu ziehen und sie durchzuhalten.

In Niedersachsen werden im Jahr 2060 etwa
6,2 Millionen Menschen leben. Das war nach dem
Krieg schon einmal der Fall. Die Zusammenset-
zung war jedoch eine vollig andere. Damals gab es
viele Junge und wenig Alte. Heute gibt es gliickli-
cherweise viele alte Menschen, die immer langer
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leben koénnen - das ist unsere aller und auch mei-
ne personliche Hoffnung -, aber auch immer weni-
ger junge Menschen. Die Zahl der Kinder und Ju-
gendlichen wird von rund 1,6 Millionen auf unter
1 Million fallen. Das ist ein Minus von fast 40 %.

Niedersachsen ist an einer Stelle sogar begnadet;
denn wir haben eine recht stabile Einwohnerzahl
bis 2020. Erst danach wird sie abnehmen, erst
langsam, dann schneller. Dies ist eine im Vergleich
mit anderen Bundeslandern moderate Entwick-
lung, die der besonders hohen Integrationsbereit-
schaft der Niedersachsen zu verdanken ist. Jeder
funfte Immigrant in Deutschland fand in den 90er-
Jahren in Niedersachsen seine neue Heimat. Dies
waren Deutsche aus Russland bis hin zu Juden
aus Russland und vielen anderen Teilen der Welt.
Diese Zahl von neuen Birgern in Niedersachsen
hilft uns, diese demografische Veranderung in den
nachsten Jahren besser als andere bewadltigen zu
kénnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben einerseits Landkreise mit der niedrigs-
ten Geburtenrate, und wir haben andererseits
Landkreise mit der hdchsten Geburtenhaufigkeit.
Das erfordert einen differenzierten Blick auf ganz
unterschiedliche Herausforderungen und Entwick-
lungen in Niedersachsen.

Die Aufarbeitung innerhalb der Regierung dieses
Themas in der Enquetekommission des Landtags
hat gezeigt, dass vom Landtag hervorragende
Vorarbeit geleistet worden ist im Hinblick auf die
Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt, auf die Fami-
lienpolitik, auf die Bildung und auf die Sozialpolitik.
Wir wollen, dass Veranderungen - auch demogra-
fische Veranderungen - zu Verbesserungen fih-
ren. Dann durfen wir aber auch nicht vor unpopula-
ren MaBnahmen zuriickschrecken.

Wir missen friher ins Erwerbsleben. Wir missen
langer arbeiten. Wir missen mehr Menschen zu
arbeiten befahigen, beispielsweise durch bessere
Vereinbarkeit von Beruf und Familie. Wir miissen
dazu die Voraussetzungen schaffen, z. B. durch
den Krippenausbau und die Hochschulzugangsbe-
fahigung nach zwolf Jahren.

Ich erlebe allerorten, dass viele Burgerinnen und
Birger sagen: Ware es nicht viel schéner, wenn
das Abitur nach Klasse 13 vergeben werden kdnn-
te?

(Ina Korter [GRUNE]: Genau!)
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- Frau Korter, Sie sagen: Genau! - Ich sage: Das
ware vor dem Hintergrund der demografischen
Entwicklung genau das Falsche. Denn wenn wir
immer weniger Menschen im erwerbsféhigen Alter
haben, dann missen wir dafiir sorgen, dass sie
frlher ins Erwerbsleben eintreten, dass sie dort
flexibler tatig sein kénnen, sich weiterbilden kén-
nen, von Anfang an, ein Leben lang, und sich nicht
so lange auf Ausbildungsplatzen befinden.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Der demografische Wandel gebietet einfach, dass
die Kinder heute eher eingeschult werden, dass
die Zahl der Zurtickstellungen zuriickgefihrt wird,
dass die Kinder besser begleitet, gefordert und
betreut werden, dass sie friiher die Schule verlas-
sen, schneller studieren,

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Muss
man dann nicht auch an die Inhalte
gehen?)

dass sie sich im Beruf flexibilisieren. Das ist eine
Herausforderung des demografischen Wandels,
und da unterscheiden sich diejenigen, die nur re-
den, von denjenigen, die handeln. Das ist einfach
die Wahrheit.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir werden Niedersachsen zu einem der familien-
freundlichsten Arbeitgeber machen, mit flexiblen
Arbeitszeiten, Teilzeitbeschaftigung, Telearbeit und
auch Kinderbetreuung am Arbeitsplatz.

Wir werden vor allem mehr Migranten in den 6f-
fentlichen Dienst integrieren. Wir haben bei der
Polizei begonnen und setzen das jetzt bei Lehrern,
Erziehern und Richtern fort, weil wir glauben, dass
das im beiderseitigen Interesse liegt. Wir werden
bereits in diesem Jahrzehnt einen Mangel an Be-
werberinnen und Bewerbern fir unterschiedliche
Positionen im offentlichen Dienst haben. Da liegt
es nicht nur im Interesse der Integration und der
Migranten, sondern auch im Interesse des Landes
Niedersachsen, dass wir viel starker und offener
auf diese qualifizierten Mitblrgerinnen und Mitbir-
ger zurlickgreifen, als es in den letzten Jahren der
Fall war.

Ich méchte als letzte Herausforderung, die zu den
finanziellen Problemen und zur Demografie hinzu-
kommt, den Klimawandel nennen, der uns als Kis-
tenland fordert, weil er ganz neue Anforderungen
an den Hochwasserschutz stellt. In den nicht zu

bestreitenden Klimaprojektionen zeichnet sich bis
zum Ende des 21. Jahrhunderts im globalen Mittel
ein Meeresspiegelanstieg von 18 bis 59 cm ab.
Vorsorglich haben wir beispielsweise die Sollhéhen
fur Kistenschutzanlagen um 50 cm angehoben;
denn in unserem Land, fir das wir Verantwortung
tragen, werden 1,2 Millionen Menschen an der
Kiste von der mehr als 600 km langen Deichlinie
vor Sturmfluten geschutzt.

Wir muissen dariber hinaus zu ganz anderen
MaRnahmen zur Forderung regenerativer Energien
und zum Umbau von konventioneller Energieer-
zeugung zu regenerativer, nachhaltiger Energieer-
zeugung kommen. Unser Ziel bleibt, im Jahr 2020
in Niedersachsen mehr Strom aus erneuerbaren
Energien zu produzieren, als hier verbraucht wird.
Wir wollen also mit regenerativen Energien zu
einem der groRen Stromexporteure werden, um
einen Beitrag zur CO,-Reduktion zu leisten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

In drei Bereichen mdchte die Landesregierung auf
diese grolen Herausforderungen reagieren. Sie
mochte erstens den Zusammenhalt der Gesell-
schaft fordern, zweitens allen Kindern in unserem
Land eine optimale Chance zur Férderung geben
und drittens unsere zweifelsfrei vorhandenen Star-
ken weiter ausbauen. Wenn wir das tun, dann hat
unser Land trotz der GréR3e der Herausforderungen
in schwieriger Zeit allen Anlass, optimistisch an die
Zukunft heranzugehen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Erstens zu dem, was ich als eine mentale Ver-
fasstheit bezeichnen mdchte: Ausweislich der
jungsten bundesweit durchgefuhrten Studie sind
wir jetzt auf Platz 1 beim burgerschaftlichen Enga-
gement. 2,8 Millionen Niedersachsen engagieren
sich in ihrer Freizeit birgerschaftlich, uneigennut-
zig, unentgeltlich. Damit sind wir das Land mit dem
grof3ten birgerschaftlichen Engagement. Das ist
wichtig bei der Bewaltigung vieler Aufgaben, die
der Staat zukinftig nicht mehr so wie bisher wird
erfullen kénnen.

Bei uns kann man sich auf Absprachen verlassen.
Es gibt ein investitionsfreundliches Klima. Einer
gerade verdffentlichten Studie zufolge gibt es in
Niedersachsen die zuversichtlichste Bevélkerung
aller Bundesléander. Hier machen sich die Men-
schen weniger als andernorts Sorgen um ihre per-
sonliche Zukunft. Ich bin gerade den Gewerkschaf-
ten und den Arbeitgeberverbanden dankbar, dass
sie sich sehr verantwortungsbewusst verhalten.
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Wie Sie wissen, versammeln wir uns alle zwei
Monate mit den Gewerkschaften, den Banken, den
Sparkassen, den Wirtschaftsverbanden und dem
Handwerk und reden Uber die Bewaltigung der
Wirtschaftskrise. In diesen Gesprachen gibt es
eine sehr produktive, zuversichtliche Haltung zur
gemeinsamen Verantwortung fir die Gestaltung
unseres Landes.

Wir haben in Niedersachsen - auch das ist Ergeb-
nis einer Studie - die intaktesten Familien und
funktionstiichtige kleine Einheiten. Wir haben viele
Alte, die moglichst lange in den eigenen vier Wan-
den wohnen wollen. Die Voraussetzungen dafur
werden geschaffen, von der Stadtplanung bis zum
Pflegepersonal. Da hat sich gerade unsere bishe-
rige Sozialministerin Mechthild Ross-Luttmann, der
ich selbstverstandlich auch fur diese Arbeit danke,
grol3e Verdienste erworben.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Aber wir wollen auch hier jetzt einen Quanten-
sprung; denn ein zentrales Politikfeld unserer Re-
gierung ist die Integration. Mit Integrationslotsen,
Programmen zur Integration und dem Dialog mit
dem Islam liegt Niedersachsen weit vor anderen
Bundesléndern. Das ist vorgestern bei der Bun-
deskonferenz in Oldenburg wieder von allen Red-
nern hervorgehoben worden.

Wir haben in wichtigen Bereichen der Landesver-
waltung die interkulturelle Kompetenz gestarkt, und
wir haben - das ist, wie ich denke, keine wahnsin-
nig mutige, sondern eigentlich eine selbstverstand-
liche Entscheidung - endlich ein Mitglied einer
Landesregierung, das einen eigenen Migrations-
hintergrund hat. Ich habe mit Interesse registriert,
dass das fir manche ein bisschen erklarungsbe-
durftig ist. Ich bleibe dabei: Das ist ein klares Sig-
nal an alle Burgerinnen und Burger mit Migrations-
hintergrund, dass sie hier gleiche Perspektiven
und Chancen haben. Wer flei3ig ist, wer sich an-
strengt, kann in diesem Lande alles werden,
selbstverstandlich auch Minister, und Verantwor-
tung mittragen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Dr. Manfred Sohn [LINKE]:
Aber nicht ohne Maulkorb!)

Bildung und Integration in den Arbeitsmarkt sind
die beiden Saulen der Integration. Wir werden
weiter viel Geld fir die Sprachférderung ausgeben,
weil die deutsche Sprache eine entscheidende
Voraussetzung ist. Es muss aber viel mehr passie-
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ren, dass die Unternehmen in Niedersachsen,
auch Mittelstandler, erkennen, welche Chance
Migranten in der Belegschaft bedeuten: mit ihrer
Mehrsprachigkeit, mit ihren kulturellen Erfahrun-
gen. Niedersachsen war das erste Flachenland,
das die Charta der Vielfalt unterzeichnet hat. Wir
glauben daran, dass aus Vielfalt neue Chancen
entstehen koénnen.

Auch aus demografischer Sicht ist es wichtig, die
Chancen zu nutzen. Wenn die Bevdlkerung zu-
rickgeht, kann ein Pro-Kopf-Wachstum von 2,5 %
gesamtwirtschaftlich eine Stagnation bedeuten.
Wir missen neue Markte in den Regionen der Welt
erschlielen, in denen es viele junge Leute gibt, in
denen die Bevdlkerung wachst, ob in der Tirkei, in
Brasilien oder in Russland, ob in China oder in
Indien. Die Niedersachsische Landesregierung hat
in den letzten Jahren bewusst Reisen mit 70, 80
Unternehmern gerade in diese Lander unternom-
men, weil dort die Chancen liegen. Dabei kénnen
uns Migranten mit ihrer Mehrsprachigkeit nattrlich
in hohem Mal3e von Vorteil sein. Wir werden das
schon demnéchst sehen: Wenn Herr Bode in die
Turkei reist, dann wird er merken, dass man Nie-
dersachsen dort mehr als andere Regionen der
Welt kennt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Zuruf von Filiz Polat [GRUNE])

- Frau Polat, wenn Sie méchten, kénnen Sie an der
Reise teilnehmen. Wir wiirden uns gerne mit lhnen
als einem Beispiel gelungenster Integration
schmiicken.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Zurufe von der SPD und von
den GRUNEN)

- Frau Polat, ich kann mir nicht erklaren, warum
Sie heute Morgen so rege sind. Aber ich freue
mich dartiber. Das war durchaus ernst gemeint.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

- Frau Heiligenstadt, wir missen doch gleich auch
Herrn Juttner aufmerksam zuhoren. Da sind Sie
gleich doch noch einmal gefordert.

(Heiterkeit bei der CDU und bei der
FDP)

Von besonderer Bedeutung fiir den Zusammenhalt
ist auch das Sicherheitsgefuhl, nicht nur im klassi-
schen Sinne innerer Sicherheit, sondern auch in
dem umfassenderen Sinne sozialer Sicherheit,
Uber den wir im Jahr 2020 ganz anders sprechen
werden.
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Mich hat gestern die Debatte um Bildung sehr
beschéftigt. Mit sehr einfachen Erklarungsmustern
wurde da Uber einen Skandal gesprochen, den
sich Deutschland seit Jahrzehnten leistet. Der
Skandal, den wir uns seit Jahrzehnten leisten, ist
der, dass die soziale Herkunft Uber die Bildungs-
chancen eines Menschen nachhaltiger als in na-
hezu jedem anderen Land der Welt zu entscheiden
scheint.

(Andrea Schroder-Ehlers [SPD]: Das
ist Ihnen erst gestern aufgefallen?)

- Sie werfen ein: ,Das ist Ihnen erst gestern aufge-
fallen?" Wissen Sie, ich bin Uber manche dieser
Einlassungen vollig ratlos, weil wir 2003, als wir
hier angefangen haben, in diesem Land auf dem
Feld von Kinderkrippen, Tagesmittern, Ganztags-
kindergarten Uberhaupt nichts vorgefunden haben.
Es gab nichts.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Niedersachsen ist 2003 mit dem geringsten Pro-
zentsatz der Versorgung mit Kinderbetreuungsan-
geboten fir unter Dreijahrige auf Platz 16 aller
Bundeslander gewesen. Es brauchte erst Ursula
von der Leyen und meine Bereitschaft fur die Mi-
nisterkonferenz, um hier in Niedersachsen 1,3 Mil-
liarden Euro in 45 000 Betreuungsplatze zu inves-
tieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Der Bund investiert hierbei 398 Millionen Euro, wir
investieren 470 Millionen Euro und die Kommunen
430 Millionen Euro. Daraus ergeben sich die
1,3 Milliarden Euro.

(Zurufe von der SPD)

- Weil wir dann schneller zu Herrn Jittner kommen
und Sie mich nicht so viel Zeit kosten, wéare ich
Ihnen dankbar, wenn wir uns das einmal in aller
Ruhe anschauen wirden.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Ich glaube, es geht darum, die Kausalketten zu
durchbrechen. Sie haben gesagt, die Studienbei-
trage seien schuld. Das erscheint mir schon des-
wegen ziemlich absurd, weil wir wenige Arbeiter-
kinder an unseren Universitaten vor allem zu der
Zeit hatten, zu der es keine Studienbeitrage gab,
wahrend dort, wo ein Studiensemester 40 000
Dollar kostet, in Amerika namlich, viel mehr Arbei-
terkinder an Universitaten sind als in Deutschland,
wo es nichts kostete.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Widerspruch bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das kann also nicht die Erklarung sein, sondern
die Erklarung ist, dass wir in Deutschland insbe-
sondere auch in den 13 Jahren bis 2003, in denen
Sie hier regiert haben, an der Tatsache festgehal-
ten haben, dass Kinder erst mit sieben Jahren in
die Grundschule kamen, dass sie in der Grund-
schulzeit nur in eine Halbtagsgrundschule kamen
und dass sie damit mit zehn Jahren - nach zehn
Jahren groRter Aufnahmeféhigkeit - den gegen-
Uber der Situation in jedem anderen Land der Welt
geringsten Anteil an o6ffentlicher Bildung erlebt
haben. Diesen Luxus konnten wir uns nicht leisten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Karl-Heinz Klare [CDU]: So war das!)

Jetzt durchbrechen wir die Kausalkette haufig be-
reits wahrend der Schwangerschaft.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN - Glocke des Prasidenten)

- Vielleicht darf ich es einmal im Zusammenhang
ausfiuihren, damit Sie mitbekommen, wie ernst es
uns damit ist, dass niemand mehr verloren geht.
Ein Kind, dessen Mutter in der Schwangerschaft
regelméaRig Alkohol trinkt, hat ein um 1,5 kg gerin-
geres Gewicht als Kinder gesunder Mdutter, die
keinen Alkohol in der Schwangerschaft trinken.
Uberwiegend fehlt es den kleinen Kindern, die auf
die Welt kommen, an Hirnvolumen, wenn in der
Schwangerschaft nicht Gesundheit an erster Stelle
steht. Deswegen muss man die Kausalkette wéh-
rend der Schwangerschaft durchbrechen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir haben ein landesweites Netz von Familienhe-
bammen dafir qualifiziert.

(Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Ministerprasident, ich darf kurz unterbrechen.
- Die Aussprache zu der Regierungserklarung
findet nicht in den Reihen der Fraktionen statt,
sondern von hier vorne aus. Alle Fraktionen haben
noch Gelegenheit, ihre Positionen deutlich zu ma-
chen. Ich bitte, das zu bertcksichtigen, und méch-
te, dass jetzt im Plenarsaal mehr Ruhe einkehrt.
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Christian Wulff, Ministerpréasident:

Wir verstehen naturlich die Aufregung. Die groi3te
Aufregung gibt es immer dann, wenn man am
wundesten Punkt getroffen ist.

(Dr. Karl-Ludwig von Danwitz [CDU]:
Genau!)

Wenn wir mit lhnen ernsthaft dartiber diskutieren,
welche Versaumnisse es gab, ist das schmerzhaft
fur Sie. Wenn wir lhnen vortragen, welche Malf3-
nahmen wir ergriffen haben und wie erfolgreich
Bernd Busemann und Elisabeth Heister-Neumann
in den letzten sieben Jahren als Kultusminister
waren, dann ist das fur Sie noch schmerzhafter.
Trotzdem ist es Freiheit der Rede, dass dies hier
gesagt werden darf.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Widerspruch bei der SPD
und bei den GRUNEN - Zurufe von
der SPD - Unruhe - Glocke des Prasi-
denten)

- Herr Tanke, was sollen Ilhre Wahler von Ihnen
denken? - Die erwarten von |hnen, dass Sie hier
zuhéren und dann Verninftiges sagen, und nicht,
dass Sie erst nicht zuhéren und dann auch noch
dummes Zeug erzahlen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir schaffen jetzt landesweit Kinderbetreuungs-
moglichkeiten. Wir haben die Sprachférderung vor
der Einschulung verpflichtend gemacht. Deswegen
kommt es zu dem starken Ruckgang der Zuriick-
stellungen. Wir schaffen immer mehr Ganztags-
schulen. Als wir anfingen, waren es 155. Dem-
nachst werden es in Niedersachsen weit Uber
1100 sein. Wir sorgen dafiir, dass verschiedene
Wege zu universitaren Studien fuhren. Kein Bun-
desland wird demnéachst so viele Berufstétige an
den Universitdten haben wie Niedersachsen, weil
wir mit unserem Modell der Offenen Hochschule
auch denen, die nicht klassisch das Gymnasium
oder die Gesamtschule besucht haben, die Még-
lichkeit zu akademischen Weihen, zu akademi-
schen Studien vermitteln. Das schafft Gleichbe-
rechtigung und Chancengerechtigkeit und flhrt
dazu, dass demnéachst 50 % eines Jahrgangs die
Hochschulzugangsberechtigung erwerben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Niedersachsen ist heute mit dem Institut fur frih-
kindliche Bildung und Entwicklung in Osnabriick
Aushangeschild in Sachen frihkindlicher Bildung.
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(Enno Hagenah [GRUNE]: In homéo-
pathischen Dosen! - Unruhe - Glocke
des Présidenten)

Frau Professor Zimmer, die Leiterin dieses Insti-
tuts, ist gerade Professorin des Jahres in Deutsch-
land geworden.

(Zuruf von Miriam Staudte [GRUNE]))

Dieses nifbe hat in Niedersachsen ein landeswei-
tes regionales Netzwerk geschaffen, in dem frih-
kindliche Bildung eine ganz herausragende Bedeu-
tung hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir wollen aber auch mit den jeweiligen Schultra-
gern den Ruckgang der Schilerzahlen verantwort-
lich gestalten. Dabei steht fur die Landesregierung
ein flachendeckendes gegliedertes Bildungswesen
nicht zur Disposition.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Gerade mit den Kommunen kénnen wir hier prag-
matisch zum Nutzen aller Strukturen schaffen, die
die optimale Forderung jeder und jedes Einzelnen
ermdglichen. Gerade Bernd Althusmann steht als
neuer Kultusminister dafiir, nicht mit Ideologie
heranzugehen.

Weil auch da immer Schlachten in den Grében
geflhrt werden, mdchte ich lhnen sagen, dass
zwischen 1990 und 2003 in Niedersachsen zu
Ihren Regierungszeiten 30 Gesamtschulen ent-
standen sind. Wir haben 2003 ein Errichtungsver-
bot fir Gesamtschulen in das Schulgesetz ge-
schrieben, weil wir das gegliederte Bildungswesen
endlich fair behandeln und starken wollten - mit
Uberragendem Erfolg.

(Lachen bei den GRUNEN)

Als wir 2003 hier angefangen haben, erfiillten in
Niedersachsen 10,5 % eines Jahrgangs die Schul-
pflicht, ohne einen Schulabschluss erlangt zu ha-
ben. 10,5 % nach 13 Jahren roter und rot-griner
Schulpolitik in Niedersachsen!

(UIf Thiele [CDU]: Ein Skandal war
das!)

- Das war ein wirklicher Skandal, da ist der Zwi-
schenruf berechtigt.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)
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Diese Zahl haben wir Jahr flr Jahr auf inzwischen
6,5 % vermindert.

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Das stimmt
doch alles nicht!)

Das ist schon deswegen beachtlich, weil 4 % in
dieser Zahl Besucher von Forderschulen sind, die
zum Teil eigene Abschllisse haben, beispielsweise
an Forderschulen fur geistig Behinderte. Die Zahl
der anderen jenseits dieser 4 % haben wir also
von 6,5 % auf 2,5 % und damit fast auf ein Drittel
reduziert mit all unseren Malinahmen, Uber die wir
heute ja noch diskutieren, mit AQB, mit der Bun-
desagentur fir Arbeit, mit Praxistagen, mehr Kern-
fachern, mehr Unterricht in kleineren Klassen.

(Wolfgang Jiittner [SPD]: Kleinere
Klassen?)

Das war eine erfolgreiche Politik fur die Haupt-
schule. Damit hat man Menschen konkret geholfen
und keine ideologische Debatte auf dem Ricken
von Hauptschulen, Realschulen und Gymnasien
geflhrt.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Die Starke Niedersachsens liegt in der Vielfalt. Das
Gegenteil von Vielfalt ist Einfalt. Sie sollten die
Gesamtschule nicht weiter als Allheilmittel und als
Einheitsschule propagieren, sondern Sie sollten
sich auf die Vielgestaltigkeit der Schullandschaft
einlassen.

Fur die Landesregierung sage ich - Sie kénnen es
ja anders sehen -: Fir uns stehen nicht der Schul-
organisationsstreit im Vordergrund, sondern die
Unterrichtsversorgung und die Senkung der Quote
der Schulabbrecher sowie ganz kurzfristig die Be-
waltigung des doppelten Abiturjahrgangs. Ich sage
zu, dass wir nach dem doppelten Abiturjahrgang
die Klassengrofen senken, dass wir die Arbeits-
zeitverordnung fir Schulleiter auf den Weg bringen
und dass wir die Schulleiter und die Schulen von
Verwaltungsaufwand entlasten.

Aber jetzt geht es darum, dass 2011 mehr Kinder
die Schulen verlassen als in jedem Jahrgang zu-
vor - alleine 25 000 Abiturienten mehr -, dass sie
das Gefiihl bekommen, sicher aufgehoben zu sein,
dass sie wissen, dass ihre Chancen nicht schlech-
ter sind als die anderer Jahrgénge. Da finde ich
beachtlich den Ausbau der Hochschulen, die rund
10 000 zusatzlichen Studienplatze, und die An-
strengungen der Wirtschaft, zu denen sie sich uns
gegeniber verpflichtet hat.

Wir kénnen heute sagen: Wir kimmern uns nicht
nur um die Abiturienten 2011, sondern wir kiim-
mern uns auch um die Haupt-, Real- und Gesamt-
schiler, fur die die Gefahr bestehen konnte, dass
sie beim Kampf um einen Ausbildungsplatz zurlick-
fallen. Wir sorgen dafur, dass alle Jugendlichen
2011 unterkommen. Das ist ein wichtiges Signal
vor allem fiir die Kinder dieses Jahrgangs und die
Eltern im Lande, die sich derzeit groRe Sorgen
machen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Neben dem Zusammenhalt und den Chancen fur
jedes einzelne Kind ist mir ein Drittes besonders
wichtig, namlich unsere Stérken, die wir zweifels-
frei auf vielen Feldern haben, zu erkennen und
diese Starken gemeinsam, auch durchaus frakti-
onsubergreifend, auch gegeniber Brissel und
Berlin durchzusetzen. Der Vorteil von Niedersach-
sen ist, dass wir fuhrend, teilweise weltweit fiihrend
sind bei Fahrzeugbau, Luftfahrt, Lasertechnologie,
Hoértechnik und Orthopadietechnik, dass wir bei
Mobilitat, Logistik, Energie und Umwelt, Gesund-
heit und Erndhrung Uber Stérken verfliigen, die
ihresgleichen suchen.

(Zustimmung bei der FDP)

Die Kistenlage, die Hafen im Zusammenhang mit
der Globalisierung, die Fléchen, die qualifizierten
Menschen, die grof3en Unternehmen und der Mix
aus Handwerk, freien Berufen, Mittelstand, groRen
Unternehmen und familiengefihrten Unternehmen
bilden den eigentlichen stabilen Anker, der sich in
der Krise besonders bewéhrt hat. Wahrscheinlich
ist es eine niedersachsische Eigenart, dass man
eher nur Risiken eingeht, die man auch Uberbli-
cken kann. Man sollte das flr selbstverstandlich
halten, aber wir wissen inzwischen, dass es kei-
neswegs selbstverstandlich ist.

Der Wohlstand in unserem Land ist in den letzten
Jahrzehnten entstanden durch Freiberufler, durch
Mittelstandler mit ihren Belegschaften, mit ihren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, mit ihrer Risiko-
bereitschaft, mit ihrem Einsatz, mit ihrem Fleil3, mit
ihrer Wahrnehmung von Verantwortung fir Mitar-
beiter, Produkte, Produktionsverfahren, Regionen,
Stadte und Umfelder von Betrieben.

Wir fihlen uns verpflichtet, diesen mittelstandi-
schen Bereichen, diesen mutigen Unternehmerin-
nen und Unternehmern mit ihren Mitarbeitern die
Entwicklungspotenziale zu geben, damit sie sich
hier im Lande optimal entfalten und die wirtschaftli-
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chen Probleme schultern kdnnen. Das ist das klare
Signal der von mir gefiihrten Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Hinblick auf das Jahr 2020 gibt es sehr erfreuli-
che Megatrends, fir die Niedersachsen gut geris-
tet ist, z. B. das Wachstumspotenzial in den Berei-
chen Erholung, Gesundheit, Medizin, Medizintech-
nik. Im Gesundheits-, Erholungs- und Tourismus-
sektor sind bereits 800 000 Menschen beschéftigt;
diese Zahl ist um 30 000 gestiegen. Wir haben
weitere Potenziale, wenn wir unseren Masterplan
fir die einzelnen Regionen, die Zertifizierung von
Servicequalitét, die ErschlieBung neuer Kunden-
gruppen und die Optimierung der Leistungserbrin-
ger im Gesundheitswesen so fortfiihren.

Wir haben das Wachstumsfeld Mobilitat und Logis-
tik in einer zusammenwachsenden Welt. Wir profi-
tieren von der Osterweiterung Europas. Wir sind
europaische Verkehrsdrehscheibe in Norddeutsch-
land. Die Mobilitats- und Logistikbranche z&hlt mit
400 000 Beschaftigten zu den bedeutendsten
Wirtschaftszweigen.

Ich glaube, die bedeutendste Entwicklung der letz-
ten Jahre war die Entwicklung bei Volkswagen, wo
es uns gelungen ist, eine feindliche Ubernahme
durch Porsche abzuwehren und einen integrierten
Automobilkonzern zu schaffen, wo der Sitz Wolfs-
burg fur die Zukunft gesichert ist, wo die Rechte
des Landes Niedersachsen mehr als je zuvor gesi-
chert sind. Aufgrund der Aktionarsstruktur war es
moglich, bei Volkswagen fast gerauschlos in den
letzten Wochen die grof3te Kapitalerh6hung in der
deutschen Automobilgeschichte zu vollziehen. Das
zeigt, dass hier ein Kraftzentrum geschaffen wur-
de, aus dem heraus wir viele Vorteile fur unser
Land werden ziehen kénnen. Friher kam die Welt
nach Detroit, dann zu Toyota in Japan, wenn sie
im Zentrum der Automobilwirtschaft sein wollte,
zukunftig wird die Welt nach Wolfsburg, nach Nie-
dersachsen kommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Voraussetzung ist, dass wir auch im Sinne unseres
Philosophen Lichtenberg vorgehen - die Fliege tut
gut daran, sich auf die Klatsche zu setzen, um
nicht erschlagen zu werden - und nichts verschla-
fen beim Thema Elektromobilitat, sondern dass wir
uns hier endlich mit Volkswagen an die Spitze der
Bewegung setzen und mit EWE und anderen an
diesem Thema arbeiten. Die Landesregierung hat
gestern in der Kabinettssitzung eine ,Landesinitia-
tive Brennstoffzelle und Batterietechnologie* be-
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schlossen, die gerade die Vernetzung mit Volks-
wagen, EWE und anderen sichert. Der Sprecher ist
Herr Brinker von EWE.

Wir bauen daneben die Verkehrsinfrastrukturen
aus. Ich bitte das gesamte Haus um Mithilfe, damit
wir hier die Diskussionen richtig zum Abschluss
bringen. Die meisten stehen hinter dem Projekt
JadeWeserPort. Hier haben sich die Verhéltnisse
vollig verkehrt. Friher hiel3 es: ,lhr in der &ffentli-
chen Verwaltung seid zu langsam, ihr genehmigt
nicht, die Verfahren dauern zu lange.” Inzwischen
bauen wir schneller als geplant, sind eher fertig als
vorgesehen, und die Wirtschaft sagt: ,Das geht
uns zu schnell. Kénnt ihr nicht ein bisschen lang-
samer? Wir sind noch nicht so weit.” Wir weisen
Standorte fiir Kraftwerke aus. Die Wirtschaft hat
friher gesagt: ,lhr habt nicht den Mumm, nicht den
Mut, so etwas zu machen.” Jetzt haben wir die
Standorte, und die Unternehmen sagen: ,Wir ha-
ben im Moment nicht das Geld oder nicht den Mut,
es zu machen.”

(Petra Emmerich-Kopatsch [SPD]:
Das sagen die nicht!)

Diese Entwicklung flhrt auch dazu, dass die
freundschaftlichen Beziehungen zu Bremen auf
einen besonderen Prifstand gestellt werden.

(Pia-Beate Zimmermann [LINKE]: Sie
missen schon die ganze Wahrheit er-
zahlen!)

Es gibt ja diese Vertrage aus lhrer Zeit, nach de-
nen Bremen 50 % Mitsprache hat, aber nur 20 %
zahlt. Aus meinem bisherigen Leben kannte ich
nicht, dass sozusagen jemand 50 % Mitsprache
hat, aber 80 % zahlen muss. Aber das haben wir
nun einmal von Ihnen so vorgefunden. Es wird fir
die Partnerschaft mit Bremen entscheidend darauf
ankommen, dass Eurogate und andere, die in en-
gem Zusammenhang zu Bremen stehen, ihre Ver-
pflichtungen erfilllen und es nicht zu Rechtsstrei-
tigkeiten kommt. Es wird auRerdem entscheidend
darauf ankommen, dass die jetzige Bundesregie-
rung die Zusagen, die die Vorgangerregierung und
die Deutsche Bahn gegeben haben, auch einlost,
wenn es um die zweigleisige elektrifizierte Eisen-
bahnverbindung von Oldenburg nach Wilhelmsha-
ven geht, die wir seit 1987 diskutieren und die jetzt
endlich fertiggestellt werden muss.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir sind hier zu keinerlei Kompromissen bereit.
Dieses Projekt steht an erster Stelle. Es ist eine
zwingende Voraussetzung fur die Wahrnehmung
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der Chancen durch diesen neuen Containerhafen
fuir die gréRten Containerschiffe der Welt.

Wir haben das Wachstumspotenzial Energie. Die-
se Regierung hat die Testanlagen mdglich ge-
macht, die Offshorefelder ausgewiesen, die Netz-
anbindungen positiv begleitet, Uber Norderney
beispielsweise. Wir sind heute Windenergieland
Nummer eins und wollen dies ausbauen, an Land
und auf See. Wir brauchen eine Unterstitzung
auch auf kommunaler Ebene fir Repowering, fir
die Akzeptanz hoherer und groéRerer Anlagen.
Leider wird heute in den Debatten immer nur die
emotionale Stimmung gegen etwas geschirt, ge-
gen eine Anlage, gegen eine Leitung, gegen eine
Hdéchstspannungstrasse. Wir brauchen in diesem
Land die Bereitschaft der Menschen, zu sagen:
Wenn wir weiterhin wirtschaftlich Erfolg haben
wollen, dann brauchen wir z. B. die Windkraft, und
wenn wir mit der Windkraft solch grof3e Erfolge
haben, wie wir sie haben, dann missen wir auch
bereit sein, den auf dem Meer produzierten Strom
dorthin zu liefern, wo er gebraucht wird, nach Sud-
deutschland oder nach Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Gestern ist der Windpark Alpha Ventus in Betrieb
genommen worden, demnéchst wird der Windpark
der Firma Bard als erster kommerzieller Offshore-
windpark in der Nordsee in Betrieb genommen.

Wir sind im Bereich Biomasse vorne, wir sind bei
erneuerbaren Energien weit vorne, wir sind beim
Netzausbau demnéchst vorne, wenn wir gemein-
sam und geschlossen gegeniber Industrie und
Politik in Berlin und Brussel vertreten, dass wir die
Voraussetzung dafiir geschaffen haben, in sensib-
len Bereichen die Kosten fir Erdverkabelung auch
auf den Strompreis umzulegen. Dafur wird diese
Regierung streiten.

(Beifall bei der CDU)

Unser Bemiihen im Bereich Energieforschung ist,
das nationale Energieforschungsinstitut, das ge-
schaffen werden soll, nach Norddeutschland zu
holen. Bei uns gibt es die regenerativen Energien,
bei uns gibt es Vorkommen von Ol und Gas, bei
uns gibt es geologische Formationen z. B. flir Geo-
thermie und Speicherung von Erdgas oder Was-
serstoff, bei uns gibt es eine vernetzte Forschungs-
landschaft und namhafte Unternehmen.

(Petra Emmerich-Kopatsch [SPD]:
Endlager!)

Deswegen ist es eine berechtigte Forderung, die
Benachteiligung des Nordens der Bundesrepublik
Deutschland, Uber die wir uns, glaube ich, einig
sind, bei Forschungsinvestitionen auszugleichen
und einen faireren Wettbewerb zu ermdglichen, um
dann Investitionen seitens des Bundes und Bris-
sels in Forschung in Norddeutschland voranzutrei-
ben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ein letztes Feld fir gro3en berechtigten Optimis-
mus sind Erndhrung und Landwirtschaft. Dieses
Feld ist bei uns mittelstandisch geprégt - mit inno-
vativen und flexiblen, kleinen und mittleren sowie
einigen sehr pragenden weltweit fihrenden Grol3-
unternehmen. Unsere Land- und Ernahrungswirt-
schaft ist hervorragend geeignet, Marktchancen fur
Produkte auRerhalb Niedersachsens auf weltweit
wachsenden Agrarmérkten zu nutzen, Energie aus
nachwachsenden Rohstoffen zu erzeugen und
neue Marktsegmente wie Bio, Oko, Halal, Functio-
nal Food oder Convenience-Produkte zu bedienen.

Niedersachsen ist weltweit anerkannt auf dem Feld
hochwertiger und unter dem Gesichtspunkt des
Verbraucherschutzes erstklassig  kontrollierter,
Uberwachter und hergestellter Lebensmittel. Dieser
Sektor ist der zweitwichtigste Wirtschaftssektor
unseres Landes.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man das sieht - Ernahrung, Energie, Erho-
lung und Mobilitat -, dann entsteht ein Bild, ange-
sichts dessen sich andere in Europa wegen dieser
Leistungskraft Sorgen machen. Die sagen: lhr in
Deutschland, ihr in bestimmten Regionen Deutsch-
lands seid uns zu erfolgreich, seid zu exportorien-
tiert. - Ich aber sage: Es liegt im Interesse Euro-
pas, wenn es Regionen wie Niedersachsen gibt,
die ihre Chancen nutzen, ihre Starken voranbrin-
gen und dadurch im Rahmen des Binnenaus-
gleichs schwache Bereiche ausgleichen.

Bei Bioenergie, bei Tierschutz, bei Okolandbau
und bei Ernahrungswirtschaft haben wir Kompe-
tenzzentren, die auch fur andere Bundeslénder
eine Vorbildfunktion haben.

Jeder versteht, dass ein Land wie Niedersachsen
mit dieser grof3en landlichen Flache und dieser
groRen Bedeutung der Erndhrungswirtschaft in
Brissel auch Uber das Jahr 2013 hinaus fir eine
angemessene Finanzierung einer Gemeinsamen
Agrarpolitik kdmpft. Ich bin froh, dass ich Heiner
Ehlen fir diese sieben Jahre danken kann - wéh-
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rend seiner Amtszeit sind wir namlich Agrarland
Nummer eins geworden -,

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

dass wir mit Astrid Grotellischen jetzt eine Ministe-
rin haben, die aus der Landwirtschaft kommt, die
selbst einen Betrieb geleitet hat und, bis sie Minis-
terin geworden ist, in einem Betrieb beschéftigt
war, und dass diese Ministerin auch den an-
spruchsvollen demografischen Wandel im landli-
chen Raum gestalten wird; denn es wird ange-
sichts des Rickgangs der Bevdlkerungszahl und
der Tatsache, dass die Bevolkerung immer alter
wird, groRer Ideen bzw. Innovationen bedirfen, um
dort die Wettbewerbsféahigkeit und die Gleichwer-
tigkeit der Lebensverhaltnisse zu erhalten. Auch
diesem Thema der Infrastruktur im landlichen
Raum werden wir uns widmen.

Von George Marshall, dem Namensgeber des
Marshall-Plans, stammt der schone Satz: Kleine
Taten, die man ausfihrt, sind besser als groR3e, die
man plant. - Deshalb habe ich hier auf eine Reihe
von MafRnahmen hingewiesen, die wir mit Erfolg
durchgefiihrt haben, aber auch auf Malinahmen,
die wir erst noch mit Erfolg ergreifen werden; denn
diese Landesregierung regiert mit Sachlichkeit,
Entschlossenheit und niedersachsischem Gleich-
malf3.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das mag Sie manchmal stéren. Mich hat Ihre Un-
ruhe hier im Grunde genommen viereinhalb Minu-
ten gekostet. In der Frankfurter Rundschau - als
Jurist geht man ja kontradiktorisch vor und fragt
sich, wie die anderen ticken; also lese ich morgens
die taz, die Frankfurter Rundschau usw., um zu
wissen, wie dort getickt wird - stand vor wenigen
Tagen - Zitat -: Die eine Mannschaft hat ihren Lauf,
in diesem Fall die niederséchsische Union und ihr
Junior, die FDP, die andere, die SPD-Opposition,
l[auft hinterher, und zwar auf dem Zahnfleisch. -
Das war das Stimmungsbild.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im selben Artikel hiel3 es - Zitat -: Die Opposition
schimpft. Aber hort jemand zu? - Ich kann Ihnen
nur sagen: Bei dem Schimpfen, das wir hier heute
Morgen erleben, hort Ihnen kein Mensch zu. Wenn
Sie sich aber auf die Herausforderungen und auf
eine seriése Debatte Uber die Frage, wie wir mit
diesen Herausforderungen umgehen und auf sie
reagieren konnen, einlassen, werden wir lhnen
allemal zuhoren, weil wir fur dieses Land Nieder-
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sachsen Verantwortung tragen. Es ist unser Land,
und wir tragen die Verantwortung fir dieses Land.
Wir sind daran interessiert, dazu Kluges zu hoéren,
statt nur die bei lhnen im Generationenwandel
erkennbare Unruhe vernehmen zu mussen. Wenn
Sie fragen, warum erst jetzt usw., dann frage ich
mich angesichts der Tatsache, Herr Juttner, Herr
Wenzel, dass Sie hier immer nur Sitzfleisch an den
Tag legen, immer: Wie kann man so Kritik an an-
deren Uben, wenn man selbst in einem Glashaus
sitzt?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir werden die enge und bewahrte Zusammenar-
beit mit den Fraktionen von CDU und FDP im Kern
ins Zentrum ricken. Die Geschlossenheit der Re-
gierungsfraktionen, fiir die ich dankbar bin, bleibt
die tragende Saule dieser Regierung. Natirlich
sind aber alle eingeladen, engagiert mitzuwirken,
weil das die GroRe der Herausforderungen erfor-
dert.

Vielen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Ministerprasident, wir haben eine Geschéfts-
ordnung. Diese Geschéftsordnung kann das Pré-
sidium gegenuber den Abgeordneten anwenden.
Gegenlber der Landesregierung gelten jedoch
Einschréankungen. Ich mochte aber die Gelegen-
heit nutzen und deutlich machen, dass lhre Aus-
sage, ein Kollege des Landtages rede dummes
Zeug, von mir, von uns als unangemessen und
inakzeptabel betrachtet wird. Dies will ich damit
deutlich machen.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN - Karl-Heinz
Klare [CDU]: In der Sache hat er aber
recht!)

Herr Ministerprasident!

Christian Wulff, Ministerprasident:

Herr Prasident, da ich mich gerade gefragt habe,
was die Wahler von mir denken sollen, nehme ich
diese Formulierung mit dem Ausdruck des Bedau-
erns zurlick und ware dankbar, wenn wir sie im
Protokoll streichen konnten, Herr Tanke, damit
unser - - -

(Nee, nee! bei der SPD und bei der
LINKEN)
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- Okay, dann bleibt sie im Protokoll stehen; viel-
leicht aber mit einem Verweis darauf, dass ich
diese Formulierung spater mit dem Ausdruck des
Bedauerns zuriickgenommen habe. So etwas soll-
te nicht passieren. Ich kann es mir nicht erklaren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Jittner von der SPD-Frak-
tion das Wort.

Wolfgang Juttner (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Immer
wieder das Gleiche: Herr Wulff kann sich so vieles
Uberhaupt nicht erklaren. Das fallt doch auf.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, zunachst mochte ich
der Staatskanzlei daftir danken, dass sie den Frak-
tionen den Redetext, wie Ublich, schon gestern
Abend zur Verfiigung gestellt hat. Ich habe ihn mir
mit meinen Referenten angesehen. Herr Waulff,
wissen Sie, was deren Urteil war? - Lesen, lachen,
lochen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf: Abhef-
ten!)

- ,/Abheften reimt sich nicht so gut. - Wissen Sie,
warum?

(Unruhe - Glocke des Préasidenten)

Weil in dieser gesamten Rede keine einzige neue
Idee und keine einzige neue Information steckt,
meine Damen und Herren. Keine einzige!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Zweite, was Sie hier eben abgeliefert haben,
Herr Wulff, ist das gnadenlose Ausblenden aller
Probleme, mit denen dieses Land gegenwaértig zu
tun hat.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Das war Christian Wulffs Marchenstunde. Bei Mar-
chen beginnt der Text allerdings Ublicherweise mit
dem Satz: Es war einmal ... - Bei Herrn Wulff be-
ginnen die Marchen mit dem Satz: Es wird ein-
mal ...

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Der gilt
ja fur Sie, Herr Kollege!)

Herr Wulff, das hat damit zu tun, dass die Gegen-
wart fur Sie wenig Marchenhaftes hat. Weil das so
ist, suchen Sie Zuflucht in der Zukunft.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Wenn es
denn so wére!)

Ein Zukunftsvertrag mit den Kommunen ist ge-
schlossen worden. Ein Zukunftspakt mit den Hoch-
schulen

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Hervorra-
gend! - Christian Durr [FDP]: Hervor-
ragend!)

war zwar schon zweimal im Kabinett, ist aber im-
mer wieder abgesetzt worden. Ein Zukunftsvertrag
mit den Schulen soll in Angriff genommen werden.
Im Internet wird eine Zukunftsseite eingerichtet.
Sie ist ubrigens noch leer, weil noch nichts angelie-
fert worden ist.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Zuriick in
die Zukunft!)

Ein Zukunftskabinett leitet die Politik in Nieder-
sachsen. Das Ganze wird uns heute in einer Zu-
kunftsregierungserklarung erlautert, meine Damen
und Herren. Ganz beeindruckend!

Herr Wulff, ich beginne einmal mit Ihrem Zukunfts-
kabinett. Nach Ihrer heutigen Rede kann ich tber-
haupt nicht verstehen, warum Sie in den letzten
Tagen lhr Kabinett umgebildet haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Alle in diesem Kabinett waren doch Lichtgestalten.
Warum also wird das Zukunftskabinett | abgel6st?
- Daflir gab es doch keine Veranlassung!

Nun will ich den Ausgeschiedenen sagen: Bei Mi-
nistern gilt die tagliche Kundigungsfrist. Darauf
muss man sich allemal einstellen. Deshalb sollte
man immer dankbar sein, wenn man dies hat ma-
chen dirfen.

Ich will Sie aber auch darauf hinweisen: Nicht wir
haben Sie entlassen, sondern er hat Sie entlassen.
Herr Wulff hat Sie entlassen - er hat Sie Ubrigens
auch noch gezwungen, selber um Entlassung zu
bitten, was ja eine besonders gelungene Veran-
staltung ist -, weil er der Meinung ist, dass Sie
Ihren Job nicht gut gemacht haben. Ich will aller-
dings ausdriicklich sagen: Diese Einschatzung
teilen wir.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)
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Diese Kabinettsumbildung war weil3 Gott tberfallig.
Darauf haben wir seit Monaten hier hingewiesen,
meine Damen und Herren.

Das Brisanteste an dieser Kabinettsumbildung -
aulRer der Tatsache, dass einigen nicht zugetraut
wird, diese Arbeit noch anstéandig zu machen - ist
die Personalie Heister-Neumann. Herr Wulff hat
sie 2003 mit dem Justizressort betraut. Nach funf
Jahren war dort ,Land unter“. Dann hat er sie mit
dem Kultusressort betraut. Dort sollte sie flir Ruhe
sorgen. - Einen Brandherd hat sie hinterlassen,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Fur diese Personalie gibt es nur einen Verantwort-
lichen. Deshalb ist diese Kabinettsumbildung in
erster Linie scharfe Selbstkritik, Herr Wulff. Sie
haben die Personalie Heister-Neumann von Be-
ginn an zu verantworten. Niemand auf3er lhnen hat
sich fur sie stark gemacht und sie durchgezogen.
Jetzt stehen Sie mit lhrem Dilemma da. Das ist in
diesem Zusammenhang erst einmal zu konstatie-
ren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nun kann man nattrlich die Frage stellen, ob es
mit dieser vergleichsweise umfangreichen Kabi-
nettsumbildung gelungen ist, alle, die keine Licht-
gestalten sind, aus dem Kabinett zu entfernen. -
Wir sind da skeptisch.

Bei Herrn Bode halten wir uns zuriick, weil er auf-
grund der vielen Auslandsreisen seine Schonfrist
von 100 Tagen noch nicht ausgeschopft hat.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD,
bei den GRUNEN und bei der LIN-
KEN)

Aber wie ist es eigentlich bei lhnen, Herr Schiine-
mann? - In den letzten Wochen hatte man den
Eindruck, dass es fir Sie jetzt eng wird.

(Zuruf von der CDU: Was?)

Neben den vielen rechtlich hoch problematischen
Dingen, die Sie hier veranstaltet haben, kommt
nun noch hinzu: Auf uns haben Sie nicht gehort,
aber jetzt nimmt lhnen der EuGH die Zustandigkeit
fur den Datenschutz weg - und der Ministerprasi-
dent nimmt lhnen die Zusténdigkeit fur die Integra-
tion weg.

Im Ubrigen: Sie haben hier die Integrationspolitik
der letzten Jahre gelobt, Herr Wulff. Bei dem, was
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dieser Integrationsminister veranstaltet hat, muss
man schon ein hohes Mal} an Zynismus aufbrin-
gen, um das zu tun.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Herr Schinemann hat diese Kabinettsumbildung
allerdings Uberlebt. Ich las in einer hannoverschen
Zeitung, er sei geschrumpft. Das stimmt. Im Text
heil3t es dann aber weiter, das habe Herrn Schi-
nemann gestarkt. Das habe ich nicht richtig ver-
standen. Der Schlusssatz lautete, Herr Wulff stehe
jetzt hinter ihm.

(Heiterkeit bei der SPD - Ursula
Helmhold [GRUNE]: Das ist immer so
eine Sache!)

Ich bin nicht ganz sicher, ob das nicht eine Dro-
hung ist, Herr Schiinemann!

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Ich kann mir vorstellen, dass Sie als Nachster fallig
sind - es sei denn, dass es doch noch gelingt, den
Sachverstand in der FDP aufzumdébeln. Das ist
aber eher unwahrscheinlich. Denn dass Herr San-
der nicht auf die Regierungsbank gehdort, weild nun
wirklich jeder im Land.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Wir haben ja das Vergnugen, Herrn Wulff ins Ge-
sicht zu sehen, wenn Herr Sander hier seine intel-
lektuellen Ergiisse absondert. Ich sage Ihnen, Herr
Waulff: Sie leiden darunter.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Langsam! -
Christian Durr [FDP]: Gucken Sie
einmal in unsere Gesichter! Wir leiden
auch, wenn Sie so reden!)

Die CDU ist genauso unzufrieden damit.

(UIf Thiele [CDU]: Kimmern Sie sich
einmal um lhre eigenen Probleme! -
Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Denn dieser Umwelt- und verhinderte Landwirt-
schaftsminister wildert in Ihrer bauerlichen Klientel,
meine Damen und Herren. Da er aber unter dem
Schutz des Koalitionspartners steht, wird er uns
wahrscheinlich erhalten bleiben. Aber das nutzt ja
auch der Opposition, wie Herr Bartling lhnen im
letzten Plenum schon erlautert hat.

(Zuruf von der CDU: Gut so!)
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Da ist also noch Luft nach oben fiir den nachsten
Umbau.

Lassen Sie mich nun einige Bemerkungen zu de-
nen machen, mit denen wir uns jetzt auseinander-
zusetzen haben.

Frau Groteliischen, Sie sind in der Situation, dass
Sie unmittelbar fur die Agrarindustrie im Kabinett
sitzen. Herr Wulff will Sie hier zum Mentor der
béauerlichen Landwirtschaft machen - das miissen
Sie noch einlgsen. Da ist, glaube ich, noch viel zu
tun. Zum Inhaltlichen sage ich nachher noch et-
was.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das
macht ja Frau Aigner!)

Uber Herrn Althusmanns Qualitaten habe ich an
dieser Stelle oft genug gesprochen. Sie fehlen der
CDU-Fraktion. Das behaupte ich nicht nur; das ist
auch so. Ich bin mir sicher, dass Sie das Ressort
besser verwalten als Ihre Vorgéngerin. Die ent-
scheidende Frage ist aber nicht, was dort verwaltet
wird, sondern was dort inhaltlich passiert. Nach
dem, was Herr Wulff eben ausgefiihrt hat, bin ich
ziemlich sicher, dass es lIhnen nicht gelingt, die
bildungspolitische Betonfraktion Wulff/McAllister
irgendwie zu Uberspielen. Deshalb werden Sie mit
Ihren Inhalten scheitern missen.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Was Frau Wanka betrifft, freuen wir uns, dass wir
jetzt einen Kooperationspartner haben. Endlich
kommt - Frau Andretta hat schon darauf hingewie-
sen - das Thema Studiengebihren wieder auf den
Tisch.

(UIf Thiele [CDU]: Diese Rede hat
keine Substanz!)

Ich gehe davon aus, dass Sie das mit guten Be-
grindungen in das Wahlprogramm der CDU in
Brandenburg geschrieben haben. Was in Bran-
denburg richtig ist, kann doch auch in Niedersach-
sen nicht falsch sein, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Eine Bemerkung zum Shootingstar des Hauses
kann ich mir auch nicht verkneifen: Frau Ozkan,
wissen Sie, was WSDS ist? - Wulff sucht den Su-
perstar!

(Zurufe von der CDU)

- Er hat selber gesagt, er habe ein ,bundesweites
Screening” durchgefihrt.

(Heinz Rolfes [CDU]J: Viel billiger geht
es doch wohl nicht mehrl)

Frau Ozkan, Sie sind die Gewinnerin einer
Castingshow!

(Zustimmung bei der SPD - Oh! bei
der CDU - UIf Thiele [CDU]: Da hinten
sitzt der Gewinner Ihrer Castingshow!
- Weitere Zurufe von der CDU und
von der FDP - Unruhe - Glocke des
Prasidenten)

Und wissen Sie, was das Dilemma bei einer
Castingshow ist? - Dieter Bohlen diktiert den Ge-
winnerinnen und Gewinnern, welche Lieder sie zu
singen haben, meine Damen und Herren. Frau
Ozkan, lhr Dieter heiRt Christian und sitzt hier vor-
ne.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN - Karl-
Heinrich Langspecht [CDU]: Flacher
geht es echt nicht!)

Meine Damen und Herren, das ist also das Zu-
kunftskabinett Il. Dieses Zukunftskabinett Il wird in
sieben Wochen in einer Klausur zusammensitzen,
die dann nicht wieder ,Zukunftsklausur® genannt
werden darf, weil sie in der Tat Beschlisse fassen
muss, und zwar Beschllsse dartiber, was in Nie-
dersachsen im Jahr 2011 passieren und was Sie in
die mittelfristige Finanzplanung hineinschreiben.
Zu all dem, was die nachsten Jahre pragen soll, ist
hier aber Uberhaupt nichts gesagt worden. Sie
werden mit der Situation konfrontiert werden, dass
diese Landesregierung riesengrofe Schulden auf-
nehmen muss. Knapp 5 Milliarden Euro an Schul-
den wird dieses Land bis 2013 aufnehmen mis-
sen, meine Damen und Herren. |hr Konsolidie-
rungsgerede ist doch seit einigen Monaten auch
fur den Letzten in diesem Lande enttarnt. Sie sind
Schuldenmacher par excellence!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN - Heinz Rol-
fes [CDU]: So ein Blodsinn! - Weitere
Zurufe von der CDU und von der FDP
- Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Die Probleme gehen aber noch weiter: In der Mit-
telfristigen Planung ist ein Handlungsbedarf von
ebenfalls knapp 5 Milliarden Euro ausgewiesen.
Der muss erst einmal dargestellt werden.

(Heinz Rolfes [CDU]: Nichts kénnen,
aber mit dem Finger auf andere zei-

gen!)
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Sie wissen, hoffe ich, dass in den nachsten Jah-
ren - unabhangig von lhrer Politik - die Versor-
gungslasten dramatisch ansteigen werden, nam-
lich bis 2020 - um bei dem von lhnen genannten
Datum zu bleiben- um jahrlich mindestens
600 Millionen Euro. Sie kénnen davon ausgehen,
dass sich die Zinslasten nicht an den heutigen
Bedingungen ausrichten werden. Das heil3t, die
finanzielle Situation wird sich dramatisch verschar-
fen.

Gleichzeitig verschlechtert diese Landesregierung
auch noch die Einnahmesituation des Landes Nie-
dersachsen. Herr Wulff, wie sollen denn die Auf-
gaben des Landes weitergefihrt werden, wenn
diese Politik der Verschlechterung der Einnahmesi-
tuation sogar fortgesetzt wird?

Allein das Wachstumsbeschleunigungsgesetz kos-
tet den Landeshaushalt bis 2013 tber 730 Millio-
nen Euro. Herr Dirr, ich gehe einmal davon aus,
dass Sie am Wochenende auf lhrem Bundespartei-
tag waren.

(Christian Durr [FDP]: Ja, als Dele-
gierter!)

- Als Delegierter. - Sie haben die Beschlusse zur
Steuerpolitik mitgefasst, von denen wir am Montag
in der Presse lesen konnten. Das heif3t ganz kon-
kret, meine Damen und Herren - denn fur die FDP
ist das ja nicht mehr diskutierbar -: Ab 2012 wer-
den dem niedersachsischen Landeshaushalt jahr-
lich weitere 680 Millionen Euro entgehen!

(Zustimmung bei der SPD - Dr. Man-
fred Sohn [LINKE]: Herr Durr, ist das
wahr? - Jens Nacke [CDU]: Herr Jitt-
ner, das ist lhre letzte Chance! Was
machen Sie denn? - Weitere Zurufe
von der CDU und von der FDP - Un-
ruhe - Glocke des Prasidenten)

In der Folge tragen Sie die Verantwortung dafir,
dass das Land Niedersachsen seine Leistungsfa-
higkeit verliert und seine Zukunftschancen ver-
spielt, meine Damen und Herren. Das ist lhre Re-
gierungspolitik!

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Sie verspielen aber nicht nur die Zukunft des Lan-
des, sondern auch die der Kommunen. Im Jahr
2005 wurden ihnen im kommunalen Finanzaus-
gleich erst 170 Millionen Euro und seitdem 100 Mil-
lionen Euro jahrlich vorenthalten. Mit dem Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz kommen die néachs-
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ten dber 500 Millionen Euro hinzu. Und die Be-
schlisse des FDP-Bundesparteitags kosten die
niedersachsischen Kommunen 280 Millionen Euro
im Jahr.

(Christian Grascha [FDP]: Das ist
falsch!)

Meine Damen und Herren, diese Politik ruiniert die
Kassen der Kommunen! Dann geht Herr Wulff zum
Stadte- und Gemeindebund, die bitten ihn, sich fur
die Sicherung der kommunalen Finanzen stark zu
machen, und er sagt ,Ja, ja, ich werde mich kiim-
mern“. Nein, Sie haben sich schon darum gekim-
mert und das Gegenteil gemacht, namlich den
Kommunen in die Kassen gegriffen!

(Starker Beifall bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der LINKEN - Heinz
Rolfes [CDU]: Die groften R&auber
mussen am dollsten klatschen!)

Herr Wulff spricht vom schlanken Staat, fur den er
kdmpfen will, den es in Zukunft geben soll. Aber
ich sage lhnen: Bei den Beschlissen, die Sie ge-
genwartig verantworten, und den Planungen, die
Sie vor sich haben, wird das kein schlanker, son-
dern ein handlungsunfahiger Staat, meine Damen
und Herren. Vor dem Hintergrund wirken die Hand-
lungsschwerpunkte, die Herr Wulff aufgezahlt hat,
eher lapidar; denn sie sind gar nicht realisierbar.
Denn wie will man Bildungschancen gewahrleisten,
wie will man sozialen Zusammenhalt herstellen,
wenn die materiellen Voraussetzungen dafir nicht
mehr gegeben sind, meine Damen und Herren? -
Das ist das Dilemma, in dem Sie stecken.

Ich will auf die drei Schwerpunkte eingehen, die
Herr Wulff genannt hat. Beim Thema sozialer Zu-
sammenbhalt predigt er das Ehrenamt. Ich finde das
richtig. Ich freue mich, dass ganz viele in Nieder-
sachsen ehrenamtlich aktiv sind. In Rheinland-
Pfalz tbrigens, wo die SPD allein regiert, ist der
Anteil genauso hoch wie in Niedersachsen. Diese
Tatsache scheint also nicht automatisch mit lhrer
Person verbindbar zu sein.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das é&ndert
sich bald!)

Es ist gut, dass es das ehrenamtliche Engagement
gibt. Aber Herr Wulff hat dabei einen Zusammen-
hang mit der Rickfuhrung staatlicher Aufgaben
hergestellt.

(Zurufe von der SPD: Hort, hort!)

Augenscheinlich ist in Ihrem Konzept das Ehren-
amt die Substitution fur die staatlichen Leistungen
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und das offentliche Personal, die wegfallen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Sie werden sich noch wundern; denn das birger-
schaftliche Engagement wird schnell zuriickgehen,
wenn die Menschen merken, dass sie instrumenta-
lisiert werden sollen. Das kann nicht gut gehen.

Sie heben weiter das Thema Pflege hervor und
loben Frau Ross-Luttmann, weil sie in diesem Be-
reich so aktiv war. Dartiber haben wir hier monate-
lang miteinander diskutiert. Wo ist denn die Initiati-
ve zur Altenpflegeausbildung, mit der endlich gesi-
chert wird, dass Pflege in Zukunft noch professio-
nell erbracht werden kann? - Totalversagen an der
Stelle! Nichts ist passiert!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Wo war denn die Landesregierung, als im Februar
im Bundesrat Uber das Thema ,Mindestlohn in der
Pflege” abgestimmt worden ist? - Aus Niedersach-
sen kam eine Neinstimme!

(Zuruf von der SPD: Unerhort!)

Der neuen Sozialministerin sage ich an dieser
Stelle: Wir haben Informationen aus Hamburg,
nach denen Sie in Ihrer beruflichen Tétigkeit in den
letzten Jahren besonders beim Thema ,Lohndum-
ping“ aktiv ttig waren und sich fur Miniléhne ein-
gesetzt haben nach dem Motto ,Den Rest kénnen
Sie sich ja bei der Arbeitsverwaltung abholen®.

(Oh! bei der SPD)

Wenn dies das Motto niedersachsischer Sozialpoli-
tik ist, dann werden wir hier keine Freunde. Darauf
kénnen Sie bauen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN -
Christian Dirr [FDP]: Ich glaube, dar-
auf legt die Sozialministerin keinen
gesteigerten Wert!)

Herr Wulff hat bei dem Thema ,Sozialer Zusam-
menhalt* auch auf die Integration abgehoben. Herr
Wulff, warum war in lhrer Rede nicht der Hinweis
enthalten, dass Zuwanderung weiter notwendig
ist?

(Ingrid Klopp [CDU]: Das hat er ge-
sagt!)

In der Koalitionsvereinbarung steht das noch. Sie
haben sich in Ihrer Rede darauf bezogen, dass die

Zuwanderung in den 90er-Jahren stattgefunden
hat. Ja, wir waren in den 90er-Jahren weltoffen;
das stimmt. Aber zur aktuellen Situation kam von
Ihnen kein Wort.

Warum haben Sie in lhrer heutigen Regierungser-
klarung nicht gesagt, dass es nicht in Ordnung ist,
dass sich Jugendliche im Alter von 18 Jahren in
Niedersachsen und Deutschland entscheiden
missen, ob sie einen deutschen oder einen tirki-
schen Pass haben wollen, meine Damen und Her-
ren? - Ich finde, das ist mit der Menschenwiirde
nicht gut vereinbar.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Warum &aufiern Sie sich auch nicht dazu, dass es
sinnvoll ist, dass jeder und jede in Niedersachsen
Uber ein kommunales Wahlrecht verfiigen muss,
damit eine demokratische Mitwirkung in den Kom-
munen maoglich ist, die Sie eben so gelobt haben?

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Wir haben gestern ausfuhrlich Uber Bildung gere-
det. Aber da Herr Wulff dies aufgegriffen hat, will
ich einige Bemerkungen dazu machen. Vielleicht
hat Herr Albrecht Ihnen einmal erz&hlt, warum er
1990 abgewahlt worden ist. Er ist abgewahlt wor-
den, weil er in der Bildungspolitik total versagt hat,
insbesondere im Bereich der frihkindlichen Bil-
dung. Deshalb haben wir 1990 gewonnen.

(Dr. Karl-Ludwig von Danwitz [CDU]I:
Wegen lhrer falschen Versprechun-

gen!)

Sie haben in Ihrer Rede gerade erlautert, Nieder-
sachsen sei in der frihkindlichen Bildung Schluss-
licht gewesen, und dann haben Sie erzéhlt, wie
sehr es vorangegangen ist. Sie sind heute, im
Jahre 2010, mit einer Betreuungsrate von 12 % im
nationalen Vergleich Schlusslicht in der frihkindli-
chen Bildung!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sie haben gelobt, wie viel Geld Niedersachsen in
den Bildungsgipfel hineingegeben hat. Warum
haben Sie nicht darauf hingewiesen, dass das
Land dafir gesorgt hat, dass die Eltern mit
350 Millionen Euro beteiligt worden sind? Das ist
doch auch eine interessante Geschichte! Dies
machen andere Lander tbrigens nicht, z. B. Rhein-
land-Pfalz, sozialdemokratisch regiert.
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Und wo sind die Vorst63e hinsichtlich der Qualitat
in diesem Bereich oder hinsichtlich der Ausbildung
fir den Erzieherberuf, bei dem es in wenigen Jah-
ren riesige Probleme geben wird? - Alles geschont,
gerade in diesem Bereich der frihkindlichen Bil-
dung!

Inzwischen glaube ich, dass Sie die Gesamtschu-
len sogar erfunden haben, wenn ich von lhnen
hore, wie viele Sie hier zugelassen haben. Das ist
ja wirklich eine dolle Nummer!

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Ich sage lhnen: Die Gesamtschulen sind lhnen von
Eltern in Niedersachsen abgetrotzt worden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Auch beim Thema Ganztagsschulen will ich ein
bisschen Wasser in Ihren Wein giel3en: Das, was
Sie als Ganztagsschulen verkaufen,

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Wollen die
Eltern!)

erfillt an keiner Stelle die padagogischen Voraus-
setzungen von Ganztagsunterricht. Das ist eine
Mogelpackung, meine Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN -
Karl-Heinz Klare [CDU]. Fragen Sie
mal die Eltern!)

- Ja, die Eltern.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Die wollen
das so!)

- Die wollen das so, genau.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Deswegen
haben sie auch zugestimmt!)

Nun noch eine Bemerkung zum Thema ,Die Star-
ken starken“. Herr Wulff hat deutlich gemacht,
dass es Starken der Wirtschaft in Niedersachsen
gibt. Das ist so. Die gab es Ubrigens auch vor
2003. Das ist Uber die Jahrzehnte organisch ge-
wachsen. Die Menschen wohnen hier, auch die
Unternehmer, die bei sich zu Hause Unternehmen
aufbauen und entwickeln wollen. Das ist an vielen
Stellen gut gelaufen. An ein paar Stellen bleiben
sie trotz der Bildungspolitik der CDU-Landesregie-
rung hier. Das ist alles in Ordnung.
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Ich finde, an einer Stelle kbnnen Sie Meriten flr
sich reklamieren, namlich beim Thema Volkswa-
gen. Da haben Sie die Finger dazwischengehabt,
und das haben wir auch uneingeschrankt unter-
stltzt. Sich den Rest gutzuschreiben, ist ein biss-
chen anmafend, finde ich. Das sollte man nicht
machen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Es ist in der Wirtschaftspolitik die entscheidende
Frage, an welcher Stelle Politik Wirtschaft begtins-
tigen kann. Hier nehme ich die beiden Beispiele
auf, die Sie in Ihrer Rede verwendet haben: das
Thema Energie und das Thema Landwirtschaft
und Verbraucher.

Sie haben recht, wir sind das Energieland Nummer
eins. Dies hat mit Beschlissen des Bundestages
von 1990 und spéter zu tun. Dies hat auch mit
Beschliissen der Landesregierung unter SPD und
Grinen und unter der SPD allein zu tun. Zum Teil
gab es solche Beschliisse auch bei lhnen trotz des
Widerstandes lhres Umweltministers. Was der zur
Windenergie gesagt hat, ist hier so manchem noch
im Ohr; darauf will ich nur hinweisen.

Alles in allem ist eine Menge gemacht worden,
nicht zuletzt deswegen, weil clevere Unternehmer,
die auch mit Landesmedaillen ausgezeichnet wor-
den sind, hier in Niedersachsen aktiv sind. Das
freut uns, und das verdient Unterstiitzung.

Was aber sind die ndchsten Schritte in diesem
Bereich? - Beim Thema Offshore ist richtig Bewe-
gung. Erst waren da kleine Fummler an der Arbeit.
In der Zwischenzeit haben die vier groRen Ener-
giekonzerne gemerkt, dass da Geld zu verdienen
ist.

(Zuruf von der CDU)

- Das sind keine kleinen Fummler. Nein, da waren
kluge, pfiffige Leute an dem Thema dran, einer
auch aus Leer. Ich weil das wohl; ich kenne mich
da ziemlich gut aus.

In der Zwischenzeit haben die groRen Konzerne
gemerkt, dass da etwas geht. 70 % aller Offshore-
aktivitdten sind inzwischen von den vier grol3en
Energiekonzernen reserviert. Diese vier grof3en
Energiekonzerne gucken im Moment darauf, wann
sie in diesen Bereich weiter investieren. Es gibt
eine entscheidende Stelle, die damit zu tun hat:
Die vier groRen Energiekonzerne werden dann
weiter in regenerative Energien investieren, wenn
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sie aus ihren bisherigen Anlagen keine Zusatzren-
dite schlagen kénnen.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: So sieht
es aus!)

Da diese Frage gegenwartig offen ist, haben wir es
im Moment mit einem Investitionsstau zu tun. Es
gibt eine dramatische Verlangsamung der Investi-
tionen im regenerativen Bereich, weil die Frage der
Restlaufzeiten bei Atomkraftwerken offen ist. Ich
sage lhnen, Herr Wulff: In dem Moment, in dem
Sie die Laufzeiten verléangern, geféhrden Sie die
30 000 zuséatzlichen Arbeitsplatze, die bei Offsho-
reanlagen in Niedersachsen in den nachsten zehn
Jahren moglich sind.

(Starker Beifall bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der LINKEN)

Deshalb sage ich lhnen ganz Klar: Ich bin fur die
Aufrechterhaltung des Atomkonsenses aus atom-
politischen Grinden. Aber als Niedersachse bin ich
an der Aufrechterhaltung des Atomkonsenses vor
allem aus wirtschafts- und beschéftigungspoliti-
schen Grinden interessiert. Niedersachsen wird
der Hauptverlierer sein, wenn die Laufzeiten ver-
langert werden. Das dirfen Sie nicht zulassen!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Nun noch einige Bemerkungen zum Thema
LLandwirtschaft” - auch dies ist ein niederséchsi-
sches Thema, bei dem wir gut aussehen kénnen -:
Auf der Zukunftsklausur im Januar haben Sie, Herr
Wulff, Papiere diskutiert, eines davon zum Thema
LZukunft der Landwirtschaft in Niedersachsen".
Interessant ist, dass in Europa eine kritische De-
batte Uber den nachsten Forderzeitraum von 2014
bis 2020 im Gange ist. Allen Beteiligten, allen
Kennerinnen und Kennern ist erstens klar, dass
die Bedeutung der Landwirtschaft bei der Forde-
rung zurlickgehen wird, und zweitens, dass die
bisherige Logik der Direktzahlung so mit Sicherheit
keinen Bestand haben wird. Niedersachsen profi-
tiert von den Direktzahlungen zurzeit in jedem Jahr
mit Gber 1 Milliarde Euro. Wer das kennt, was in
Europa diskutiert wird, und wer sich tber die Zu-
kunft der landlichen Raume Gedanken macht, der
misste spatestens jetzt auf die Idee kommen, Uber
die Qualitat und die Entwicklung der niedersachsi-
schen Landwirtschaft nachzudenken, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Direktzahlungen werden heute dann geleistet,
wenn Recht und Gesetz eingehalten werden. Die
Zahlungen ab 2014 werden sich an Fragestellun-
gen wie Qualitat der biologischen Vielfalt, Tier-
schutz und Nachhaltigkeit orientieren. Diese o6ko-
logischen Kriterien werden die Kriterien fir Finanz-
transfers in der Landwirtschaftspolitik ab 2014
sein. Was aber macht das niedersachsische Kabi-
nett im Januar? - Es beschlief3t, dass die bisherige
Logik der Finanzierung aufrechterhalten bleiben
soll, wofiuir Niedersachsen in Brussel kAmpfen wol-
le. - Dieser Kampf ist nicht zu gewinnen! Sie waren
klug beraten, umzusteigen und daruber nachzu-
denken, wie man nachhaltigere Landwirtschaft in
Niedersachsen endlich durchsetzt.

(Vizeprasidentin Astrid Vockert Uber-
nimmt den Vorsitz)

Ich will allerdings sagen: Zu diesem vorgestrigen
Konzept von Landwirtschaft gehért mindestens
von ihrer Biografie her die neue Landwirtschafts-
ministerin wie die Faust aufs Auge, meine Damen
und Herren. Hier tut sich ein ganz enger Zusam-
menhang auf.

(Zuruf von der SPD: Sie ist noch nicht
mal da!)

- Es ist wohl nicht so wichtig, wenn wir ihr hier ein
paar Ratschlage geben.

Meine Damen und Herren, Sie sehen: Bei lhnen ist
eine Menge zu tun. Der Ministerprasident hat zu-
sammenfassend ein Zitat von Marshall genannt,
auch wenn dies einen merkwirdigen Zusammen-
hang mit der Regierungserklarung hat:

.Kleine Taten, die man ausfihrt, sind
besser als grol3e, die man plant.”

Herr Wulff, Sie sind doch der grof3e Visionar. Sie
sind doch der Zukunftsplaner. Diese Regierungser-
klarung steht unter dem Datum 2020. Und dann
kommen Sie uns mit kleinen Taten, und selbst da
klappt es nicht! Ich sage lhnen: Sie kénnen kaum
Gegewart, Sie kdnnen nicht Zukunft. Bei Zukunft
denken Sie vor allem an sich selbst.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD, lebhafter Beifall bei den
GRUNEN und Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Nun hat das Wort fur die CDU-
Fraktion Herr Kollege McAllister. Bitte schon!
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David McAllister (CDU):

Verehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Ministerprasident hat in
seiner Regierungserklarung deutlich gemacht, wo
aus Sicht der Landesregierung die wesentlichen
Herausforderungen fur die Zukunft des Landes
liegen: in der Uberwindung der Finanzkrise, in der
Sanierung der offentlichen Finanzen, in der
Organisation eines schlanken, gleichwohl starken
Staates, in der Gestaltung des demografischen
Wandels und in der Bewaéltigung des Klima-
wandels. Die Regierungserklarung des Minister-
prasidenten hat deutlich gemacht: Diese Landes-
regierung verfolgt einen ganz klaren Kurs!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Widerspruch bei der SPD)

Diese Landesregierung ist 2003 gut gestartet. Sie
hat Kurs gehalten, und sie hat nun die Kraft und
die Fahigkeit, sich aus sich selbst heraus zu
erneuern, personell wie konzeptionell.

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Der Dank der CDU-Landtagsfraktion gilt daher
zunéchst den vier ausgeschiedenen Ministern. Wir
blicken mit Respekt und Anerkennung auf ihre sehr
engagierte Arbeit, mit der sie in den zurlckliegen-
den Jahren unser Land nach vorne gebracht ha-
ben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Niedersachsen steht heute entschieden besser da
als 2003. Daran haben Elisabeth Heister-Neu-
mann, Mechthild Ross-Luttmann, Heiner Ehlen und
Lutz Stratmann einen wesentlichen Anteil.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die vier Kollegen haben sich fir unser Land
eingesetzt, sie haben Politik aktiv gestaltet und
schwierige Herausforderungen gemeinsam mit den
Koalitionsfraktionen von CDU und FDP gemeistert.

(Pia-Beate Zimmermann [LINKE]: Und
sollen sich jetzt ausruhen!)

Alle vier bleiben als Abgeordnete mit ihrer
Erfahrung und ihrem Wissen in diesem Hause. Sie
werden die politische Arbeit im Niederséachsischen
Landtag bereichern, und das in einer selbstbe-
wussten CDU-Landtagsfraktion.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Gleichzeitig gratulieren wir als CDU-Fraktion auch
an dieser Stelle nochmals offiziell den neuen
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Mitgliedern des Kabinetts. Wir wiinschen einen
guten Start, Entschlossenheit und Durchsetzungs-
fahigkeit in ihren Amtern. Deshalb haben wir ges-
tern im Gegensatz zur Opposition gerne ihrer
Ernennung zugestimmt. Wir bieten ihnen die volle
Unterstitzung bei den gemeinsam vor uns lie-
genden Aufgaben an.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, CDU und
FDP tragen nun seit 2003 Verantwortung in
diesem Hause. Die Herausforderungen damals,
2003, waren ahnlich gewaltig wie heute. Anders
als heute waren damals allerdings die Probleme
hausgemacht. Ich mdchte auch aus Rucksicht auf
Herrn Jittner heute darauf verzichten, nochmals
die schwierige Ausgangslage aufzuzeigen, von der
dramatischen Haushaltssituation Uber die ver-
heerenden Folgen lhrer SPD-Bildungspolitik. Aber
wir werden niemals vergessen, dass im Jahre
2003 250 000 Unterrichtsstunden - Woche fir
Woche - in diesem Land ausgefallen sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Bjorn Thimler [CDU]: Skandal!)

Das alles haben die Menschen im Lande nicht
vergessen. Wir werden sie immer wieder daran
erinnern.

CDU und FDP sind 2003 unbestritten gut gestartet.
Wir haben uns gleich an die Arbeit gemacht und
notwendige Reformprojekte gegen manche Wider-
stédnde - gerade auch in diesem Haus - durchge-
setzt. Auch hier mochte ich darauf verzichten, im
Einzelnen darzustellen, was wir alles seit sieben
Jahren auf den Weg gebracht haben. Aber die
Modernisierung dieses Landes seit 2003 ist in der
Geschichte des Bundeslandes wohl einzigartig:

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Beeindruckende Erfolge in der Haushaltskonsoli-
dierung, die gréRte Verwaltungsreform in der Ge-
schichte des Landes. Entburokratisierung durch
Vorschriftenabbau, Konzentration der Wirtschafts-
férderung in der NBank, Vorrang fur wichtige Infra-
strukturprojekte, Einfilhrung eines beitragsfreien
letzten Kindergartenjahres, Ausbau der vorschuli-
schen Sprachforderung, Abschaffung der Orientie-
rungsstufe, Einfihrung verbindlicher Abschlusspri-
fungen an allen Schulformen inklusive des Zent-
ralabiturs, neue Schulstandorte in der Flache. Das
Angebot an Ganztagsschulen wurde mehr als ver-
dreifacht. Wir haben die Eigenverantwortliche
Schule eingefuhrt und 2 500 zusétzliche Vollzeit-
lehrerstellen geschaffen. Herr Kollege Jittner, wir
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werden es auch weiterhin nicht zulassen, dass Sie
die erfolgreiche Schulpolitik von Bernd Busemann
und Elisabeth Heister-Neumann in dieser Art und
Weise diskreditieren. Die Fakten sind ganz andere.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben den Zukunftsvertrag mit den Hochschu-
len abgeschlossen, ein neues Hochschulgesetz
beschlossen, Studienbeitrage eingefihrt, For-
schungsverbinde ausgebaut und die Kulturférde-
rung neu geordnet. Wir haben die Landeskranken-
hauser privatisiert,

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das ist
doch wohl keine Erfolgsgeschichte!)

Familienservicebiiros eingerichtet, Palliativstitz-
punkte ausgebaut, wichtige Gesetzgebungsvorha-
ben in den Landtag eingebracht und durchgesetzt,
sei es das Behindertengleichstellungsgesetz, das
Rettungsdienstgesetz, das Ladendffnungsgesetz
oder das Nichtraucherschutzgesetz. Wir haben
1 000 zusétzliche Stellen bei der Polizei geschaf-
fen, die Polizeiprdsenz vor Ort, insbesondere im
landlichen Raum, gestarkt und ein modernes Poli-
zeigesetz beschlossen. Wir haben aufgrund unse-
rer Politik der inneren Sicherheit, fir die Uwe
Schinemann Verantwortung tragt, weniger Strafta-
ten und eine hohere Aufklarungsquote in diesem
Land. Das eine hangt mit dem anderen zusam-
men.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir haben das getan, wozu Sie 13 Jahre Zeit hat-
ten: das Konnexitétsprinzip in die Verfassung ein-
geflihrt, den Finanzausgleich neu geordnet

(Heiner Bartling [SPD]: Konnten Sie
das allein?)

und mit dem Modellkommunengesetz Birokratie-
abbau méglich gemacht. Ich kdnnte viele weitere
Beispiele aus der Agrarpolitik und aus der Umwelt-
politik aufzéhlen.

Ich will damit nur eines deutlich machen: Die erste
Legislaturperiode von 2003 bis 2008 war der Auf-
takt fir ein Modernisierungsprogramm unseres
Landes. Es war harte Arbeit. Es hat uns viel Uber-
zeugungskraft gekostet. Wir haben manchen Nie-
dersachsen vieles und vielen Niedersachsen man-
ches abverlangt. Wir haben alle diese Reformvor-
haben aber gemeinsam mit der Regierung getra-
gen. Eines hat die Opposition bei all diesen Fragen
gekennzeichnet: Sie war immer auf der Seite der
Bremser, auf der Seite der Neinsager. Wir haben

die Vorhaben aber trotzdem durchgesetzt. Wir
werden das auch in Zukunft in Niedersachsen tun.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Diese Regierung ist in der ersten Wabhlperiode gut
gestartet, und sie hat dann auch Kurs gehalten.
Wir sind bei der Landtagswahl 2008 von einer
eindrucksvollen Mehrheit der Menschen in Nieder-
sachsen bestatigt worden, und seitdem halten wir
Kurs.

(Zuruf von der SPD: Quatsch, Sie sind
geschrumpft!)

- Herr Kollege Meyer, Sie haben bei der Landtags-
wahl 2008 mit 30,3 % das schlechteste Ergebnis in
der Geschichte der SPD Niedersachsens geholt.
Ich wirde lhnen also durchaus etwas mehr Demut
vor dem Souverdn empfehlen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Zuruf von der SPD: Sechs
Prozentpunkte!)

CDU und FDP haben nach der Wahl 2008 zigig
und im Gegensatz zu den Berlinern gerduschlos
einen neuen Koalitionsvertrag ausgehandelt. Wir
haben viele Projekte in Angriff genommen und
liegen dabei voll im Zeitplan. Der Ministerprasident
hat heute deutlich herausgearbeitet: Die Rahmen-
bedingungen, unter denen niedersachsische Lan-
despolitik jetzt gestaltet wird, haben sich in den
letzten anderthalb Jahren grundlegend geandert.
Es gab eine Krise, es gibt eine Krise, fir die wir in
Deutschland nicht verantwortlich sind, mit deren
Folgen aber selbstverstandlich auch wir zu leben
haben. Es gibt eine Krise mit wegbrechenden
Steuereinnahmen und erhdhten Ausgaben. Des-
halb haben wir die gréf3te finanz- und wirtschafts-
politische Herausforderung in der Geschichte un-
seres Landes zu bewaltigen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Als der Herr Ministerprasident heute Morgen Uber
diese wesentlichen Fragen, Uber diese wesentli-
chen Herausforderungen gesprochen hat, die uns
alle angehen, weil es um die Zukunft unseres Lan-
des geht, weil es um die Zukunft unseres Volkes
geht, waren Sie als Sozialdemokraten, als Opposi-
tion unkonzentriert und wollten nicht zuhéren. Das
war dem ganzen Thema vollkommen unangemes-
sen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
der FDP)
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Diese Landesregierung hat in der Krise bisher
verantwortungsbewusst, besonnen und vorbildlich
reagiert. Niedersachsen hat im Bundesrat bei wich-
tigen Gesetzesvorhaben zur Bewaltigung der Krise
eine konstruktive Rolle eingenommen, sei es beim
Finanzmarktstabilisierungsgesetz im Oktober 2008
oder beim Birgerentlastungsgesetz im Juli 2009.
Ich nenne hier bewusst auch das Wachstumsbe-
schleunigungsgesetz und verweise auf den De-
zember 2009.

Diese Landesregierung hat zusammen mit dem
Bund zwei Konjunkturpakete auf den Weg ge-
bracht. Ich will noch einmal hervorheben: Die ,Initi-
ative Niedersachsen® hat in den Jahren 2009 und
2010 insgesamt 1,4 Milliarden Euro an Investitio-
nen in Niedersachsen mobilisiert - und das zeitnah,
unbirokratisch und kommunalfreundlich. Das war
und ist das grofite Mittelstandsférderprogramm,
das es jemals in der Geschichte unseres Landes
gegeben hat.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Der Oppositionsfuhrer war heute so fair, den Herrn
Ministerprasidenten wenigstens einmal zu loben.
Das hat er zu Recht getan. Sehr viel mehr Lob
ware noch angebrachter gewesen. Ich will deutlich
hervorheben, dass diese Landesregierung und
insbesondere Ministerprasident Christian Waulff
persdnlich

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Der wun-
derbare, mussen Sie sagen!)

erfolgreich dazu beigetragen haben, dass Volks-
wagen durch Einbeziehung von Porsche und dem
Emirat Katar ein integrierter Automobilkonzern mit
beispielhaften Erfolgen fir unser Land und fir
unsere Landespolitik geworden ist.

Wolfsburg bleibt dauerhaft Sitz des VW-Konzerns.
Das VW-Gesetz ist weiter gesichert. Die Rechte
des Landes sind auRerdem dauerhaft in der VW-
Satzung festgeschrieben worden. Meine Damen
und Herren, diese kluge Politik sichert Hunderttau-
sende von Arbeitsplatzen in Niedersachsen und ist
deshalb ein groRer Erfolg fiir diese Niederséachsi-
sche Landesregierung.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Nun zu Fragen der Bildungspolitik. Seit 2008 ha-
ben wir gemeinsam mit dem Bund den Krippen-
ausbau entscheidend vorangebracht. Im ganzen
Land entstehen in diesen Wochen, in diesen Mo-
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naten zusétzliche Betreuungseinrichtungen. Trotz
einer beispiellosen Diffamierungskampagne der
Opposition ist es uns gelungen, die Unterrichtsver-
sorgung in schwieriger Zeit zu sichern. Wir arbei-
ten an Konzepten zur Weiterentwicklung des ge-
gliederten Schulwesens durch eine engere Koope-
ration von Haupt- und Realschulen und durch eine
engere Kooperation von Hauptschulen und berufs-
bildenden Schulen. Wir haben die Landesschulbe-
hoérde neu strukturiert und das Niederséchsische
Institut fur frihkindliche Bildung und Entwicklung in
Osnabriick gegriindet. Wir haben die Niedersach-
sische Technische Hochschule gegriindet, die
Fachhochschule OOW entflochten, das Konzept
der offenen Hochschule umgesetzt, ein Zentrum
fir Fahrzeugtechnik in Braunschweig gegrindet
und die Landesmusikakademie in Wolfenbdittel
eingeweiht. Wir haben das Beamtenrecht novel-
liert, die Stiftungslandschaft neu geordnet und den
Zukunftsvertrag mit den Kommunen verhandelt
und erfolgreich abgeschlossen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben ein zukunftsfahiges Konzept zur Neuor-
ganisation des Justizvollzugs auf den Weg ge-
bracht, die Sozialtherapie fir Sexual- und andere
Gewaltstraftater weiter ausgebaut und ein neues
Richtergesetz verabschiedet. Wir haben die Kin-
derrechte in die Verfassung aufgenommen. Wir
haben ein Gesetz zur Forderung der Gesundheit
und zur Verbesserung des Schutzes von Kindern
in Niedersachsen sowie die Seniorenservicebiros
und ein millionenschweres Pflegepaket auf den
Weg gebracht. Wir haben Umweltgesetze neu
beschlossen. Wir haben das Niedersachsische
Wattenmeer erfolgreich als UNESCO-Weltnaturer-
be angemeldet usw.

(Beifall bei der CDU)

Ich will damit sagen, dass der Modernisierungs-
prozess unseres Landes damit seit 2008 weiter-
geht und dass diese Regierung und diese Koalition
hart arbeiten. Wir sind voller Tatendrang. Die Vor-
wurfe des Oppositionsfiihrers sind mehr als falsch.
Wir sind voll in Fahrt, und wir werden auch weiter-
hin so aktiv arbeiten.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Frau Prasidentin, Sie erleben einen gelésten Op-
positionsfuhrer - - -

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)
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Frau Prasidentin, wir erleben einen geldsten Op-
positionsfihrer und einen gelésten Mehrheitsfrak-
tionsvorsitzenden; denn - das ist wichtig fir die
LPK - die Sozialdemokraten haben zum ersten Mal
bei einer Rede von mir mitgeklatscht. Das ist ein
seltener Akt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Wolfgang Juttner [SPD]: Weiter so!)

Das zeigt, dass wir auf dem richtigen Weg sind
und dass die ersten Teile der linken Halfte des
Hauses begreifen, dass Widerstand zwecklos ist.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP - Wolfgang Jiittner
[SPD]: Jetzt hast du alle gelobt, jetzt
kannst du gehen!)

Die Gesetzgebungsarbeit geht weiter. Die Novellie-
rung des Hochschulgesetzes - das wissen alle
interessierten Abgeordneten - steht zur Beratung
an. Niedersachsen bekommt zum ersten Mal ein
eigenstandiges Versammlungsgesetz. Das Kom-
munalverfassungsrecht wird in einem einheitlichen
Gesetzbuch zusammengefasst.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Welche
Uberraschung!)

Das Mediengesetz, das Heimgesetz und die Nie-
derséchsische Bauordnung werden novelliert. Sie
sehen daran: Wir liegen voll im Plan. Die Landes-
regierung und die sie tragenden Koalitionsfraktio-
nen beweisen jeden Tag und jede Woche ihre
Handlungsfahigkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Verehrte Frau Présidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, die Politik dieser Koalition ist
weit Uber das Jahr 2013 hinaus angelegt. Der Mi-
nisterprasident hat die Herausforderungen, vor
denen wir stehen, klar benannt. Wir haben als
Koalition eine klare Vision, wie Niedersachsen in
2020 aussehen soll. Das hat heute auch der Titel
der Regierungserklarung gezeigt.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Aber nur
der Titel!)

Die Krise war hart. Sie ist noch nicht vorbei. Wir
werden noch einige Jahre brauchen, um die Fol-
gen der Krise endgiiltig bewaltigt zu haben. Das
hei3t, die kommenden Jahre werden alles andere
als einfach. Um diese Herausforderung zu meis-
tern, werden auch wir in der Landespolitik langfris-
tig denken missen, vielleicht langfristiger, als das
bisher der Fall war.

Lassen Sie mich daher auf acht Herausforderun-
gen eingehen.

Erstens - ich erwdhne das ganz bewusst zu Be-
ginn - die generationengerechte Haushaltspolitik.
Eine nachhaltige und generationengerechte Haus-
haltspolitik ist unser Ziel. Sie ist ein ehrgeiziges
Ziel, aber letztlich ohne Alternative. Machen wir
uns nichts vor: Bund, Lander und Kommunen ste-
hen in den nachsten Jahren vor der gréRten fi-
nanzpolitischen Herausforderung ihrer Geschichte.
Die Bundesrepublik Deutschland muss schnellst-
mdglich wieder die Maastricht-Kriterien einhalten.
Allein das wird ein hartes Stiick Arbeit.

Bund und Lander haben sich in einer Grundge-
setzanderung verpflichtet, die Schuldenbremse
und das Neuverschuldungsverbot umzusetzen.
2016 greift die Schuldenbremse fur den Bund,
2020 das Neuverschuldungsverbot auch fir uns in
Niedersachsen.

FUr uns als Union - ich denke, auch fir unsere
Freunde von der FDP - steht ganz klar fest: Diese
verfassungsrechtliche Schuldenbremse ist richtig
und ohne Alternative. Deshalb haben wir sie auch
unterstitzt. Der Ministerprasident hat recht: Wir
mdochten gerne, dass wir zusatzlich zur verfas-
sungsrechtlichen Vorgabe im Bund auch eine lan-
desrechtliche Regelung finden. Deshalb bieten wir
Ihnen als Opposition an - zumindest den Griinen
und den Sozialdemokraten -, gemeinsam mit uns
tiber eine Anderung der Landesverfassung nach-
zudenken, damit die Schuldenbremse auch bei
uns in der Landesverfassung auch fur kinftige
Regierungen festgelegt wird. Es gibt Uberhaupt
keine Alternative: Wir werden von dieser zu hohen
Neuverschuldung, die wir jetzt krisenbedingt auf-
genommen haben, schnellstmdglich wieder herun-
terkommen mussen. Das schulden wir allein schon
unseren Kindern und Enkelkindern. Es geht tat-
sachlich um Nachhaltigkeit und Generationenge-
rechtigkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Politik der krisenbedingten Ausgabenpro-
gramme ist vorbei. Einsparungen in allen Berei-
chen werden unausweichlich sein.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Was ma-
chen Sie bei der nachsten Krise?)

Das heilit, alle Aufgaben und damit alle Ausgaben
des Landes stehen nochmals auf dem Prifstand.
Die Landesregierung hat vor wenigen Wochen auf
ihrer Kabinettsklausur in Vienenburg dazu erste
wegweisende Projekte angeschoben, u.a. die
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dritte Stufe der Verwaltungsreform oder auch die
Anhebung des Pensionsalters flir Landesbeamte
auf 67 Jahre anlog der Regelung, die Ihr ehemali-
ger Bundesvorsitzender, Herr Muntefering, in Ber-
lin fur die privaten Renten umgesetzt hat.

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Sie haben
die globale Minderausgabe verges-
sen!)

Gerade in der Haushaltspolitik haben wir seit 2003
altbekannte Rituale der Opposition hier im Hause
erlebt. Zun&chst wird die allgemeine Haushaltspoli-
tik kritisiert, dann wird die angeblich zu hohe Net-
tokreditaufnahme geriigt, und dann fordert die
Opposition in allen Bereichen der Landespolitik
Mehrausgaben. Ich sage Ihnen eines: Das waren
Rituale, die auch Christdemokraten begangen
haben, als sie in der Opposition waren, und die wir
seit 2003 insbesondere von Sozialdemokraten und
Griinen und seit 2008 auch von einer reizenden
dritten Fraktion erleben.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Spre-
chen Sie den Namen ruhig aus!)

Ich sage lhnen eines: Diese Rituale sind nicht
mehr zeitgem&l; denn was wir in den néchsten
Jahren brauchen, ist ein Wettbewerb um intelligen-
te Ideen und Vorschlage. Wir miissen uns gemein-
sam Uberlegen, wie wir dieses Land Niedersach-
sen so schlank und gleichzeitig so stark gestalten,
dass auch kiinftige Generationen eine Perspektive
haben.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb ist jeder Vorschlag - ich sage das noch-
mals in die Richtung der Oppositionsfraktionen,
zumindest dieser beiden -, der intelligent ist, jeder
Vorschlag, der in einen Wettbewerb mit uns ftritt,
wo man Ausgaben reduzieren kann, wo man Aus-
gaben kiurzen kann, wo man Aufgaben, die bisher
das Land wahrgenommen hat, mdglicherweise auf
Kommunen, auf Private Ubertragen kann, so wich-
tig, damit wir jetzt intelligente Sacharbeit machen.
Jeder Vorschlag ist willkommen. Wir werden uns
Ihren Vorschlagen nicht verschlieBen, aber es
mussen naturlich welche kommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Kollege Jittner ist
auf die Steuerpolitik im Bund und auf die Finanznot
der Kommunen eingegangen. Fir die niedersach-
sische CDU mdchte ich nur Folgendes sagen: Die
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Entlastung von unteren und mittleren Einkommen
ist eine klare gemeinsame Ansage von Union und
FDP. Es gibt im deutschen Steuerrecht nach wie
vor Ungerechtigkeiten, die nicht zu vertreten sind,
insbesondere die kalte Progression und der soge-
nannte Mittelstandsbauch.

Meine Damen und Herren, auch internationale
Begutachter des deutschen Steuerrechts sagen:
Es ist unfair, dass ausgerechnet die Mitte der Ge-
sellschaft, die am meisten dazu beitragt, dass wir
in diesem Land volkswirtschaftlichen Wohlstand
haben, damit wir gemeinsam auch diesen ganzen
Sozialstaat finanzieren, Uber Gebuhr durch das
Steuerrecht benachteiligt wird und damit in ihrer
Leistungsentwicklung gehemmt wird. Das ist und
bleibt eine Ungerechtigkeit!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Deshalb begriRen wir, dass die neue Regierung
von Angela Merkel und Guido Westerwelle ange-
kiindigt hat, eine strukturelle Reform des deut-
schen Steuerrechts zu beschliel3en. Ich glaube, es
gibt viel zu tun im deutschen Steuerrecht, was
seine Einfachheit, seine Klarheit und insbesondere
auch die Verstandlichkeit der deutschen Sprache
angeht. Aber zum Volumen einer moéglichen Steu-
erentlastung kdnnen wir zum gegenwartigen Zeit-
punkt noch nichts sagen. Dafir ist zundchst die
Steuerschatzung am 6. Mai abzuwarten.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Und die
Landtagswahl in NRW!)

Klar ist auch, dass bei allen weiteren Entlastungs-
schritten natirlich die finanzielle Lage der Lander
und Kommunen mit bertcksichtigt werden soll. Ich
glaube, dass die Koalitionspartner in Berlin in den
letzten Tagen und Wochen sehr aufeinander zu-
gegangen sind. Und ich bin mir sicher, dass wir am
Ende zu einvernehmlichen Ergebnissen im Bun-
destag und Bundesrat kommen werden.

Meine Damen und Herren, die erste grol3e Heraus-
forderung ist also eine generationengerechte Fi-
nanzpolitik.

Zum zweiten Punkt, dem demografischen Wandel
und seinen ganzen Folgen fir die Landespolitik,
hat der Ministerprasident ausfihrlich Stellung ge-
nommen. Ich mdéchte fir meine Fraktion nur sagen,
dass wir dieses Thema als die grofite gesell-
schaftspolitische Herausforderung fir das Land
Niedersachsen betrachten. Nicht zuletzt deshalb
haben wir zusammen mit den Kollegen der FDP in
der letzten Wabhlperiode eine Enquetekommission
hier im Landtag eingesetzt. Der Abschlussbericht
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der Enquetekommission liegt vor. Er ist meiner
Meinung nach eine gute Arbeitsgrundlage fur alle
weiteren politischen Beratungen hier im Hause wie
auch innerhalb der Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Drittens. In der Bildungspolitik - auch eine wesent-
liche Herausforderung - méchte ich ebenfalls das
unterstreichen, was der MP gesagt hatte. Wir dir-
fen bei unseren Anstrengungen in der Bildungspo-
litik nicht nachlassen. Aber ich sage auch: Was wir
in Bildung investieren, kann nicht der einzige und
ausschlief3liche Mal3stab sein. MaRRstab muss auch
sein, was am Ende dabei herauskommt. Die vielen
schulpolitischen Reformprojekte habe ich bereits
dargestellt. Sicherlich kommt jetzt auf die Landes-
regierung - aber nicht nur auf die Landesregierung,
sondern auch auf die ausbildende Wirtschaft und
auf die Hochschulen - die einzigartige Herausfor-
derung zu, den doppelten Abiturjahrgang zu be-
waltigen. Bis 2011 werden wir durch gemeinsame
Anstrengungen die besondere Herausforderung
bei der Unterrichtsversorgung bewaltigen. Danach
wollen wir uns finanziellen Spielraum erarbeiten,
um die Klassenstarken zu verringern und die
Schulleiter zu entlasten. Auch in diesem Punkt
steht die Koalition fiir Verlasslichkeit und Vertrau-
en.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, unbestritten stehen wir
angesichts des demografischen Wandels vor der
Herausforderung, das begabungsgerechte diffe-
renzierte Schulwesen auch bei zuriickgehenden
Schilerzahlen langfristig zu sichern. Wenn wir
nichts taten, ware die Entwicklung absehbar: Die
absoluten Schilerzahlen nehmen ab, und in der
Tendenz sinken die Ubergangsquoten von der 4.
in die 5. Klasse an den derzeitigen Hauptschulen.
Das ist wahr. Deshalb arbeiten wir an diesen
schulpolitischen Baustellen. Wichtige Schritte sind
bereits eingeleitet worden, namlich die engere
Kooperation von Haupt- und Realschulen sowie
die engere Kooperation von den Hauptschulen mit
den berufsbildenden Schulen. Letztlich wollen wir
die Schulstrukturen behutsam weiterentwickeln
und auf die Zukunft ausrichten.

Aber ich mdéchte eine Anmerkung zum Thema
Gesamtschulen machen; das war bei Herrn Jittner
zu erwarten. Sie werfen uns wiederholt eine Ge-
samtschulverhinderungspolitik vor. Tatsache ist
allerdings, dass diese Landesregierung seit dem
Regierungswechsel 2003 32 neue Gesamtschulen
moglich gemacht hat. Allein 14 sind im laufenden

Schuljahr hinzugekommen. Zum néchsten Schul-
jahr werden noch weitere 18 Gesamtschulen ihren
Betrieb aufnehmen.

Insofern ist es schlicht und ergreifend unzutreffend
und falsch - Sie fuhren die Menschen hinter die
Fichte -, wenn Sie behaupten, wir wirden Gesamt-
schulen verhindern. Sie hatten doch bis 2003 Zeit,
neue Gesamtschulen einzurichten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich sage aber auch: Die Schulstruktur entscheidet
nicht Uber den Erfolg unserer Bildungspolitik, son-
dern es geht um die Qualitat. Deshalb steht fiir uns
als Koalition nach wie vor klar fest: Gesamtschulen
sind eine gewollte Ergdnzung des bestehenden
Schulwesens. Wir alle miteinander sind fest ent-
schlossen, die diffamierende Kampagne des
schulpolitischen Linksblocks von SPD, Griinen und
Linken gegen das gegliederte Schulwesen abzu-
wehren. Wir wollen nicht die von oben verordnete
Einheitsschule fir alle.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die vierte grol3e Herausforderung: die Familienpo-
litik. Das stand und das steht im Mittelpunkt der
Arbeit der Landesregierung. Dank der Unterstit-
zung des Bundes werden wir bis 2013 insgesamt
1,3 Milliarden Euro fir den Ausbau der frihkindli-
chen Betreuung in Niedersachsen bereitstellen;
denn gerade auf den Anfang kommt es an. Wir
streben eine Betreuungsquote von rund 35 % in
2013 an, um dann den Rechtsanspruch auf Be-
treuung auch in Niedersachsen umsetzen zu kén-
nen, wie es Bund und Lander vereinbart haben.

Lieber Herr Juttner, aber auch hierbei gibt es einen
Unterschied zwischen der Politik dieser Koalition
und der Politik der linken Opposition in diesem
Hause: Wir respektieren ausdricklich die Wabhlfrei-
heit der Eltern dabei, wie sie Beruf und Familie
vereinbaren wollen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Die gibt es
aber gar nicht!)

- Herr Kollege Limburg, wir beide sind junge Fami-
lienvater. Deshalb wissen wir beide, wovon wir
reden. - Eines sage ich Ihnen: Der Staat hat die
Rahmenbedingungen zu setzen, was den Ausbau
der Infrastruktur angeht. Dabei haben wir noch
eine Menge nachzuholen. Wir sind dabei, dies zu
tun. Eines sage ich Ihnen aber auch: Ob Eltern
ihre Kinder in den ersten Lebensjahren in eine
Betreuungseinrichtung geben oder sich fir eine
Betreuung zu Hause entscheiden, dartiber ent-
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scheidet keine Regierung, dariiber entscheidet erst
recht keine Partei, sondern dartiber entscheiden
ganz allein die Eltern und niemand anders in die-
sem Land.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Finftens. Niedersachsen ist ein weltoffenes und
tolerantes Land.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Ja, das ha-
ben wir gerade gesehen!)

Diese CDU-Landtagsfraktion ertragt seit sieben
Jahren einen Fraktionsvorsitzenden mit Migrati-
onshintergrund. Verehrte Frau Ozkan, ich gehore
zur kleinen Minderheit der Deutsch-Schotten in
diesem Land. Wir sind vergleichsweise gut integ-
riert und engagieren uns auch politisch. Wir sind
sogar Mitglied in der richtigen Partei, der Sie auch
beigetreten sind.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Wir sind nicht zuletzt deshalb ein weltoffenes und
tolerantes Land, weil wir dank unserer Hafen das
Tor zur Welt sind. Wir sind offen fiir Neues, und wir
sind offen fir Neue. In den letzten Jahrzehnten
haben wir gezeigt, dass die Menschen in Nieder-
sachsen zur Integration fahig sind. In kein anderes
Bundesland sind seit dem Jahr 1990, prozentual
gesehen, so viele Menschen aus anderen Landern
zugewandert. Das ist eine gewaltige Leistung, die
alle Menschen, der Staat, die Gesellschaft, die
Vereine und die Verbande vollbracht haben.

Ich sage lhnen eines: Die Integration hat viele
Facetten, und zwar in der Bundespolitik, in der
Landespolitik und in der Kommunalpolitik. Diese
Landesregierung hat in den letzten Jahren vorbild-
lich - auch im Vergleich mit den anderen 15 Bun-
deslandern - ihre Integrationspolitik im niedersach-
sischen Handlungsprogramm Integration darge-
legt. Das ist auch ein groRRer Erfolg von Uwe Schii-
nemann. Dabei sollten wir uns nichts vormachen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

In den letzten Jahren haben wir viel erreicht. In der
Integrationspolitik bleibt aber noch viel zu tun.
Deshalb ist es ein besonderes Signal, dass der
Ministerprasident Frau Aygil Ozkan bei diesem
Thema fur die Landesregierung gewonnen hat.
Naturlich ist gestern im Niedersachsischen Land-
tag ein Stick bundesdeutsche Geschichte ge-
schrieben worden. Zum ersten Mal wurde ein
Mensch mit Migrationshintergrund Landesminister.
AuRBerdem wurde zum ersten Mal eine Muslimin
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Landesministerin. Das war ein beispielloser Vor-
gang. In 20 Jahren werden wir uns wahrscheinlich
Uber manche Aufregung wundern, wie es auch der
Herr Ministerprasident gesagt hat.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Aber erst
musste sie zu Kreuze kriechen!)

Herr Kollege Jittner, eines aber noch zu lhnen in
aller Freundschaft und Sympathie: Diesen Vorgang
als Castingshow abzuqualifizieren, das war dem
ganzen Vorgang unangemessen. So geht man
nicht miteinander um!

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Ich weil3, dass Sie mit dem Begriff ,Casting” wahr-
scheinlich Schwierigkeiten haben.

(Zuruf von Heinrich Aller [SPD])

- Herr Aller, Sie sagen, ich soll das erklaren. Ich
sage ganz ehrlich: Ich erklare Ihnen fast alles. Was
aber in dieser niedersachsischen SPD seit sieben
Jahren abgeht, das kann nicht einmal ich erkléaren.
Kein Mensch kann nachvollziehen, was Sie mitt-
lerweile fiir einen Laden haben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Die sechste groRe Herausforderung: der Ausbau
der Infrastruktur. Ich unterstreiche, was der MP
eingefordert hat. Der Wirtschaftsstandort Nieder-
sachsen hangt mit einer gut ausgebauten Infra-
struktur zusammen. Dazu gehoéren Verkehr, Was-
ser, Schiene, Stral3e, Netzausbau und vieles ande-
re mehr. Fir uns ist es wichtig - wir hoffen, dass
wir die Oppositionsfraktionen dabei an unserer
Seite haben -, dass allen deutlich wird, dass der
JadeWeserPort nicht irgendein Hafenprojekt ist.
Der JadeWeserPort in Wilhelmshaven ist das
groRte Hafenprojekt, das je in Deutschland in An-
griff genommen wurde und derzeit in Europa um-
gesetzt wird. Dieser Tiefwasserhafen ist eine riesi-
ge Chance fir die gesamte maritime Wirtschaft in
unserem Land.

Zum JadeWeserPort gehdrt eine vernunftige Hin-
terlandanbindung. Deshalb begriiRen wir die Zu-
sagen von Bundesverkehrsminister Ramsauer, die
in der heutigen Ausgabe der Nordwest-Zeitung
nachzulesen sind. Er hat erklart, dass der erste
Bauabschnitt der Bahnstrecke Oldenburg—Wil-
helmshaven bald fertig wird und dass der JadeWe-
serPort zeitgerecht ans Bahnnetz angeschlossen
wird. Wir nehmen den Bundesverkehrsminister
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beim Wort und freuen uns, dass unsere Forderun-
gen gehort wurden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Schlie3lich siebtens: Energiepolitik. Niedersachsen
ist Energieland Nummer eins in Deutschland. Die
energiepolitischen Herausforderungen sind allen
Beteiligten in diesem Hause bewusst. Wir haben
haufig genug Uber Energieeinsparungen, uber
Energieeffizienz und Uber den weiteren Ausbau
eines vernunftigen Energiemixes diskutiert. Das
sind die grof3en Herausforderungen.

Wir sagen Ja zum weiteren Ausbau der erneuerba-
ren Energien in Niedersachsen. Gleichzeitig sagen
wir aber auch Ja zum Bau neuer umweltschonen-
der Gas- und Kohlekraftwerke. Wir sind uns unse-
rer Verantwortung bewusst, dass wir flr einen
Ubergangszeitraum die Kernenergie noch als Brii-
ckentechnologie brauchen.

(Zuruf von den GRUNEN: Tolle Ver-
antwortung! - Zuruf von Dr. Manfred
Sohn [LINKE])

- Sie traumen letztlich von der Deindustrialisierung
dieses Landes, Herr Sohn. Insofern gehe ich jetzt
nicht darauf ein.

Den Sozialdemokraten und Grinen missen wir
aber vorwerfen, dass sie in keinem Politikfeld so
wenig verantwortungsbewusst handeln wie in der
Energiepolitik.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie wissen ganz genau, dass das Ziel, die erneu-
erbaren Energien in Deutschland auszubauen,
sehr ehrgeizig ist. Das wird ein gewaltiger Kraftakt.
Wir in Niedersachsen sind vorne mit dabei. Sie
wissen aber auch, dass wir uns nicht ohne Weite-
res von der Kernenergie verabschieden kénnen,
weil wir sonst ein entsprechendes Versorgungsdel-
ta haben. Das ist Ihnen bewusst.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Quatsch!)

Aus ideologischen Grinden fihren Sie aber die
Leute hinter die Fichte und gaukeln ihnen etwas
Vor.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Ursula Helmhold [GRUNE]: Wir expor-
tieren doch Strom! Wissen Sie gar
nicht, dass wir Strom exportieren?)

- Nein, nein. - Wissen Sie, was nicht geht? - Sie
sind gegen die Laufzeitverlangerung von Kern-
kraftwerken.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Ja!)

Gleichzeitig sind Sie aber auch gegen den Bau
neuer Kohle- und Gaskraftwerke.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Richtig!)

Herr Juttner, ich empfehle Ihnen, ein Gespréch
Uber erneuerbare Energien mit Frau Behrens zu
fuhren. Beim Ausbau erneuerbarer Energien geht
es nicht um die groRen Reden, die Sie im Landtag
halten, sondern um konkretes Handeln. Frau Kol-
legin Vockert, Herr Kollege Biallas und ich wissen,
dass wir zurzeit im Landkreis Cuxhaven das Regi-
onale Raumordnungsprogramm im Teilbereich
Windenergie fortschreiben. Dabei geht es ganz
konkret um die Frage, ob wir zusatzliche Wind-
parks wollen oder ob wir bestehende Windparks
erneuern wollen, Stichwort ,Repowering” und an-
deres.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Wo ist das
Problem?)

Kennen Sie die dortigen Kreistagsmehrheiten? -
CDU, Grune und Teile der FDP sind eng beieinan-
der. Die grof3ten Bremser des Ausbaus der Wind-
energie im Landkreis Cuxhaven sind die Sozial-
demokraten, weil sie jeder Birgerinitiative hinter-
herlaufen, die sich gegen einen Windpark wendet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie kdnnen auf lhren Bundesparteitagen noch so
viele Resolutionen zum Ausbau der erneuerbaren
Energien beschlieBen! Wir sollten Sie an lhren
Taten messen. An lhrer eigenen Parteibasis haben
Sie bzw. lhre Nachfolger Lies und Schostok noch
manche Uberzeugungsarbeit zu leisten.

Die ganze Verantwortungslosigkeit beim Thema
Endlagerung merken wir Tag fur Tag, Woche fir
Woche. Eines will ich deutlich sagen: Schacht
Konrad ist in der Amtszeit eines Umweltministers
Wolfgang Jittner planfestgestellt worden. Davon
wollen Sie jetzt nichts mehr wissen.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Das stimmt
doch gar nicht!)

Sie sollten sich hier hinstellen und sagen: Ja, ich
habe meine Verantwortung wahrzunehmen. Ja,
Bund und Lander sitzen in einem Boot. Ja, pacta
sunt servanda. - Das ist die Wahrheit, und der sind
Sie nicht nachgekommen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Ursula Helmhold [GRUNE]:
Sie wollen immer noch mehr Atom-
mull!)
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Dieses Spektakel, das Sie bei der Asse auffihren,
auch im Untersuchungsausschuss! Mein Gott, wie
viel Altpapier ist da produziert worden! Stefan
Wenzel, wie viele Ba&ume mussten dran glauben!
Wie viel Papier lasst ihr da standig bedrucken!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP)

Sie reden seit Monaten und Jahren Uber die Asse.
Ich stelle nur eines fest: Es musste in Berlin erst
einen Regierungswechsel zu CDU/CSU und FDP
sowie einen neuen Bundesumweltminister Norbert
Rottgen geben, der nur drei Monate nach Amts-
Ubernahme ein SchlielBungskonzept fir die Asse
vorgelegt hat. Dazu hatten Herr Trittin und Herr
Gabriel jahrelang Zeit. Nichts haben sie hinbe-
kommen. Wir mussten es in Ordnung bringen,
niemand anderes.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Ursula Helmhold [GRUNE]:
Das ist doch lacherlich! Das gibt es
doch gar nicht!)

Meine Damen und Herren, aus Respekt vor Herrn
Juttner moéchte ich ihm jetzt danken. Es war ver-
mutlich seine letzte grof3e Rede als Oppositions-
fuhrer.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Ich bin noch
da!)

- Ich weil3, noch sind Sie da.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Nachsten
Monat bin ich auch noch da!)

Aber ich mdchte trotz allem fir eine stets faire,
sachliche und kollegiale Zusammenarbeit danken.
Wir werden sehen, was uns das Juni-Plenum noch
bringt. Eines will ich hier ausdricklich sagen: Un-
geachtet aller Auseinandersetzungen mit Wolfgang
Juttner unterstelle auch ich ihm, dass er immer das
Beste fur das Land und die Menschen wollte. Des-
halb sage ich an dieser Stelle schon einmal Danke
fur die gute Arbeit als SPD-Fraktionsvorsitzender. -
Das war jetzt ehrlich gemeint.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Ursula Helmhold [GRUNE]:
Das war jetzt ehrlich gemeint!)

Ich fasse zusammen: Niedersachsen ist in der
Summe gut aufgestellt. Der Ministerprasident hat
heute in seiner Regierungserklarung Perspektiven
aufgezeigt, worum es in den néachsten Jahren
geht. Wir als CDU-Landtagsfraktion werden die
Landesregierung wie bisher nach Kréften unter-
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stiitzen. Wir wollen jetzt in einen intelligenten
Wettbewerb mit der Opposition treten, um neue
Anregungen und Ideen fir die Landespolitik zu
bekommen. Wir bereiten uns auf das Jahr 2020
vor. Diese Landesregierung und die Koalitionsfrak-
tionen von CDU und FDP sind auf der Langstrecke
unterwegs.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der CDU und bei der FDP - Kres-
zentia Flauger [LINKE]: War das seine
letzte Rede, dass Sie so lange klat-
schen?)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Nun hat sich Herr Wenzel von
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zu Wort ge-
meldet. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Stefan Wenzel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Herzlich willkommen in Niedersachsen, Frau
Ozkan!

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Modern, weltoffen, tolerant - so wirbt die Landes-
regierung gern fur sich. Sie werden sich aber wohl
beizeiten daran gewdhnen missen, dass in lhrer
neuen ,Firma“ nicht immer alles so gemeint ist, wie
es gesagt wird.

.--. das Lob fur die Ernennung hat die
Partei sichtlich genossen. Doch dass
die Vorzeigemigrantin eine eigene
Meinung hat, das geht ihnen dann
doch zu weit."

So schreibt der Spiegel Uber eine komplett ver-
spannte CDU-Riege nach dem Kruzifixsatz.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, so ist das bei den
Waulffs.

Erste Lektion: Schéne Bilder hat man gern, aber
kritische Gedanken nicht. - Sie, Frau Ozkan, haben
sich am Montag in der Fraktion entschuldigen
missen, sogar zweimal.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Furcht-
bar!)
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Ich frage mich: Woflr eigentlich?

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Dafur, dass Sie das gesagt haben, was Verfas-
sungsgrundsatz ist, dass Staat und Kirche getrennt
sind, dass das Neutralitatsgebot gilt?

Zweite Lektion: Wenn die Regierung Wulff die
Verfassung bricht - das ist in diesem Haus schon
einige Male passiert -,

(Was? bei der CDU)
dann klatscht die Regierungsfraktion.
(Zuruf von der CDU: Na, na, na!)

Wer allerdings fir die Verfassung eintritt, der muss
sich am Ende daflr entschuldigen. Das ist Demo-
kratie paradox.

Wenn Sie, meine Damen und Herren von der
CDU, nicht einmal einen solchen Konflikt aushal-
ten, dann kénnen Sie tatséchlich einpacken. Wer
sollte Ihnen denn abnehmen, dass Sie sich ernst-
haft fur Migranten 6ffnen wollen, wenn solch eine
Aussage einer noch nicht einmal ernannten Minis-
terin schon fir derartige Panik sorgt?

Herr Wulff wollte wohl sein verschnarchtes Kabi-
nett modernisieren.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: AuRer-
lich!)

Wir bilanzieren: vier Wechsel, eine Frau mehr als
bisher, drei Auswartige und ein unbequemer Satz.
Das ist zu viel fur die christdemokratische Boden-
standigkeit zwischen Harz und Heide.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Herr Wulff wollte in der Rumpelkammer eine Rake-
te ztnden.

(Heiterkeit und Zustimmung bei den
GRUNEN und bei der SPD)

Das konnte nicht gut gehen.

Dabei - das gebe ich offen zu - hat meine Fraktion
daruber diskutiert, ob es nicht richtig wéare, Frau
Ozkan als Ministerin mit zu wahlen, weil sie sich
fiir eine andere Turkeipolitik der CDU einsetzt,

(Helge Limburg [GRUNE]: Sehr gut!)

weil sie sich fir eine langere gemeinsame Schul-
zeit unserer Kinder einsetzt, weil mit ihrer Wahl der
Abschiebeminister Schiinemann an Einfluss ver-
liert,

(Beifall bei den GRUNEN sowie Zu-
stimmung bei der SPD und bei der
LINKEN)

weil sie die Freiheit der Schule von der Religion
achtet und weil sich weite Teile der Regierungs-
fraktionen vermutlich maflos geéargert hatten,
wenn wir so entschieden hatten. Nach den Abl&u-
fen der letzten Tage wirde ich sagen: Es war gut,
dass wir das nicht getan haben. Fur Sie, Frau Oz-
kan, ware dieses Signal richtig gewesen. Sie ha-
ben diese Chance verdient. Aber jetzt ist klar ge-
worden: Der Ministerprasident und die CDU-Frak-
tion wollten nur eine Quotenmuslima. - Das konn-
ten wir nicht unterstiitzen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Herr Wulff, Sie sprechen jetzt davon, dass hier
nachjustiert werden musste. Ich sage dazu: Ein
Maulkorb ist kein feinmechanisches Werkzeug,
sondern ein grobschlachtiges Zwangsinstrument,
und das haben Sie hier angewendet.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Herr Wulff, lhnen helfen jetzt keine semantischen
Eiertdanze wie in den letzten Tagen. Sie haben lhre
Kabinettsumbildung griindlich vergeigt.

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: Das
stimmt nicht!)

Meine Damen und Herren, der Ministerprasident
hat gestern sein halbes Kabinett ausgewechselt,
aber gleichzeitig festgestellt, dass sich keiner der
ausgeschiedenen Minister irgendetwas hat zu-
schulden kommen lassen oder irgendeinen Fehler
gemacht hat.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Alles klasse
Leute!)

War da was? - Das, meine Damen und Herren,
verstehen wir nicht. Wenn man samtliche Bil-
dungsminister des Kabinetts - von der frihkindli-
chen Bildung Uber Schule bis hin zu Hochschule
und Wissenschaft - in die Wiste schickt, dann
muss doch etwas mehr dahinterstecken. Wir stel-
len fest: Unsere Kritik an lhrem Kabinett, Herr
Wulff, war vollauf berechtigt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Wir stellen fest: Mit Ihrer Kabinettsumbildung
kommen sehr unterschiedliche Personen. Zwei
verkdrpern Bewegung, und zwei verkdrpern Still-
stand und Ruckschritt. Merkwirdig ist nur, dass
der Minister mit den meisten Verfassungsbriichen
im Amt bleibt.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das ist
wohl nicht so wichtig!)

Merkwurdig ist auch, dass Sie die FDP-Minister
offenbar fur so Uberragend halten, dass sie vollig
verschont blieben.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Narren-
freiheit!)

Meine Damen und Herren, das Motto lhrer Regie-
rungserklarung heifl3t: No future. - Der Austausch
von Ministerinnen ist noch nicht der Amtsantritt
einer Zukunftsregierung. lhre Rede heute Morgen
lasst am Willen zum Umsteuern zweifeln. Wirklich
neue Ideen musste man in Ihrer Rede mit der Lupe
suchen. Mit den neuen Ministern im Kabinett mis-
sen Sie aber die Felder anpacken, bei denen es
wirklich auf den Négeln brennt.

Eine zentrale Herausforderung ist die stark riick-
laufige Bevdlkerungsentwicklung in Niedersach-
sen. Viele Gemeinden in Niedersachsen verlieren
in den nachsten Jahren fast die Halfte ihrer Kinder,
haben aber bald doppelt so viele Hochbetagte zu
betreuen wie heute. Es waren - das sage ich an
dieser Stelle ganz deutlich - CDU und FDP, die
Kohl-Regierung und die Albrecht-Regierung, die
sich in den 80er- und 90er-Jahren einer guten
Kinderbetreuung, Ganztagsschulen und einer rati-
onalen Einwanderungspolitik - das ist ein ganz
wichtiger Punkt - verweigert haben. Kinder und
Beruf: Man musste in der Regel wahlen. Man
musste entscheiden. Beides ging nicht.

(Helge Limburg [GRUNE]: Ganz genau!)

Da haben Sie den Grundstein fur die ricklaufige
demografische Entwicklung gelegt, mit der wir
heute hier zu kampfen haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Es waren die Konservativen, die hier Uber andert-
halb bis zwei Jahrzehnte hinweg die Modernisie-
rung blockiert haben. Die Quittung bekommen wir
heute.

Meine Damen und Herren, jetzt haben Sie Herrn
Schinemann in der Integrationspolitik entmachtet
und eine neue Ministerin bestellt. Wenn es aller-
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dings im Umgang mit ihr so weiterlauft wie seit
dem Wochenende, dann, meine Damen und Her-
ren, sehe ich schwarz. Herr Ministerprasident
Wulff, mit dieser Personalie legen Sie die Messlat-
te fur eine erfolgreiche Integrationspolitik héher.
Wir werden es Ihnen nicht durchgehen lassen,
wenn Sie nur ein neues Gesicht prasentieren, aber
die Inhalte die alten bleiben. Wir werden sehr ge-
nau hinschauen, ob Herr Schinemann die Men-
schen abschiebt, die Frau Ozkan integrieren soll.

(Minister Uwe Schiinemann: Nein, die
nicht!)

Das gilt insbesondere auch fur die Roma, von de-
nen viele seit dem Kosovokrieg in Niedersachsen
wohnen. Viele Roma sind wahrend des Zweiten
Weltkriegs in deutschen Konzentrationslagern ums
Leben gekommen. Gerade deshalb hat Deutsch-
land eine besondere moralische Verpflichtung zu
ihrer Integration.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Das mag im Einzelfall schwierig sein. Aber es ist
auch deshalb oft schwierig, weil man die Kinder
dieser Familien systematisch auf Forderschulen
abgeschoben hat.

Wie lange dauert es, bis ein Mensch in der neuen
Heimat Wurzeln schlagt? - Ihr ehemaliger Minis-
terprasident hat einmal acht Jahre als Mafistab
genannt. Das ist viel, aber das ist deutlich weniger
als die 15, 16 oder 17 Jahre, die Kinder oft schon
in Niedersachsen wohnten, bevor sie von Herrn
Schinemann abgeschoben wurden.

Ihr abgesetzter Integrationsminister sprach immer
von Einwanderung in die Sozialsysteme und weck-
te damit gewisse dumpfe Instinkte. Oft sind es aber
gerade die Mutigen und die Kreativen, die sich auf
den Weg machen und ihre Heimat verlassen, um
eine bessere Zukunft fur ihre Kinder zu finden. Die
USA, die Vereinigten Staaten, haben das sehr friih
erkannt. Die Chancengleichheit fur Einwanderer
gehort zum Grindungsmythos dieses Landes. Das
ist ein Grund, warum dieses Land bis heute wirt-
schaftlich innovativ ist.

(Minister Uwe Schinemann: Die USA
héatten die gar nicht aufgenommen!)

Herr Ministerprasident, Sie sprechen davon, dass
Sie alle hier im Parlament mitnehmen wollen und
dass Sie sich wiinschen, auch die Zustimmung der
Opposition zu finden. Herr McAllister hat das noch
einmal betont.
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(Ursula Helmhold [GRUNE]: Die ho-
ren nicht zu! Keine 30 % sind mehr
da!)

Sie hétten uns auf lhrer Seite, Herr Wulff, wenn Sie
in Niedersachsen wirklich umsteuerten, beispiels-
weise in der Bildungspolitik, wenn Sie sicherstell-
ten, dass jedes behinderte Kind in einer normalen
allgemeinbildenden Schule unterrichtet wird,

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

wenn Sie kleine Gesamtschulen auf dem Land
zulieRen, um ein flachendeckendes Schulsterben
im landlichen Raum zu verhindern,

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

wenn Sie auf diesem Wege einen Beitrag zur
nachhaltigen Senkung der Schulabbrecherzahlen
und zur Bekampfung des Fachkraftemangels leis-
teten und wenn Sie die G8-Strafaktion gegen er-
folgreiche Gesamtschulen beendeten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie doch die Eigenverantwortlichen Schu-
len selbst entscheiden, ob das Abitur nach 12 oder
nach 13 Jahren abgelegt wird!

(Beifall bei den GRUNEN)

In der Hochschulpolitik kénnten Sie uns auf lhrer
Seite haben, wenn Sie endlich Konsequenzen aus
der vermurksten Bologna-Reform zégen. Ziel wa-
ren ein europdischer Hochschulraum und die Frei-
heit zum Wechsel auf auslandische Hochschulen,
um mit dem Auslandssemester auch die Sprache
zu vertiefen und zu erlernen - ein Muss fiir eine
multikulturelle bundesstaatliche Institution wie die
Européische Union. Wer soll denn die Bundesre-
publik in Europa vertreten, wenn nicht diejenigen,
die in ihrer Ausbildung gelernt haben, zwei oder
gar drei Sprachen flieRend zu sprechen? - Schon
klagen die Unternehmen Uber mangelnde Kreativi-
tat und Verantwortungsbereitschaft bei jungen
Absolventen. Das ist Folge einer Schul- und Hoch-
schulausbildung, die immer engere Korsetts an-
legt, die mit Studiengebihren soziale Hurden auf-
baut und die keine Freiraume mehr fur eigene
Schwerpunkte, fir Umwege oder fir Auslandser-
fahrungen lasst.

(Beifall bei den GRUNEN - Filiz Polat
[GRUNE]: Genau!)

Herr Wulff, Sie héatten uns in der Politik fiir den
landlichen Raum auf lhrer Seite, wenn Sie die
einseitige Férderung von Agrarfabriken stoppten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Nutzen Sie die vermutlich letzte Forderperiode der
Européischen Strukturfonds - Herr Juttner hat dar-
auf hingewiesen -, die Niedersachsen substanziell
unterstutzt, fir nachhaltige Investitionen! Diese
grauenhaften Huhnerfabriken machen keinen
Bauern satt.

(Professor Dr. Dr. Roland Zielke [FDP]:
Aber die Verbraucher!)

Sie verschandeln die Landschaft und schaffen
Lohnmaststrukturen, die den Landwirten ihre un-
abhéngige Entscheidungsmacht nehmen. Der
landliche Raum braucht Betriebe, die sich auf ihre
Region besinnen, die wieder gucken, was die
Verbraucher wirklich nachfragen, und die auf Qua-
litatsprodukte setzen.

Der landliche Raum braucht aber auch Infrastruk-
tur fir den Wandel. Die Nahversorgung muss gesi-
chert werden ebenso wie der offentliche Perso-
nennahverkehr. Der landliche Raum braucht
schnelle Breitbandverbindungen, um die kleinen
und mittelstandischen Betriebe im landlichen
Raum zu halten. Der landliche Raum braucht die
dezentralen Stromproduzenten. Der landliche
Raum braucht Landwirte, die mit der Natur wirt-
schaften, die 6kologisch wirtschaften und die sich
aktiv fur den Erhalt der Artenvielfalt einsetzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident Wulff, Sie héatten uns an
Ihrer Seite, wenn Sie sich in der Haushalts- und
Finanzpolitik ehrlich machten. Der haushalts- und
finanzpolitische Teil Ihrer Regierungserklarung -
das will ich ganz offen sagen - hat mich erschreckt:
viele Worte, aber keine schliissige Analyse zur
Wirtschafts- und Finanzkrise, laue Absichtserkla-
rungen und die verquere Hoffnung auf Wachs-
tumsdynamik durch Steuersenkungen - Westerwel-
le und die Hotellobby lassen grii3en -, geschénte
Zahlen bei der Hohe der Nettoneuverschuldung,
schlanker Staat im neuen Gewand, zur Reform der
Finanzmarkte nur eine Absichtserklarung. Fast
zwei Jahre nach der Lehman-Pleite im Oktober hat
Ihre Partei, obwohl in Bund und Land in der Regie-
rung, keinen substanziellen Schritt zur Regulierung
der Markte zustande bekommen.
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Jetzt, meine Damen und Herren, Herr Wulff,
kommt die zweite Phase der Krise: Spekulanten
und Ratingagenturen versuchen, die Euro-Zone
kaputt zu machen. Niemand hat sie in den letzten
anderthalb Jahren an die Leine gelegt. Ich sage
Ihnen ganz deutlich: Griechenland zu retten wird
teuer, aber ein Zerbrechen der Euro-Zone wird
extrem teuer. Wie Sie da noch Steuern senken
wollen, das bleibt Ihr Geheimnis.

(Beifall bei den GRUNEN)

In der Haushaltpolitik waren wir bei lhnen, Herr
Wulff, wenn Sie mit Augenmaf3 und Mut die not-
wendigen Reformen angehen wirden, wenn Sie
sich trauen wirden, jenseits der wenig kreativen
globalen Minderausgabe Vorschlage auf den Tisch
zu legen und Strukturreformen anzugehen, wenn
Sie einige der unsinnigen KonjunkturmaRnahmen
abrdumen wirden, die wir mit teuren offentlichen
Schulden bezahlen muissen. Das betrifft den Tun-
nel durch den Ith oder auch die Emslandhalle, die
Schoéninger Speere und neue Stral3en, die wir
indirekt mitbezahlen. Das eine oder andere mag
winschenswert sein, aber wir miissen es am Ende
finanzieren kdnnen.

Ich muss an dieser Stelle auch noch einmal deut-
lich sagen: Es waren - das widerlegt so manche
Legende aus lhren Kreisen - am Ende immer kon-
servative Regierungen, die fir Rekordverschul-
dungen gesorgt haben.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Wer hatte gedacht, dass der Rekord von Herrn
Waigel noch in den Schatten gestellt wird? Herr
Schéauble hat das geschafft. Und was diese Lan-
desregierung mit Herrn Wulff und Herrn Méllring in
drei Jahren hier in Niedersachsen angehauft hat,
das ist tatsachlich historisch beispiellos.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - UIf Thiele
[CDU]: Sie reden wider besseres Wis-
sen!)

Meine Damen und Herren, Herr Wulff, Sie héatten
uns an lhrer Seite, wenn Sie sich trauen wirden,
endlich einen Umweltminister zu ernennen, der
diesen Titel mit Verantwortungsbewusstsein fir
unsere naturlichen Lebensgrundlagen tragt.

(UIf Thiele [CDU]: Er redet wahr-
scheinlich Uber sich selbst!)

Es ist doch schlichtweg eine Unverschamtheit,
dass Sie eine Kabinettsreform machen und ausge-
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rechnet die FDP erklart, dass es bei ihr keinen
Veranderungsbedarf gibt.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Das ist wirklich ein Brett, so stocksteif und unbe-
weglich, wie sich diese Partei in dieser Frage im
Landtag gibt. Wenn Sie das Land fir die Zukunft
aufstellen wollen, dann wundert man sich schon
sehr, dass Sie im Bereich der Umwelt-, Energie-
und Klimapolitik keinen Modernisierungsbedarf in
Ihrem Kabinett sehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, am Wochenende hat im
Norden eine der grof3ten Aktionen gegen die Nut-
zung der Atomenergie in der Geschichte der Bun-
desrepublik stattgefunden. Das war auch eine
Demonstration gegen lhre Atompolitik, Herr Waulff,
gegen lhren Umweltminister und gegen lhre Kanz-
lerin.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD und bei der
LINKEN)

Das war auch eine Demonstration gegen den Ver-
such, in Gorleben weiter zu bauen, um einen Ent-
sorgungsnachweis fiir die Verlangerung der Be-
triebsgenehmigungen von laufenden Atomkraft-
werken vorzutauschen.

Meine Damen und Herren! Herr Wulff, wenn Sie in
der Energie- und Atompolitik so weitermachen,
dann wird der Gegenwind zum Sturm werden. Der
Widerstand wird so friedlich und fantasievoll sein
wie am Wochenende, aber er wird Sie ins Mark
treffen. Sie wissen sehr genau, dass man eine
solche Risikotechnologie wie Atom nicht gegen
drei Viertel der Bevdlkerung durchsetzen kann.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Herr Wulff, was fur ein
Irrweg ist die Férderung und Subventionierung der
grol3en vier monopolartigen Stromkonzerne? Was
fuir ein Irrweg ist das gleichzeitige Ausbremsen von
kleinen und mittelstandischen Betrieben, von
Stadtwerken, die in erneuerbare Energien und in
Effizienztechnologie investieren? Das kann man in
Gutachten schwarz auf weil3 nachweisen. Der
Verband der kommunalen Unternehmen hat kirz-
lich noch einmal deutlich gemacht, auch lhren
Leuten deutlich gemacht, wie sich die Strukturen
verschieben, wenn man das macht, und welche
Investitionen hier ausgebremst werden. Hier ste-
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hen Wachstumsbranchen bereit, hier misste eine
Wachstumsstrategie offensiv vorgelegt und vertei-
digt werden. Das ist das Feld, in dem sich die Zu-
kunft von Wirtschaft und Arbeit in unserem Land
entscheidet, Herr Wulff. Wer hier versagt, der ver-
sagt total, der verspielt eine Chance, die nicht je-
des Jahr wieder daherkommt; denn man kann
diese Branchen nicht einfach so wieder aus dem
Boden stampfen.

Meine Damen und Herren, Sie haben einige neue
Gesichter in Ihrer Regierungsmannschaft, aber Sie
haben keine neue Ideen, und Sie haben einen
Koalitionspartner, der keine Beweglichkeit zeigt.
Vertrocknete Pflanzen mit steifen und starren As-
ten und Zweigen halten dem Wind nicht langer
stand; sie zerbrechen beim nachsten Gewitter oder
bei einem kraftigen Herbststurm.

Herr Wulff, Herr McAllister, in der CDU-Fraktion
gibt es nach Auffassung des Ministerpréasidenten
kein ministrables Personal mehr.

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: Die
Frankfurter Rundschau sieht das an-
ders!)

Auch das ist eine Botschaft des gestrigen Tages.
Dafur haben Sie, Herr McAllister, schon eine vor-
laufige Quittung bekommen. Oder haben Sie even-
tuell ein ganz anderes Projekt verfolgt - die Star-
kung der Fraktion mit guten Ministern aus dem
Kabinett?

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sie alle haben ja gute Leistungen erbracht.

Auf zentralen Feldern springt Ihre Regierung zu
kurz, verhakt sich in ideologischen Fallen. Daftr
bekommen Sie unsere Unterstitzung nicht. Wir
werden heute nicht Uber die Neuen richten. Das
haben Sie zum Teil ja schon selber gemacht. Wir
stellen fest, dass es lhnen, Herr Wulff, mehr um
den Anschein der Erneuerung ging als um einen
wirklichen Kurswechsel zum Wohle unseres Lan-
des. Deshalb werden Ihre Probleme nicht weniger,
sondern mehr.

Ich danke lhnen.

(Starker Beifall bei den GRUNEN so-
wie Zustimmung bei der SPD und bei
der LINKEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Fir die FDP-Fraktion haben
Sie, Herr Kollege Dirr, das Wort. Bitte!

Christian Dirr (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Ich sage heute Danke an vier
Minister. Sie haben durch ihre Erfolge die Weichen
fur das Jahr 2020, Uber das wir heute gesprochen
haben, bereits mit gestellt.

Meine Damen und Herren, an den Reden der Op-
position hat man gerade gemerkt: Es macht nicht
nur fir die Gegenwart, sondern es macht gerade
auch fur die Zukunft einen Unterschied, wer in
diesem Land Verantwortung tragt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Deshalb sage ich Danke an Mechthild Ross-
Luttmann. Sie hat ihren Job immer ernst genom-
men, sie hat sich aufs Arbeiten konzentriert, und
sie hatte ein Gespur fur die richtigen Schwerpunkte
in der Sozialpolitik.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie hat ihr Augenmerk immer auf diejenigen ge-
richtet, die auch 2020 in diesem Land eine grof3e
Rolle spielen werden: die Kleinsten und ihre Fami-
lien.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das ist
so scheinheilig!)

Fur den Ausbau der Kleinkindbetreuung im Land
stehen insgesamt 225 Millionen Euro Foérdergeld
fur den Zeitraum bis 2013 bereit, und mit dem
Landesprogramm ,Familien mit Zukunft - Kinder
bilden und betreuen“ soll das Betreuungsangebot
fur unter Dreijahrige durch den quantitativen und
vor allen Dingen den qualitativen Ausbau der Kin-
dertagespflege verbessert werden. Gleichzeitig hat
Frau Ross-Luttmann frihzeitig die Herausforde-
rungen des demografischen Wandels erkannt und
sich auf eine zukunftsféahige Seniorenpolitik fokus-
siert.

Liebe Mechthild, fir die vertrauensvolle Zusam-
menarbeit modchte ich mich, auch im Namen der
FDP-Fraktion, ausdriicklich bedanken.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Der Dank geht natirlich auch an Hans-Heinrich
Ehlen. Mit den ,Visionen 2021" stehen wir in der
Landwirtschaftspolitik fir das innovative Nieder-
sachsen. Die Landwirtschaft hat durch den Klima-
wandel einen Bedeutungswandel erlebt. Nieder-
sachsen steht an der Spitze der innovativsten und
starksten Agrar- und Lebensmittelméarkte auf die-
ser Welt. Qualitat und Sicherheit der Lebensmittel
sind weltweit spitze. Die Ernahrungswirtschaft hat
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sich bei uns im Land zu einer tragenden Sé&ule der
Wirtschaftskraft entwickelt.

Lieber Heiner, du warst der dreizehnte niederséch-
sische Landwirtschaftsminister, und ich darf ganz
deutlich sagen: Du hast unserem Land Glick ge-
bracht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Danke ebenso an Elisabeth Heister-Neumann. Sie
hat mit dem Bildungsbereich das Kernthema fir
ein erfolgreiches Niedersachsen 2020 vertreten
und entscheidende Erfolge fiir die Kinder in unse-
rem Land erzielt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

In den letzten Wochen und Monaten haben wir im
frihkindlichen Bereich mit einem Investitionsvolu-
men von fast 100 Millionen Euro 10 000 Krippen-
platze geschaffen. Das bei der Opposition durch-
aus umestrittene MaBnahmenbiindel zur Sicherung
der Unterrichtsversorgung hat wie versprochen
gewirkt. Versprochen - gehalten, das qilt fir uns
ausdricklich in der Bildungspolitik.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir haben es geschafft, die Zahl der Ganztags-
schulen von 155 im Jahr 2003, in dem Wolfgang
Juttner noch in der Regierung war, auf 1150 in
diesem Schuljahr zu steigern. Fur uns gilt aus-
dricklich: kein Abschluss ohne Anschluss. - Das
ist flr uns nicht nur ein Motto. Wir haben die Quote
der Schulabgénger ohne Abschluss in Nieder-
sachsen von 10,5% zu SPD-Zeiten auf heute
6,2 % gesenkt. Liebe Elisabeth Heister-Neumann,
danke fir diese Erfolge fuir Niedersachsen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Mit Blick auf die Bildung danke ich ebenso Lutz
Stratmann. Er hat mit der Wissenschaft den zwei-
ten wichtigen Zukunftsbereich verantwortet, und
die Ergebnisse, meine Damen und Herren, kénnen
sich auch hier sehen lassen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Neustrukturierung der Hochschullandschaft hat
die niederséchsischen Unis zukunftsfahig ge-
macht. Die Leistung der Hochschulen zeigt sich bei
der Exzellenzinitiative. Das belegen au3erdem die
Erfolge etwa bei den Wettbewerben des Stifterver-
bandes fir die deutsche Wissenschaft oder beim
Professorinnen- und Professorenprogramm des
Bundes und der Lander.
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Ich will im Namen meiner Fraktion eines ganz
deutlich sagen: Danke an diese vier Minister, mit
denen wir als FDP personlich und politisch ver-
trauensvoll zusammengearbeitet haben. Herzli-
chen Dank an euch!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Genauso vertrauensvoll werden wir natirlich auch
mit den neuen Ministern dieser Landesregierung
zusammenarbeiten. Wir begriiRen Sie ganz herz-
lich in unserer Koalition.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die FDP-Fraktion steht geschlossen hinter dieser
Regierungsumbildung von Christian Woulff. Ich
freue mich sehr auf die Zusammenarbeit mit Aygul
Ozkan als neuer Sozialministerin in Niedersach-
sen. Wir begriRen, dass das Thema ,Integration”
ins Sozialministerium verlagert wurde und dass wir
in der Sozialpolitik neue Schwerpunkte und Her-
ausforderungen haben, die Aygil Ozkan angehen
wird. Allem voran werden wir weiterhin nach prak-
tikablen Lésungen suchen mussen, um dem de-
mografischen Wandel - das ist heute schon gesagt
worden - zu begegnen. Weiterhin wollen wir - das
ist uns ein Herzensanliegen - die Arzteversorgung
im landlichen Raum gewaéhrleisten. Insgesamt ist
die Generationengerechtigkeit der entscheidende
Prifstein und die Klammer fir das solidarische
Miteinander der Generationen hier bei uns in Nie-
dersachsen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Ernennung von Frau Ozkan zur Ministerin ist
nattrlich auch ein deutliches Signal.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Ach!)

Die Gesellschaft in Deutschland besteht aus Men-
schen mit den verschiedensten beruflichen, den
verschiedensten sozialen und den verschiedens-
ten kulturellen Hintergrinden. Die tatsachliche
politische Teilhabe - meine Damen und Herren von
SPD, Griunen und Linken, nicht nur das Gerede
dariiber, sondern die tatséchliche politische Teil-
habe - ist ein entscheidender Beitrag der Landes-
regierung zur Integration in Niedersachsen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Naturlich wird die Generationenfrage auch unsere
neue Wissenschaftsministerin Frau Professor
Dr. Wanka bei der Wahrnehmung ihren neuen
Aufgaben begleiten. Mit Frau Professor Wanka
steht eine Frau an der Spitze des Wissenschafts-
ressorts, die bereits in Brandenburg gezeigt hat,
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dass sie eine exzellente Wissenschaftspolitikerin
ist. Sie wird sich bei diesem nicht immer leichten
Thema durchbeiRen. Ich bin froh, dass sie ihre
Erfahrungen hier bei uns einbringt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vor Frau Professor Wanka liegt die Aufgabe, den
Wettbewerb der Universitédten auch untereinander
weiter zu gestalten. Naturlich werden wir auch die
Studienbeitrage weiterentwickeln mussen. Ich
denke dabei an die Flexibilisierung im Sinne der
Universitaten bei gleichzeitiger Deckelung durch
das Land. AulRerdem liegt mir, was auch Frau Pro-
fessor Wanka bereits angesprochen hat, der Uber-
gang in die Wirtschaft am Herzen. Wir missen
daflr sorgen, dass das, was unsere jungen und
klugen Kopfe an den Universitaten erarbeitet ha-
ben, seinen Weg in die Unternehmen findet. Frau
Wanka, herzlich willkommen in der Koalition!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Als dritte im Bunde begrifRe ich auch Sie, Frau
Grotellschen, ganz herzlich, wobei ich darauf hin-
weise, dass ich Sie schon als Bundestagsabge-
ordnete aus dem Landkreis Oldenburg und als
Kommunalpolitikerin kenne. Deswegen will ich
eines ganz deutlich sagen, liebe Kollegen von der
SPD: Gerade in der Agrarpolitik kdnnen Erfahrun-
gen bei der Wahrnehmung des Ministeramtes nicht
schaden. Im Gegenteil: Sie werden uns nitzen,
gerade im Hinblick auf die Ernahrungswirtschaft
hier bei uns in Niedersachsen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Von herausragender Bedeutung fur ein landlich
gepragtes Land wie Niedersachsen bleibt, dass
der landliche Raum nicht abgehéangt wird. Wir
brauchen Infrastruktur zur Sicherung der Zukunfts-
fahigkeit und zur Verhinderung eines Stadt-Land-
Gefélles. Deshalb ist fur uns auch die Berticksich-
tigung niedersachsischer Belange bei den Ver-
handlungen zur Gemeinsamen Agrarpolitik der
Europaischen Union auch nach dem Jahr 2013
entscheidend. Das Gleiche gilt natirlich fur den
Schutz der Verbraucher. Dieser muss auch weiter-
hin ein Schwerpunkt der Politik dieser Landesre-
gierung sein.

Damit bin ich jetzt beim Schutz der natirlichen
Lebensgrundlagen hier bei uns in Niedersachsen.
Seit 2003 konnten wir - anders, als von Ihnen vor-
ausgesagt - Arten von der Roten Liste streichen.
Arten sind nach Niedersachsen zurtickgekehrt. Fur
diese erfolgreiche Umweltpolitik fir den landlichen

Raum, die insbesondere auch von Verstandnis fir
die Menschen in diesem landlichen Raum gepréagt
ist, danken wir Hans-Heinrich Sander, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich bin froh und dankbar, dass er seinen Erfah-
rungsschatz auch weiterhin in diese Landesregie-
rung einbringt.

Ich komme jetzt zu einem weiteren wichtigen Feld,
namlich zur Schulpolitik. Mit Bernd Althusmann
haben wir einen neuen Minister an der Spitze die-
ses Ressorts. Lieber Bernd, du hast bereits als
Staatssekretar sehr erfolgreich im Kultusministeri-
um gearbeitet. Ich weil3, dass du deinen Weg hier
auch als Minister fortsetzen wirst. In Deutschland
hangen - das hat Frau Professor Wanka schon
gestern hier im Plenum angesprochen - die Bil-
dungschancen der Kinder noch immer zu stark
vom Elternhaus ab. Meine Damen und Herren, ich
md&chte es deutlich sagen: Es ist auch unsere Auf-
gabe, dies zu andern.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Aber wie?)

Es ist fir mich eine entscheidende Frage der Ge-
rechtigkeit, dass Kinder aus allen sozialen Schich-
ten die gleichen Bildungschancen erhalten.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Wie machen
wir das?)

Meine Damen und Herren von SPD, Griinen und
Linken, die Antwort auf diese Frage liegt nicht in
der Schulstruktur, sondern in der Bildungsqualitat.
Auch das muss deutlich gesagt werden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Unterrichtsversorgung bleibt fir uns ebenso
wie die bereits angesprochene Bildungsqualitat
natdrlich ein wichtiges Thema. Deshalb wollen wir,
dass mehr Entscheidungen dort getroffen werden,
wo die Konsequenzen von Schule zu spiren sind,
namlich vor Ort. Die Eigenverantwortliche Schule
ist die richtige Antwort. Wir werden sie in Nieder-
sachsen konsequent weiterentwickeln.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dass die Opposition in der Bildungspolitik kein
Konzept hat, ist bekannt, und Herr Jittner hat dies
hier gerade wieder einmal hervorragend unter
Beweis gestellt. Ich mdchte das noch einmal am
Beispiel der Linken verdeutlichen, die ja gerade ihr
Grundsatzprogramm diskutieren.
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(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Sehr or-
dentlich!)

Im Grundsatzprogramm der Linken heil3t es wort-
lich - Zitat -: Zu den Erfahrungen der Menschen im
Osten Deutschlands z&hlt ein hohes Mal3 an sozia-
ler Chancengleichheit im Bildungswesen.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Man muss sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen, dass das Schicksal junger Menschen da-
von abhangt, ob sie oder ihre Eltern sich einem
Regime unterworfen haben. Das bezeichnet die
Linke als Chancengleichheit im Bildungswesen. Mit
Ihrem Grundsatzprogramm haben Sie sich endgl-
tig entlarvt, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Es durfen doch nicht Parteiblicher dariber ent-
scheiden, welchen Bildungsweg ein Mensch geht,
sondern dartber missen die individuellen Fahig-
keiten und Fertigkeiten eines jeden Menschen
entscheiden. Dieser individuellen Forderung haben
wir uns verschrieben. Menschen - auch junge
Menschen - sind unterschiedlich. Wir werden ihnen
aber nur dann helfen und sie nur dann gezielt un-
terstitzen kénnen, wenn wir diese Unterschiede
akzeptieren. Rechthaberische  Gleichmacherei
bringt uns hier kein Stiuck weiter, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Daran sieht man, dass es einen Unterschied
macht, wer hier in Niedersachsen regiert. Das gilt
auch in Bezug auf die Wirtschaftskrise und den
Umgang damit. Deutschland hat gerade den grofi3-
ten wirtschaftlichen Einbruch seiner Geschichte
erlebt. Niedersachsen aber bewadltigt diese Krise
gut. Die Konjunktur geht wieder nach oben, in Nie-
dersachsen sogar steil nach oben, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Die Exporterwartun-
gen sind deutlich in Richtung Zukunft. Die Auf-
tragseingdnge und die Geschaftslage der Unter-
nehmen haben sich verbessert. Wir missen uns
einmal den Konjunkturindex der IHK anschauen.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Das sind
Erwartungen!)

- Herr Kollege Dr. Sohn, der Konjunkturindex der
IHK ist schon sehr interessant. Vor der Krise lag
dieser Indikator bei 114 Punkten. Wé&hrend der
Krise ist er auf 69 Punkte gefallen. Heute haben
wir in Niedersachsen bereits wieder 108 Punkte
erreicht. Das bedeutet: Wir stehen so gut da wie
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vor der Krise, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Dieser
Index bedeutet gar nichts!)

Es ist die Politik dieser Landesregierung, die dafir
gesorgt hat.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Das sind
in Zahlen ausgedrickte lllusionen!)

Das gilt natirlich auch fur den Arbeitsmarkt. Wir
haben bei den sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigten in Niedersachsen um 0,5 % zugelegt
und stehen damit hinter Hamburg an zweiter Stel-
le. Hamburg und Niedersachsen sind die einzigen
beiden Bundeslander, die dort positive Zahlen
verzeichnen kénnen.

Ich will ganz deutlich feststellen: Nicht zuletzt dank
unseres liberalen Wirtschaftsministers Jérg Bode
steht unser Land hervorragend da. Er hat uns im
wahrsten Sinne des Wortes gut durch diesen har-
ten Winter gebracht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Daran koénnen Sie erkennen, wie erfolgreich wir
dieses Land regieren.

Das wird natdrlich auch an der Haushalts- und
Finanzpolitik deutlich. Niedersachsen wéare niemals
so glimpflich durch die Krise gekommen, wenn wir
nicht seit 2003 mit harten Einschnitten diesen Lan-
deshaushalt konsequent konsolidiert hatten. Rich-
tig ist, dass die Krise uns zurtckgeworfen hat.
Richtig ist aber auch, dass wir heute nicht hand-
lungsféhig waren, wenn wir die Verschuldungspoli-
tik der Sozialdemokraten fortgesetzt hatten, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Wirtschaftskrise hat uns leider zur Aufnahme
neuer Schulden gezwungen. Nachdem die Welt-
wirtschaft und auch die niedersachsische Wirt-
schaft nun wieder an Fahrt aufnehmen, ist jetzt
aber der Zeitpunkt gekommen, den konsequenten
Konsolidierungskurs von Hartmut Mollring fortzu-
setzen. Zu einer klaren Schwerpunktsetzung bei
Bildung und Ausbildung sagen wir Ja. Wir missen
uns aber auch in der Landespolitik auf die Kern-
aufgaben konzentrieren; denn nur wer sich auf die
Kernaufgaben konzentriert, kann sich mit aller
Kraft neuen Aufgaben stellen.

Deswegen schauen wir in die Zukunft: Nieder-
sachsen 2020. Wir machen Politik, weil wir eine
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Vision von einer Gesellschaft haben, in der wir
leben wollen. Wir haben eine Vorstellung von ei-
nem Niedersachsen, das fur uns alle lebenswert
ist. Unser Ziel fiur 2020 ist Wohlstand fiir alle Men-
schen in Niedersachsen. Der Wohlistand, den ich
meine, bedeutet auch Teilhabe - Teilhabe an Bil-
dung, Teilhabe an Kultur und nattrlich auch Teil-
habe an der wirtschaftlichen Entwicklung unseres
Bundeslandes. Es geht aber nicht nur um das Por-
temonnaie, sondern um das Wohl der Menschen.

Die soziale Marktwirtschaft ist dabei unser Kom-
pass; denn sie ist die Ordnung der Freiheit. Es
geht um Leistungsgerechtigkeit mit Teilhabe. Die
Opposition méchte das immer gern als sozial kalte
Ellenbogengesellschaft darstellen, weil sie einfach
keine anderen Rezepte hat, als immer nur mehr
Geld vom Staat zu fordern - also mehr Geld von
denen, die bereits heute diesen Staat tragen, oder
mehr Geld von den zukunftigen Generationen.

Wir sind aber sowohl realistisch als auch verant-
wortungsvoll, und zwar auch im Hinblick auf zu-
kiinftige Generationen. David McAllister hat diesen
Punkt vorhin schon angesprochen. Ich bin froh und
dankbar, dass der Ministerprasident das in seiner
Regierungserklarung deutlich gemacht hat. Diese
Landesregierung steht zu dem, was die Bundesre-
gierung vorhat: die kleinen und mittleren Einkom-
men zu entlasten, gerade im Interesse sozialer
Gerechtigkeit.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Gute Ordnungspolitik sorgt fur faire Spielregeln
und eben nicht fir Bevormundung. Deshalb setzen
wir auf kluge Rahmenbedingungen, verniinftige
Schwerpunkte und die richtigen Impulse.

Meine Damen und Herren, ich war in der letzten
Woche - wie wahrscheinlich viele von lhnen - auf
der Hannover Messe und habe dort interessante
Stande besucht. Die Stimmung, die bei vielen gro-
Ben Firmen herrschte, hat mich optimistisch ge-
stimmt. Mich haben aber nicht so sehr die groRen
Firmen beeindruckt, sondern eher die kleinen Un-
ternehmen.

Beispielsweise war am Stand der Kampagne ,In-
novatives Niedersachsen" eine Universitatsaus-
grundung vertreten; zwei ehemalige Studenten, die
ein Werkzeug erfunden hatten, mit dem man Ge-
winde reparieren kann. Was auf den ersten Blick
vollkommen unscheinbar aussieht, hat dazu ge-
fuhrt, dass dieses Unternehmen erstens sehr er-
folgreich unterwegs ist und dass seine Kunden

zweitens tatsachlich Zeit und Geld sparen. So
stelle ich mir Innovation aus Niedersachsen vor.

Diese Landesregierung schafft durch das Innovati-
onszentrum Niedersachsen die Voraussetzung, um
solche Erfolgsgeschichten auch in Niedersachsen
zu schreiben; denn Innovation kommt nicht von
ungefahr. Wir missen die Bausteine fur solche
Entwicklungen bereits im Kindesalter legen.

Bei meinem weiteren Besuch der Messe bin ich
auch auf zwei Kinder gestol3en, die fur ihre Klas-
senzimmer einen sogenannten Besenroboter ge-
baut hatten. Das war sehr interessant. Wie stolz
und mit welchen leuchtenden Augen diese Kinder
ihren Besenroboter prasentiert haben, hat mir ech-
te Freude bereitet, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Schlie3lich war ich bei der Landesarbeitsgemein-
schaft der Werkstatten fur behinderte Menschen.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Da war ich
auch!)

Sie hat deutlich gemacht, wie hervorragend diese
Werkstatten mit groRen niederséchsischen Unter-
nehmen zusammenarbeiten.

Das zeigt: Teilhabe, Toleranz und Zusammenbhalt -
das zeichnet uns in Niedersachsen aus. Wir spie-
len 6konomische Erfolge nicht gegen die sozialen
Aspekte aus. Das ist das Markenzeichen dieser
Landesregierung.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Deshalb macht es tatsachlich einen Unterschied,
wer dieses Land regiert.

Niedersachsen 2020 ist ein Land, fur das die heu-
tige schwarz-gelbe Landesregierung bereits jetzt
die Weichen stellt, um Wohlstand fir unsere Biir-
gerinnen und Burger zu schaffen. Deshalb wollen
wir das - das sage ich deutlich - auch Gber 2013
hinaus tun.

Dafur hat sich die Landesregierung gestern perso-
nell gut aufgestellt. Sie bleibt inhaltlich auf Kurs.
Wir wollen auch tber 2013 hinaus regieren; denn
wir haben gezeigt, dass wir es kénnen. CDU und
FDP beweisen, dass sie das Wichtigste haben,
was wir in Niedersachsen brauchen: die Fahigkeit
zur Erneuerung.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der FDP und bei der CDU)
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Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Nun hat fir die Fraktion DIE LINKE Herr Dr. Sohn
das Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Vom
Emsland Uber Hannover und Peine bis nach Helm-
stedt sind wir uns in einem einig: Wir alle sind
mehr oder weniger FuBballsachverstandige. - Ful3-
ballerisch ausgedrtickt, haben wir in dieser Legisla-
turperiode jetzt anndhernd Halbzeit. Die Schwarz-
Gelben haben in dieser ersten Halbzeit unter ihrem
Spielertrainer Wulff versucht, das Spiel zu dominie-
ren.

(David McAllister [CDU]: Wir fuhren ja
auch!)

Nach der ersten Halbzeit hat dieser Spielertrainer
mehr als die Halfte des schwarzen Blocks ausge-
wechselt,

(Wolfgang Jittner [SPD]: Ja! - David
McAllister [CDU]: ,Schwarzer Block"
ist Humke-Focks! Da kennen wir uns
nicht aus!)

nach Einzelplanen gerechnet fast schon 80 %.

(Vizeprasident Hans-Werner Schwarz
Ubernimmt den Vorsitz)

Trotzdem stellt sich dieser Spielertrainer in der
Offentlichkeit hin und spricht auf die Frage, ob er
und seine Truppe denn gut gespielt hatten, von
einer grofartigen ersten Halbzeit. Da lacht doch
sogar der eigene Fanclub!

(Beifall bei der LINKEN)

Dann muss er natirlich die Frage aufwerfen: Wie
spiele ich denn jetzt in der zweiten Halbzeit? - Er
sagt in mehreren Umfragen, die er haufig bemunht -
auch in der gedruckten Fassung der heutigen Re-
gierungserklarung -, dass seine Mannschaft wun-
derbar spiele und dass die Mehrheit das auch so
sehe. Nun kénnen Sie sich alle diese Umfragen
Ubers Bett nageln. Wir nageln uns die Wahlergeb-
nisse der letzten Jahre Ubers Bett, die eine konti-
nuierliche Aufwartsentwicklung unserer Partei be-
weisen. Bei der Betrachtung der Wahlergebnisse
ist natlrlich ein Wahlergebnis entscheidend, und
zwar das der letzten Wahl nach der Landtagswahl,
die im ganzen Land stattgefunden hat, namlich der
Bundestagswabhl.
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(Professor Dr. Dr. Roland Zielke [FDP]:
Das war die Europawahl!)

Die ist wichtiger als alle anderen Wahlen. Diese
Bundestagswabhl hatte ein Kernergebnis, das Herrn
Wulff alarmiert hat: CDU und FDP haben in diesem
Land keine Mehrheit mehr; SPD, Grine und Linke
haben rechnerisch - nicht politisch - in diesem
Land die Mehrheit. Dieses Ergebnis hat Panik
ausgeldst und ist ursachlich fir den fast komplet-
ten Rauswurf der Kabinettsmitglieder auf der CDU-
Seite.

(UIf Thiele [CDU]: Sie sind wie immer
analyseschwach!)

Dann stellt sich natirlich die Frage: Woher neue
Hoffnungstrager nehmen? - Es kam die Erkenntnis
Wulff: Diese Landtagsfraktion der CDU ist die
grofite niedersachsische Ansammlung Kabinetts-
ungeeigneter.

(Beifall bei der LINKEN)

Das sieht die CDU auch so. Sie hat - um es einmal
flapsig zu sagen - nichts in der Hose. Als ihr das so
deutlich gesagt wurde, gab es ein bisschen
Gegrummel und ein paar Gegenstimmen bei der
Wahl von Herrn McAllister - das war es dann
schon. Ansonsten gilt: Kopf einziehen und hoffen,
dass Herr Wulff, der Landesvater, doch nicht so
bose wird.

Herr McAllister, mit dieser Currytruppe wollen Sie
tatsachlich die Landtagswahlen 2013 gewinnen? -
Das glauben Sie doch selber nicht!

(David McAllister [CDU]: Wieso Curry?
- Bjorn Thumler [CDU]: Das ist eine Be-
leidigung!)

Natiirlich gab es keine Anderungen im gelben Fli-
gel. Dort bleiben der unméglichste aller Umweltmi-
nister und der unsichtbarste aller Wirtschaftsminis-
ter im Amt. Die sollen auch so weitermachen; denn
das Projekt, die Partei der sozialen Kélte von den
Westerwelle-lllusionen in die Vertrautheit des
Kampfes um die 5 % herunterzuholen, kann davon
nur profitieren.

In dieser verzweifelten Situation entscheidet sich
nun der Ministerprésident, seine erste Regierungs-
erklarung abzugeben. Und dabei passiert etwas
Bemerkenswertes: Er tut namlich in dieser Regie-
rungserklarung so, als gabe es 2013 Uberhaupt
nicht. Uberschrift der Regierungserklarung ist
.Niedersachsen 2020". Das ist ein bisschen wie bei
Monopoly: Er hofft, dass er die Karte ,Rucke vor
bis auf Los!" bekommt. Das Erstaunliche an dieser
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Regierungserklarung ist, dass das Jahr 2020 im
Prinzip nur in der Uberschrift vorkommt. Im weite-
ren Verlauf erfolgt keine Konkretisierung. Das hat
sich in lhrer Rede bestatigt, die wir vorhin gehort
haben. Ich habe nicht genau mitgezahlt, aber, grob
geschatzt, kam 2020 ziemlich selten vor, 2003
dafur standig. Der Blick nach vorne ist also griind-
lich in die ... gegangen.

(Beifall bei der LINKEN)

Der einzig konkrete Satz zu 2020 ist der Satz: In
den kommenden Jahren bis 2020 wird die Ein-
wohnerzahl in Niedersachsen recht stabil bleiben. -
Ich habe keinen anderen konkreten Satz zu 2020
gefunden!

In der Regierungserklarung steht noch etwas Be-
merkenswertes, namlich dass die Kraftanstren-
gung ,vergleichbar mit der Zeit des Wiederauf-
baus” sei. In diesem Satz steckt eigentlich ein Ein-
gesténdnis - was ich eigentlich kaum glaube -:

(Wolfgang Juttner [SPD]: Alles abge-
rissen!)

Sieben Jahre CDU-Regierung sind ungefahr so
schlimm wie sechs Jahre Krieg. - Anders kann
man das wohl nicht verstehen.

(Beifall bei der LINKEN)

Was aber ware denn fiir eine wirklich positive Visi-
on 2020 notig? - No6tig waren gravierende Kurskor-
rekturen. In der letzten Woche haben wir alle den
Bockler Impuls bekommen - das sage ich aller-
dings auch in Richtung SPD und Grine. Dort ist
noch einmal deutlich geworden, welche fatalen
Auswirkungen die sténdigen Steuerminderungs-
programme gehabt haben, angefangen mit der rot-
grinen Steuerreform. Die Steuerreformen haben -
so sagt die Bockler-Stiftung - ungefahr 40 Milliar-
den Euro Mindereinnahmen pro Jahr und die
Schulden produziert. Vor dem Hintergrund der
auch danach folgenden Steuermindereinnahmen
sind - wie Herr Jlttner es richtig gesagt hat - die
offentlichen Kassen dieses Landes planméaRig
geplundert worden, insbesondere von CDU und
FDP.

Vor allem das muss geandert werden. Das kann
auch geandert werden. Auch wenn Sie es nicht
horen wollen: Man kann das &ndern, indem wir,
z. B. orientiert an der Nachkriegszeit, den damals
geltenden Spitzensteuersatz von 63 % wieder ins
Auge fassen,

(Zustimmung bei der LINKEN)

dass wir die damals vorhandene ordentliche Ver-
mdogensteuer und Erbschaftssteuer wieder ins
Auge fassen

(Zustimmung bei der LINKEN)

und dass wir die Kérperschaftsteuer ins Auge fas-
sen.

Sie haben an mehreren Stellen etwas zu den
Kommunen gesagt, die Sie sogar zu Recht als die
,2Jrorte der Demokratie* bezeichnet haben. Sie
haben aber nichts dazu gesagt, dass die urspriing-
lich gedachte Pyramide, deren starke Basis - auch
finanziell - die Kommunen sind - das war ubrigens
vor einigen Jahrzehnten noch so -, inzwischen so
pervertiert ist, dass die Kommunen von den ge-
samten Steuereinnahmen der Bundesrepublik
Deutschland nur noch 14 % verwalten. Das ist das
Ergebnis des permanenten Aushungerns der
Kommunen, das Sie mit Ihrer Politik zu verantwor-
ten haben.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb brauchen wir eine Politik der doppelten
Umverteilung: von oben nach unten, vom Bund auf
die Kommunen. Dann wird eine Vision 2020, die
bei Ihnen nicht zu entdecken ist, tatsachlich mdg-
lich. Das ware namlich die Vision von 20 Schiilern
pro Klasse und von entschuldeten Kommunen.
Das ware die Vision, dass die Kommunen in die
Lage versetzt werden, statt Uiber die Schliel3ung
von Schwimmbédern Uber die zusatzliche Schaf-
fung von Kultureinrichtungen zu debattieren. Das
ware eine Vision!

(Beifall bei der LINKEN)

Aber von dieser Vision ist bei lhnen nichts, aber
auch gar nichts zu spuren. Stattdessen zeichnen
Sie hier die Karikatur einer Blut-, Schweifl3- und
Tranenrede. Sie versuchen sich an einem rihrseli-
gen Churchill-Verschnitt. Aber es ist nicht nur rihr-
selig, was Sie gemacht haben, sondern das ist
auch in hohem Malf3e scheinheilig.

(Beifall bei der LINKEN)

Eine Scheinheiligkeit will ich lhnen nennen: Sie
loben die Sparkassen. Sie bekommen dafir auch
den Beifall der CDU - wie kann es bei dieser Frak-
tion auch anders sein. Gleichzeitig wissen Sie
aber, dass der Sparkassenpréasident in Nieder-
sachsen klargemacht hat, dass aufgrund der Be-
schlisse, die der stellvertretende CDU-Bundesvor-
sitzende mittragt, eine - so bezeichnet er das -
drastische Benachteiligung der regionalen und
lokalen Kreditinstitute droht, insbesondere der
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Sparkassen und Volksbanken. Denn die Plane, die
Herr Schauble ausbaldowert hat und die Sie mit-
tragen, fihren dazu, dass Sparkassen und Volks-
banken mit einer Zahlung von 240 Millionen Euro
jahrlich - die niederséchsischen mit ungefahr
24 Millionen Euro - belastet werden. Das ist der
Kern lhrer Politik, der in diametralem Gegensatz zu
dem steht, was Sie hier verkiinden.

Bei der Kernkraft bzw. Windkraft ist es genau das-
selbe: Sie sagen schéne Worte und schlagen dann
denen, die Sie vorher gelobt haben, in die Knie-
kehlen. Das ist das Scheinheilige an lhrer Politik!

(Beifall bei der LINKEN)

Das konzentriert sich in der volligen Unfahigkeit -
dazu kam kein Wort in dieser Regierungserkla-
rung -, eine Gegenfinanzierung zu lhren Vorschla-
gen aufzuzeigen. Diese Regierungserklarung war
fur die Tonne. Dieses Papier wird 2013 nicht tber-
leben - auch nicht durch Ihren Panik-Wechsel zur
Halbzeitpause.

Schoénen Dank. - Zu den Aussichten wird Ihnen
jetzt Tina Flauger noch einiges sagen.

(Starker Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Bevor ich Frau Flauger das Wort erteile, mochte
ich darauf hinweisen, Herr Dr. Sohn, dass Sie in
Ihrem Beitrag eine sehr eigenwillige Wortschop-
fung verwendet haben. Sie haben eine Fraktion als
~Currytruppe” bezeichnet. Ich kann mit dem Begriff
nichts anfangen, aber aus meiner Sicht ist er sehr
despektierlich. Deswegen ermahne ich Sie zu ei-
ner verndnftigen Wortwahl im parlamentarischen
Gebrauch.

Frau Flauger, bitte sehr!

(Zustimmung bei der LINKEN)

Kreszentia Flauger (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
WuIff - er ist leider nicht mehr da -, in Ihrer Regie-
rungserklarung war viel Eigenlob enthalten - das
hatten wir erwartet - und wenig Konkretes - das
hatten wir befurchtet. Diese Struktur hat sich auch
durch die Redebeitrage der Vertreter der die Re-
gierung tragenden Fraktionen durchgezogen.

Herr Wulff hat uns mitgeteilt, dass Herr Althus-
mann als Kultusminister die Schulstruktur weiter-
entwickeln soll. Er hat uns aber nicht gesagt, was
er damit genau meint. Ich will Thnen sagen, was die
Linke meint: Es ist unmenschlich und grausam,
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neun- und zehnjahrige Kinder mit einem massiven
Leistungsdruck zu belasten, nur weil Sie in lhrer
ideologischen Verblendung daran festhalten, ihre
Berufschancen schon nach dem vierten Schuljahr
festzulegen.

(Beifall bei der LINKEN und Zustim-
mung von Helge Limburg [GRUNE])

Deswegen gibt es viele Kinder, die auch mit noch
so viel Fleil3, der hier zitiert worden ist, langst nicht
mehr alles werden kdnnen, wie es hier vom-
Tellerwascher-zum-Millionar-méaRig angesprochen
wurde. Manche Hauptschiler antworten deshalb
ganz folgerichtig auf die Frage, was sie denn ein-
mal werden wollen: Hartz IV.

Geben Sie den Kindern endlich die Chance auf
gemeinsames Lernen bis zur 10. Klasse, wie es
die Linke schon lange fordert und wie es sich in
vielen anderen Landern schon lange bewéhrt hat!
Kinder durfen nicht durch ihre soziale Herkunft
verurteilt sein, die Armut der Eltern zu erben. Als
Linke fordern wir Lernmittelfreiheit und ein pada-
gogisch hochwertiges Ganztagsschulangebot in
Integrierten Gesamtschulen. Das ware ein echter
Beitrag fur Chancengleichheit und Integration.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Forderung nach einem gebuhrenfreien Studi-
um im Landtagswahlprogramm 2009 der CDU in
Brandenburg ist hier schon von Herrn Jattner an-
gesprochen worden. Natirlich stellt sich die Fra-
ge - dazu wird sich die CDU hier auch positionie-
ren mussen -, ob fir die CDU in Niedersachsen
wirklich falsch sein kann, was fur die CDU in Bran-
denburg richtig ist. Das wird schon ein spannendes
Thema werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Machen Sie das Studium endlich gebuhrenfrei, wie
es die Linke fordert! Damit erleichtern Sie &rmeren
Studierwilligen den Zugang und reduzieren auch
die oft geldbedingten Studienabbrliche.

Die Ernennung von Frau Groteliischen zur Agrar-
ministerin lasst uns nun natirlich Lobbypolitik pur
und noch mehr Massentierhaltung befiirchten. Das
ist nicht unser Weg. Die Linke fordert, die nicht
artgerechte Massentierhaltung sowie jede andere
quélerische Nutztierhaltung und antibiotikahaltige
Masthilfen zu verbieten.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir wollen artgerechte Tierhaltung und nachhalti-
gere, regional orientierte Landwirtschaft. Darum
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fordern wir eine enge Zusammenarbeit zwischen
einem neu ausgerichteten Landwirtschaftsministe-
rium und dem Umweltministerium. Dies wiederum
setzt natirlich auch eine weitsichtige Umweltpolitik
voraus, die wir seit 2003 hier in Niedersachsen
allerdings vergeblich suchen.

(Beifall bei der LINKEN)

Jetzt wollen Sie immerhin im Windkraftbereich ein
Repowering, also das Ersetzen alterer Windkraft-
anlagen durch neuere und leistungsfahigere. Dies
halten wir fir gut und richtig. Deshalb hatten wir im
letzten Jahr hier einen entsprechenden Antrag
eingebracht, zu dem Sie sich allerdings noch sehr
sprode gezeigt haben. Nun aber sehen wir: Links
wirkt. Sie setzen unsere Forderung um. Das ist
auch gut so.

(Beifall bei der LINKEN)

Gar nicht gut dagegen ist, dass Sie sich zum The-
ma Atomausstieg Uberhaupt nicht geauRRert haben.
Haben Sie aus dem Asse-Desaster und dem Gor-
leben-Streit immer noch nicht gelernt, Herr Waulff,
dass von diesem Atomdreck nicht noch mehr pro-
duziert werden darf?

(Beifall bei der LINKEN)

Wir Linke fordern den schnellstmdglichen Ausstieg
aus der Atomenergie statt lhrer Laufzeitverlange-
rung - ein Thema, das Sie hier feige umgangen
haben. Bei entsprechendem ernsthaften Willen
sollte der Ausstieg innerhalb weniger Jahre még-
lich sein.

(Beifall bei der LINKEN)

Dieser Ausstieg ist auch eine Grundvoraussetzung
fur eine erfolgreiche Umstellung auf erneuerbare
Energien. Laufzeitverlangerungen fir AKW blo-
ckieren das nur. Herr Juttner hat das hier darge-
legt. Wenn Sie hier etwas anderes behaupten,
dann tun Sie dies wider besseres Wissen und in
volliger Verantwortungslosigkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie hier behaupten, ein Ausstieg aus der
Atomenergie lieRe hier das Licht ausgehen und
wirde zu einer Versorgungslicke fiihren, dann tun
Sie auch dies wider besseres Wissen in volliger
Verantwortungslosigkeit und spielen Sie mit den
Angsten der Menschen.

(Beifall bei der LINKEN - Gabriela Ko-
nig [FDP]: Nein, das machen Sie!)

Herr Wulff hat gesagt, er finde es eigentlich selbst-
verstandlich, jemanden mit Migrationshintergrund
zur Ministerin in Niedersachsen zu machen. Nun
ist er leider nicht da; aber ich stelle mir vor, dass er
enttauscht gewesen sein muss, als er festgestellt
hat, dass er seine Partei da deutlich Uberschatzt
hatte.

(David McAllister [CDU]: Wat, wat, wat?)

Gucken wir uns einmal an, was eigentlich von der
von Herrn McAllister angesprochenen Weltoffen-
heit und Toleranz der CDU zu halten ist.

(David McAllister [CDU]: Da bin ich ja
mal gespannt!)

Kaum, dass Frau Ozkan ausspricht, was das Bun-
desverfassungsgericht schon 1995 ausgeurteilt
hat, namlich dass Kruzifixe nicht in staatliche
Schulen gehéren, ging bei diesem erstbesten An-
lass ein Aufschrei der Emp6rung durch die CDU:
Die Schulerunion fordert, dass sie gar nicht erst
vereidigt wird, der Sprecher des Arbeitskreises
engagierter Katholiken erklart das Experiment flr
gescheitert, Wulff und Merkel distanzieren sich,
Herr GroRe Macke erklart, mit einer solchen AuRe-
rung sei Frau Ozkan fur ihn nicht wahlbar, und
Herr Bley sieht das ahnlich, sodass Herr Wulff sich
dann gendétigt sah, bei Frau Ozkan ,nachzujustie-
ren“, wie er es genannt hat. - Frau Ozkan, ich
kénnte mir vorstellen, dass auch Sie enttduscht
waren.

Nun sehe ich mir ja hier seit fast zweieinhalb Jah-
ren die niedersadchsische CDU-Fraktion an,

(David McAllister [CDU]: Wir sind sexy!)

und ich muss sagen: Ich war nicht Gberrascht. Ich
erinnere an eine Debatte hier im Hause im Januar
2009. Nachdem mehrere Oppositionsabgeordnete
darauf hingewiesen hatten, dass Herr McAllister
eine doppelte Staatsbiirgerschaft hat, und fragten,
warum dieses Recht nicht auch fiir andere gelten
solle, fuhrte Herr Biallas hier aus:

LHerr McAllister heil3t McAllister, weil
er einen schottischen Vater hat. Des-
wegen ist er britischer Staatsburger
und deutscher Staatsbirger. Von lh-
nen wird ja wohl niemand behaupten
wollen, dass Herr McAllister in der
Turkei geboren ist. Das ist der Unter-
schied zwischen Herrn McAllister und
dem Sachverhalt, um den es hier
geht.”
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So sieht es in der CDU aus! - Frau Ozkan, da ha-
ben Sie noch viel zu tun!

(Beifall bei der LINKEN, bei der SPD
und bei den GRUNEN - Norbert Bohl-
ke [CDU]: Wo ist denn McAllister ge-
boren?)

Meine Damen und Herren, Herr Ministerprasident,
es reicht eben nicht, sich als Partei symbolisch die
Maske einer Ministerin mit ttirkischem Migrations-
hintergrund aufzusetzen, wenn damit nur die hass-
liche Fratze

(Norbert Bohlke [CDU]: Jetzt ist aber
gut!)

einer zutiefst riickstéandigen und diskriminierenden
Partei verdeckt wird.

(Beifall bei der LINKEN - Norbert
Bohlke [CDU]: Was erzahlen Sie denn
da? Das nimmt Ihnen doch keiner ab!
Das ist eine Unverschamtheit!)

Die Linke jedenfalls meint es mit der Integration
von Migrantinnen und Migranten ernst und hat
dazu klare Forderungen. Ich will hier nur drei da-
von auffilhren: die Auflosung der gettoisierenden
und diskriminierenden Gemeinschaftsunterkiinfte
fur Asylbewerberinnen und Asylbewerber, die dop-
pelte Staatsbirgerschaft und das kommunale
Wabhlrecht fur alle, die hier leben.

Sie haben hier Uber Sicherheit und Aufklarungs-
quoten gesprochen und gesagt, dass man 2020
unter Sicherheit auch soziale Sicherheit verstehen
werde. Sie liegen voll daneben, wenn Sie meinen,
das sei erst 2020 so. Ich glaube lhnen allerdings
sofort, dass Sie noch zehn Jahre brauchen, um
das zu begreifen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Menschen wollen auch heute schon soziale
Sicherheit, Herr Wulff. Aber Sie tun nichts dafir. Im
Gegenteil. Bis tief in die Mitte der Gesellschaft
hinein haben Menschen in Deutschland und in
Niedersachsen Angst: Angst vor dem Verlust ihres
Arbeitsplatzes, Angst, in das menschenunwirdige
Hartz IV zu fallen,

(Norbert Bohlke [CDU]: Weil Sie das
schiren!)

das alle Bundestagsparteien auf3er der Linken
beschlossen haben, Angst vor dem Zwang, mies
bezahlte, befristete Arbeitsplatze annehmen zu
mussen und nicht wieder in reguldre Beschéfti-

8688

gung zu kommen, Angst, sehr bald oder spates-
tens im Alter arm zu sein.

(Norbert Bohlke [CDU]: Wir wollen
Probleme l6sen!)

All das betrifft groRe Teile der Bevélkerung, insbe-
sondere die Mitte, die Sie angeblich vertreten. Herr
Wulff, Sie mussen doch endlich einmal begreifen -
er ist nun leider nicht da -, dass Menschen schon
lange ein Sicherheitsbedirfnis haben, das uber
Schinemannsche Sicherheitsbegriffe weit hinaus-
geht. Die Menschen wollen ihr Leben planen kén-
nen. Sie wollen Kinder haben kénnen, ohne dass
schon dies ein Armutsrisiko ist. Nehmen Sie das
doch einmal zur Kenntnis, wenn Sie hier den de-
mografischen Wandel beklagen, ohne irgendeinen
Lésungsansatz zu haben.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Menschen wollen sich nicht krank zur Arbeit
schleppen, weil sie Angst vor Kindigung haben
mussen. Sie wollen anstéandige, gut bezahlte Ar-
beit, von der sie leben kdnnen. Sie wollen ihr ortli-
ches und soziales Umfeld aufbauen und behalten
und nicht arbeitsbedingt umziehen miissen, gera-
de Niedersachsen und Niedersachsinnen, von
denen wir ja wissen, dass sie sturmfest, aber auch
erdverwachsen sind.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Die Menschen wollen das Gefiihl haben, ein Zu-
hause, eine Heimat zu haben, wo sie sich aufge-
hoben fihlen. Sie wollen nicht in Angst leben. Wo,
Herr Wulff, ist Ihr Anteil, diese zutiefst menschli-
chen Bedurfnisse zu erflllen? Wann schlie3en Sie
sich der Forderung der Linken nach einem fla-
chendeckenden gesetzlichen Mindestlohn als un-
tere Schranke an? Wann denken Sie Uber die von
den Linken geforderte Arbeitszeitverkiirzung nach,
damit nicht Millionen arbeitslos sind und andere
sich krank arbeiten, statt vom Produktionsfortschritt
zu profitieren?

(Beifall bei der LINKEN)

Wann begreifen Sie, dass Verlangerung der Le-
bensarbeitszeit durch Rente mit 67 oder G8, par-
lamentarisch ausgedruckt, extrem unklug ist? Herr
Wulff, es muss Ihnen doch peinlich sein, sich hier
vorne hinzustellen und angesichts Millionen Ar-
beitsloser zu rechtfertigen, dass Schulabgénger
frher in den Arbeitsmarkt gehen missen und
ihnen mit G8 ihre Jugend geraubt wird.
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Zum Gluck - - -

(Reinhold Coenen [CDU]: Zum Glick
regiert die CDU!)

Wann endlich sorgen Sie fiur die von den Linken
geforderte Abschaffung von Hartz IV oder mit einer
Abschaffung der verfassungsrechtlich fragwirdi-
gen Hartz-1V-Sanktionen zumindest fur ein Weni-
ger an Angst? Kommen Sie mir jetzt nicht mit an-
strengungslosem Wohlstand und spatromischer
Dekadenz!

Sie werden all dieses Notwendige leider nicht tun.
Aber es gibt fur diejenigen, die ihr ganz natirliches
menschliches Bedirfnis nach sozialer Sicherheit
und sozialer Gerechtigkeit politisch vertreten wis-
sen wollen, zum Glick eine Alternative: die Linke.
Sie wird sich - auch wenn Herr McAllister hier aus-
geflhrt hat, Widerstand sei zwecklos -

(Zustimmung bei der CDU)

nicht von marktradikalen menschenverachtenden
Parolen assimilieren lassen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Wulff, Ihre warmen Worte und das Pathos in
lhrer Rede kdnnen Uber die Eiseskalte lhrer Politik
nicht hinwegtauschen.

(Reinhold Coenen [CDU]: Ach, hor
auf!)

SchlieB3lich weil3 jeder mit einem Intelligenzquo-
tienten Uber der Raumtemperatur, dass eine
Schwalbe noch keinen Sommer macht und vier
neue Minister noch keine menschliche Politik ma-
chen, schon gar nicht bei der CDU und der FDP.

(Starker Beifall bei der LINKEN)

Vizepréasident Hans-Werner Schwarz:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es lie-
gen zur Besprechung keine weiteren Wortmeldun-
gen vor. Damit ist die Besprechung abgeschlos-
sen.

Wir treten nun in die Mittagspause ein. Um 14 Uhr
treffen wir uns hier wieder.

(Unterbrechung der
12.20 Uhr bis 14 Uhr)

Sitzung  von

Prasident Hermann Dinkla:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir fahren in
der Tagesordnung fort.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 12 und 13, die
die Immunitat von Abgeordneten betreffen, verein-
barungsgemafl zusammen auf:

Einzige (abschlieBende) Beratung:
Immunitat von Abgeordneten - Beschlussemp-
fehlung des Altestenrats - Drs. 16/2423

Einzige (abschlieBende) Beratung:
Immunitat von Abgeordneten - Beschlussemp-
fehlung des Altestenrats - Drs. 16/2424

(Unruhe)

- Wenn die Gesprache in den Fraktionen deutlich
reduziert werden, kénnen wir fortfahren.

Der Tagesordnungspunkt 12 betrifft die Aufhebung
der Immunitat des Abgeordneten Humke-Focks
und der Tagesordnungspunkt 13 die Aufhebung
der Immunitat der Abgeordneten Emmerich-
Kopatsch.

Wir treten jetzt in die Beratung ein. Ich erteile dem
Kollegen Jittner von der SPD-Fraktion das Wort.

Wolfgang Jittner (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
lehnen den Antrag auf Aufhebung der Immunitat
gegen unsere Kollegin Petra Emmerich-Kopatsch
ab.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Ich will das begriinden. Wir haben hier vor Mona-
ten den Parlamentarischen Untersuchungsaus-
schuss Asse eingesetzt, weil wir die Vermutung
hatten, dass sich die Asse zu einem Skandal ent-
wickeln kann. Und in der Tat: Das, was dort in der
Einlagerung zwischen 1965 und 1978 geschehen
ist, ist der grof3te umweltpolitische Skandal, der in
Deutschland passiert ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das wissen wir. Wenn ich es richtig sehe, dann ist
das auch nicht strittig zwischen uns. Wenn man
sich die Zeugenanhérungen ansieht, stellt man
fest: Da ist flr alle Beteiligten alles nach Recht und
Gesetz abgelaufen. - Das Problem ist: Wir kdbnnen
nicht ausschlieRen, dass alles nach Recht und
Gesetz abgelaufen ist. Deshalb interessiert uns die
strafrechtliche Relevanz dieser Veranstaltung ver-
gleichsweise wenig. Aber es ist ein Politikum, dass
die Politik, die Wirtschaft und die Wissenschaft bei
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dem Thema ,Atomare Endlagerung“ umfassend
versagt haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Jetzt wird das Donnerstag fir Donnerstag aufge-
klart. Da kommen schon Dinge ans Licht, die einen
wirklich erschittern missen.

Meines Erachtens ist es Aufgabe der Mitglieder
des Parlamentarischen Untersuchungsausschus-
ses, nicht nur aufzuklaren, sondern auch ihre Ar-
beitsergebnisse offentlich zu machen. Was hétten
wir denn davon, wenn das nicht der Fall wére?
Dazu gehdren nicht nur die 6ffentlich zugénglichen
Protokolle Uber die Sitzungen, sondern dazu geho-
ren auch Kommentierungen dieser Veranstaltun-
gen.

Unsere Kollegin Emmerich-Kopatsch hat in einer
Presseerklarung, die sie als stellvertretende Lan-
desvorsitzende und als Mitglied des Parlamentari-
schen Untersuchungsausschusses - ich will aus-
driicklich sagen: nicht als Privatperson - abgege-
ben hat, die Bundesbildungsministerin attackiert,
als sie hier ausgesagt hat, und in diesem Zusam-
menhang auch zu einem der Zeugen Stellung ge-
nommen, der im Parlamentarischen Untersu-
chungsausschuss ausgesagt hat. Dieser Zeuge ist
nicht irgendwer, sondern, wenn man so will, die
Spinne im Netz der atomaren Mullpolitik in
Deutschland seit 1969.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Es kommt auch nicht von ungefahr, dass der Aus-
schuss diesen Zeugen noch einmal vorladen und
wahrscheinlich auch vereidigen wird; denn es gibt
eine Reihe von Ungereimtheiten, beispielsweise
dass Deklarationen dessen, was dort eingelagert
worden ist, nach Aussage des Prasidenten des
Bundesamtes flir Strahlenschutz sehr haufig nicht
korrekt waren. Es gibt Aussagen darlber, dass
dort Einlagerungen vorgenommen worden sind,
die nicht hatten durchgefuhrt werden dirfen. Au-
Rerdem gibt es - das liegt im PUA vor - Unterschrif-
ten dieses Zeugen auf Einlagerungsscheinen aus
dem Jahre 1979, als die Einlagerung uberhaupt
keine rechtliche Genehmigungsgrundlage mehr
hatte.

Dass in diesem Zusammenhang Ross und Reiter
genannt werden und dass eine Abgeordnete ihr
Wissen, wenn auch sehr zugespitzt, deutlich ma-
chen muss, fallt fir uns unter politische Meinungs-
freiheit, meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN)

Deshalb geht es bei dieser Frage nicht darum, wie
sich Regierung und Opposition verhalten - das
normale Spiel findet dabei im Kern nicht statt -,
sondern es geht um die Frage, ob ein Parlament
so selbstbewusst ist, fir seine Mitglieder zu ge-
wahrleisten, dass deren Meinungsfreiheit uneinge-
schrankt gilt und dass die Grenzen der Meinungs-
freiheit nicht von Gerichten festgelegt werden,
meine Damen und Herren.

Wir haben hier ein Verfahren entwickelt, dass die
Immunitat immer dann, wenn jemand von uns ein
Fehlverhalten begeht - also eine Frau ihren Mann
schlagt oder irgendjemand volltrunken durch die
Gegend fahrt-, automatisch aufgehoben wird,
ohne dass wir diesen Sachverhalt hier behandeln.
Das haben wir zu Beginn der Wahlperiode festge-
legt, und das ist auch in Ordnung. Es gibt nur eine
Ausnahme: Diese Ausnahme beschaftigt sich mit
politischen Meinungséaulierungen von Abgeordne-
ten. Ich finde, dafiir gelten andere Kriterien. Wenn
man sich die Falle aus den letzten Jahrzehnten
ansieht, dann stellt man fest, dass immer quer
Uber die Fraktionsgrenzen entschieden worden ist,
weil wir nicht wollen, dass Gerichte entscheiden,
und weil wir wollen, dass zugespitzt argumentiert
wird und dass hier auch Polemik - Ubrigens auch
Unsachlichkeit - mdglich ist. Das alles ist also ab-
gedeckt.

Nun kommt der GBD mit seiner Vorlage und sagt,
die Grenze liege zwischen Beleidigung und Ver-
leumdung. So kann man das juristisch interpretie-
ren. Das ist nachvollziehbar. Ich kritisiere den GBD
gar nicht, sondern ich appelliere an das Selbstver-
standnis des Parlamentes. Im Ubrigen habe ich die
Presseerklarung von Frau Emmerich-Kopatsch am
Montag in einer Pressekonferenz verteilt. Die
Journalisten haben mich daraufhin gefragt: Wofur
ist denn die Strafanzeige? Was liegt denn noch
vor? - Ich habe gesagt: Es geht nur um diese
Presseerklarung. - Daraufhin haben die Journalis-
ten gefragt: Wieso, da steht doch gar nichts Ver-
werfliches drin? - Natirlich sind dort kritische An-
merkungen enthalten. Das ist so und ist doch gar
nicht zu bestreiten.

Im Ubrigen will ich auf Folgendes hinweisen, Kol-
lege Langspecht: Sie haben am letzten Donners-
tag eine Presseerklarung veroffentlicht, in der Sie
mich verleumden,

(Helge Limburg [GRUNE]: Aha! - Karl-
Heinrich Langspecht [CDU]: Was?)
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weil Sie - ich war Zeuge im Untersuchungsaus-
schuss, Sie waren anwesend - mich wider besse-
res Wissen in der Offentlichkeit herabwiirdigen.
Das ist der gleiche Sachverhalt, der dort vorliegt.

(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN und Zustimmung von Helge Lim-
burg [GRUNE]))

Meine Damen und Herren, im Normalfall hatte ich
die Presseerklarung in den Papierkorb geworfen
und gesagt: Das ist hier das normale Geschéafts-
gebaren. - Ich werde als Fraktionsvorsitzender in
jeder Woche beleidigt. Im Zweifel beleidigen wir
die anderen auch.

(Bjorn Thimler [CDU]: Dariiber sollten
Sie mal nachdenken, Herr Juttner!)

- Nur damit ich nicht falsch verstanden werde!

Aber diese Verleumdung vor dem Hintergrund des
Vorwurfs gegen Frau Emmerich-Kopatsch be-
kommt plétzlich ein anderes Gewicht. Ich muss mir
dann, wenn Sie die Immunitat aufheben, Uberle-
gen, ob ich in der nachsten Woche zur Staatsan-
waltschaft gehe und gegen Herrn Langspecht eine
Verleumdungsklage einreiche.

(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN - Zuruf von der CDU)

- Das fanden Sie gut? - Nach Ihrer Logik wére das
alles in Ordnung. Die Immunitat musste dann auf-
gehoben werden, wenn die Staatsanwaltschaft so
etwas Ahnliches wie einen Anfangsverdacht sieht.

Wer so argumentiert, muss die Immunitét abschaf-
fen. Er muss sagen: Im 21. Jahrhundert gibt es im
Kern dafir keine Rechtsgrundlage. - Das ware
schlissig. Das kann ich nachvollziehen.

Die Frage ist aber, aus welchen Griinden es in
allen Parlamenten - in allen Landtagen und im
Bundestag - die Immunitat noch gibt. Es gibt sie
nicht, weil sie ein Schutz von Mehrheit oder Min-
derheit ist, sondern deshalb, weil sie parlamentari-
sches Arbeiten gewahrleisten soll. Ich sage lhnen
eines: Parlamentarisches Arbeiten in der heutigen
Mediengesellschaft geht nicht mehr, wenn man in
Puschen daherkommt. Man wird nur wahrgenom-
men, wenn man zuspitzt. Das wissen Sie wie ich.

Wissen Sie, was herauskommt, wenn Sie in die-
sem Fall die Immunitat aufheben? - Gar nichts! Sie
durfen mich aber nicht falsch verstehen. Die Vor-
wurfe sind so lapidar, dass die Staatsanwaltschaft
ein Verfahren nach kurzer Zeit einstellen wirde.
Das ist meine Einschatzung. Darum geht es hier

aber gar nicht. Es geht um das parlamentarische
Selbstverstandnis. Wir missen uns die Frage stel-
len, ob es uns vollkommen egal ist, was die
Staatsanwaltschaft will; denn jeder, der sich ver-
leumdet fuhlt, kann erst einmal eine Klage einrei-
chen, und dann, wenn der erste Verdacht ausrei-
chend ist - dieser erste Verdacht ist im vorliegen-
den Falle wirklich in lacherlicher Weise zusam-
mengekratzt worden -, geht das Parlament hin und
hebt die Immunitat auf. Das ist der Kern dessen,
worum es hier geht. Es geht darum, ob ein Parla-
ment sagt: Wir lassen nicht zu, dass Gerichte die
Grenzen parlamentarischer Polemik festlegen.
Genau darum geht es!

(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN)

Ich méchte abschlieRend meinen friheren Kolle-
gen, den grof3en Juristen Werner Holtfort zitieren,
der vor 14 Jahren hier im Parlament genau in einer
solchen Debatte - Ubrigens sind CDU-Abgeordnete
manchmal auch geschitzt worden, weil wir die
Immunitéat immer hochgehalten haben -, Voltaire
mit dem Satz zitiert hat:

.Lieber Herr Abbé, was Sie da schrei-
ben, das ist gnadenloser Unfug, aber
ich gdbe mein Leben dafur, dass Sie
das schreiben durfen.”

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der LINKEN)

An der Stelle gab es einen Zwischenruf des Abge-
ordneten und Ministerprasidenten Schroder: Wer-
ner, muss es denn gleich das Leben sein? - Ich
sage: Das Leben muss es nicht sein. Aber bei
Ihnen misste die Kraft dafiir ausreichen, solch
einen Antrag auf Aufhebung der Immunitat abzu-
lehnen.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD und Beifall bei der LIN-
KEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Dr. Biester von der CDU-
Fraktion das Wort.

Dr. Uwe Biester (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich lege
zu Beginn Wert auf folgende Feststellung: Beide
betroffenen Abgeordneten sind fiir die Mitglieder
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der CDU-Fraktion so lange unschuldig, bis ein
Gericht das Gegenteil rechtskraftig festgestellt hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Das ist
eine Selbstverstandlichkeit!)

Ich werde mich im Gegensatz zu Herrn Jittner
deshalb auch nicht mit der Frage befassen, was flr
Erklarungen abgegeben worden sind, in welchem
Umfang sie abgegeben worden sind, ob sie im
Rahmen der Beratungen eines Untersuchungs-
ausschusses abgegeben wurden und welches
politische Thema betroffen war. Darauf kommt es
nicht an.

Unsere Entscheidung, fur die Aufhebung der Im-
munitat zu stimmen, hat Gberhaupt nichts damit zu
tun, ob wir von der Schuld oder Unschuld der Be-
troffenen Uberzeugt sind oder nicht. Zu dieser Ent-
scheidung sind wir nicht berufen. Es geht aus-
schlieBlich um die Frage: Geben wir denjenigen
Gremien, die zu einer Entscheidung in dieser Fra-
ge berufen sind - die Staatsanwaltschaft hat zu
entscheiden, ob Ermittlungen aufgenommen wer-
den, und ein Gericht hat zu entscheiden, ob ein
Strafbefehl verhéngt werden soll oder nicht -, iiber-
haupt die Mdglichkeit, sich mit dieser Frage zu
befassen und ihre Arbeit zu tun.

Eines musste doch bitte schon klar sein: Auch fir
Abgeordnete gilt das Strafgesetzbuch.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP
sowie Zustimmung von Ursula Helm-
hold [GRUNE])

Herr Jattner, wir unterscheiden uns auch insofern,
als wir sagen, die Verleumdung Dritter ist kein
legitimes Mittel der politischen Arbeit, weder wenn
sich Abgeordnete untereinander verleumden und
schon gar nicht, wenn Dritte betroffen sind, die aus
irgendwelchen beruflichen Grinden mit der Politik
in Beriihrung kommen, aber nicht integraler Be-
standteil der Politik sind. Wir missen auch zwi-
schen Polemik, Beleidigung und Verleumdung
unterscheiden. Wir reden hier Gber den Vorwurf
einer Verleumdung. Verleumdung ist das bewusste
Aufstellen einer unwahren Tatsachenbehauptung,
die geeignet ist, jemanden in seiner Ehre zu verlet-
zen. Derjenige, der mit solch einer Verleumdung
Uiberzogen wird, verdient den Schutz des Strafge-
setzbuches, auch wenn der Tater eventuell ein
Abgeordneter oder eine Abgeordnete ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Wir behindern mit der Aufhebung der Immunitat
aus unserer Sicht keineswegs die politische Arbeit
der Kollegin Emmerich-Kopatsch, sondern wir
schitzen damit die legitimen Rechte Dritter. Wir
fuhren hier nicht zum ersten Mal eine Debatte Giber
die Aufhebung der Immunitat. Ein Kollege aus
diesem Hause hat 1996 hier im Plenum einmal
Folgendes gesagt:

»Sensibler Umgang mit dem Immuni-
tatsrecht heil3t deshalb fur jeden Ab-
geordneten, sich einer strafrechtlichen
Wirdigung nicht durch den Bezug auf
die parlamentarische Immunitat ent-
ziehen zu wollen. Es sollte im Interes-
se jedes und jeder Abgeordneten lie-
gen, sich gegen Verdachtigungen und
Vorwiirfe in der Offentlichkeit mit den
Mitteln zur Wehr zu setzen, die auch
jeder anderen Burgerin und jedem
anderen Birger unseres Landes zur
Verfligung stehen.”

Was damals gesagt worden ist, war richtig und ist
auch heute noch richtig. Gesagt hat dies der Kol-
lege Bartling.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile Herrn Kollegen Adler von der Fraktion
DIE LINKE das Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Hans-Henning Adler (LINKE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Dr. Biester, Sie missen sich
einmal Uberlegen, was denn der Sinn der Rege-
lung des Immunitatsschutzes in unserer Verfas-
sung und auch im Grundgesetz ist. Wenn es so
ware, wie Sie es eben gesagt haben, brauchten
wir diese Regelung in unserem Grundgesetz ei-
gentlich nicht.

(Beifall bei der LINKEN - Zuruf von
der CDU: Ganz falsch, Herr Adler!)

Im Falle von Frau Emmerich-Kopatsch ist es so,
dass die Staatsanwaltschaft einen Anfangsver-
dacht festgestellt hat. Das bedeutet aber nicht,
dass wir als Parlament daran gebunden sind. Es
ist vielmehr so, dass der Landtag - so steht es im
Kommentar zur Niedersachsischen Verfassung -
dann eine Einzelfallentscheidung trifft. In diesem
Fall geht es um eine Einzelfallentscheidung dar-
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Uber, ob nach Sicht der Dinge ein Anfangsverdacht
gegeben sein kann. Es spricht einiges dafir, dass
ein solcher Anfangsverdacht berhaupt nicht ge-
geben ist.

Was ist denn behauptet worden? - Frau Emmerich-
Kopatsch hat von einer schlampigen Einlagerung
gesprochen. ,Schlampig” ist eine Bewertung, gar
keine Tatsachenbehauptung. Schon deshalb
scheiden strafrechtliche Sanktionen hier aus. Da
sich der Begriff ,,schlampig“ nicht auf die Person,
sondern auf die Tatigkeit bezogen hat, liegt auch
kein Fall von Beleidigung vor.

Frau Emmerich-Kopatsch hat ferner davon ge-
sprochen, dass Herr Rittscher in verantwortlicher
Funktion ist. Das ist - wenn Uberhaupt - der einzige
Tatsachenkern ihrer Behauptung. Herr Rittscher
kann die Richtigkeit dieser Behauptung nicht
ernsthaft verneinen; denn er war mehrfach in ver-
antwortlichen Funktionen tétig.

Mit anderen Worten: An der Sache ist Uberhaupt
nichts dran.

Unter diesem Blickwinkel kann man auch als Par-
lament sagen: Es gibt keinen Anfangsverdacht.
Wenn die Staatsanwaltschaft trotzdem einen An-
fangsverdacht bejaht, so geschieht das aus der
Sicht der Exekutive. Die Legislative hat hier aber
ein eigenstandiges Recht, und sie kann von die-
sem eigenstandigen Recht Gebrauch machen und
muss es zum Schutz der Abgeordneten auch tun.

(Beifall bei der LINKEN und Zustim-
mung bei der SPD)

Das ist der Sinn der Sache, weil die Staatsanwalt-
schaft eben kein unabhangiges Organ ist, sondern
ein Organ der Landesregierung. Die Staatsanwalte
sind weisungsgebunden - unabhé&ngig davon, ob
im Einzelfall eine Weisung ausgesprochen wird.
Aber die institutionelle Einordnung ist so. Die
Staatsanwaltschaft ist Bestandteil der Exekutive.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

- Ich wundere mich, dass ich das hier immer wie-
der erklaren muss, obwohl das doch eindeutig ist.

(Bjorn Thimler [CDU]: Unglaublich!)

Lassen Sie mich in der verbliebenen Redezeit
noch ein paar Worte zu Herrn Humke-Focks sa-
gen.

(Glocke des Prasidenten)

Hier ist der Sachverhalt ahnlich. Auch hier gibt es
gar keinen ernst zu nehmenden Anfangsverdacht.
Was hier vorliegt, ist eigentlich Uberhaupt kein
strafbares Handeln.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Herr Humke-Focks hat sich bei der Demonstration
der Schuilerinnen und Schiler in der Bannmeile,
die natdrlich nicht in Ordnung war - das ist klar -,
deeskalierend eingesetzt.

(Christian Durr [FDP]: Das beurteilen
Sie? - Weitere Zurufe von der CDU
und von der FDP)

- Natdrlich, ich war selbst dabei. Auch ich habe
mich deeskalierend eingesetzt und die Schiler
davon Uberzeugt, den Platz zu rdumen.

(Beifall bei der LINKEN - Ah! und Oh!
bei der CDU - Christian Durr [FDP]:
Dann brauchen wir ja kein Gericht
mehr, wenn Sie das kénnen! - Unruhe
- Glocke des Prasidenten)

Dann kommt das Verhalten, das, wenn Uberhaupt,
als strafbar betrachtet werden kann, namlich das
Verhalten des Ministers Schinemann, der in der
Debatte um diesen Vorgang erstens auf einmal
erklart hat, es wird ein Ermittlungsverfahren einge-
leitet, und zweitens wortlich aus einem Polizeibe-
richt zitiert hat, obwohl § 353 d Nr. 3 des Strafge-
setzbuches ein solches Verhalten ausdriicklich
verbietet. Selbstverstandlich hat die nicht unab-
héngige Staatsanwaltschaft das Verfahren gegen
Sie, Herr Schiinemann, eingestellt.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, Sie missen jetzt bitte zum Schluss
kommen!

Hans-Henning Adler (LINKE):

Aber das bedeutet noch lange nicht, dass Sie da-
mit aus meiner Sicht straflos waren. Ich will daran
erinnern

(Zurufe von der CDU)

- héren Sie doch so lange zu!-, dass in dieser
Sache noch ein Verfahren vor dem Verwaltungsge-
richt l&uft, das noch nicht abgeschlossen ist.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, noch einmal die Bitte!
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Hans-Henning Adler (LINKE):

Beim Verfahren gegen Herrn Humke-Focks han-
delt es sich also um einen Entlastungsangriff, weil
es eigentlich um ein Strafverfahren gegen Herrn
Schinemann geht. Herr Humke-Focks hat sich
Uberhaupt nichts vorzuwerfen.

(Beifall bei der LINKEN - Zurufe von
der CDU und von der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Grascha von der FDP-
Fraktion das Wort.

Christian Grascha (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Zunachst einmal mdchte ich
auf den Wortbeitrag von Herrn Juttner eingehen.
Sie haben sich hier quasi als Chefaufklarer aufge-
spielt und haben ein Urteil gefallt.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Nein!)

Ich mdchte es auf den Punkt bringen: Genau das
mochte auch die Staatsanwaltschaft. Sie moéchte
ein Urteil dartber treffen, was dort tatsachlich
stattgefunden hat.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Ein Urteil
eben nicht!)

Meine Damen und Herren, ich mochte hier aller-
dings ausschlie3lich zum Verfahren sprechen und
nicht die politischen Argumente, die Herr Jittner
hier Gber den Untersuchungsausschuss einzubrin-
gen versucht hat, bewerten. Aus meiner Sicht ist
die rechtliche Sachlage in beiden Fallen der Auf-
hebung der Immunitét recht eindeutig.

Bei Herrn Abgeordneten Humke-Focks ist die Pri-
fung des Anfangsverdachts durch die Staatsan-
waltschaft abgeschlossen. Es soll nun im Rahmen
eines gerichtlichen Verfahrens ein Strafbefehl er-
lassen werden. Meine Damen und Herren, es ist
verstandlich, dass Sie, die Abgeordneten der Lin-
ken, und auch Sie, Herr Humke-Focks, sich dage-
gen wehren. Das ist lhr gutes Recht. Sie sollten
sich allerdings nicht hinter der Immunitat verste-
cken.

Entscheiden sollte nun ein unabhangiges Gericht.
Damit das Verfahren beginnen kann, muss als
Voraussetzung die Immunitat aufgehoben werden.
Das ist ein schlicht rechtsstaatliches Verfahren.

Bei Frau Abgeordnete Emmerich-Kopatsch sind
wir beim ersten Schritt. Aufgrund einer Aussage in
einer Pressemitteilung liegt die Anzeige wegen
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einer verleumderischen Beleidigung vor. Ich will
diese Aussage gar nicht thematisieren und bewer-
ten, weil ich darin nicht unsere Aufgabe sehe.
Nach der ersten Priifung auf Plausibilitat ist die
Staatsanwaltschaft offensichtlich der Ansicht, dem
Anfangsverdacht nachgehen zu wollen. Das Recht
auf freie Meinungséul3erung eines Abgeordneten -
Herr Jittner, das hatten sie hier beschrieben - ist
meiner Ansicht nach nicht eingeschrankt, da Arti-
kel 14 unserer Verfassung dieses Recht Uber die
Indemnitéat sichert. Ausgenommen ist allerdings -
das ist der entscheidende Punkt - die verleumderi-
sche Beleidigung. Nach Ansicht der Staatsanwalt-
schaft liegt der Anfangsverdacht dafur vor.

Ich frage mich deshalb sehr ernsthaft: Wie sollen
wir uns hier anders verhalten? Ist ein Abgeordneter
Primus inter Pares, also ein Erster unter Gleichen?
- Nein! Auch der entsprechende Ausschuss des
Deutschen Bundestages, meine Damen und Her-
ren, geht in seinen Erlauterungen zur Geschafts-
ordnung darauf ein.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Adler?

Christian Grascha (FDP):

Nein, ich mdchte jetzt gerne im Zusammenhang
vortragen.

(Zurufe von der LINKEN: Feigling!)
Ich zitiere:

.Die Praxis des Bundestages zielt
damit darauf ab, seine Mitglieder im
Falle eines Strafverfahrens oder an-
derer Zwangsmalnahmen nicht an-
ders als die uUbrigen Burger zu behan-
deln. Eine Ausnahme gilt nur fir so-
genannte politische Beleidigungen mit
Ausnahme von Verleumdungen.”

Genau das muss jetzt rechtsstaatlich geklart wer-
den - nicht mehr und nicht weniger, meine Damen
und Herren. Das sollte auch im Interesse von Frau
Emmerich-Kopatsch liegen. Es geht auch um die
Glaubwiurdigkeit der Politik in unserem Land.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Hermann Dinkla:

Zu einer Kurzintervention erteile ich der Kollegin
Flauger das Wort.
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Kreszentia Flauger (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Grascha, Sie haben immer noch nicht verstanden,
was Herr Adler gerade versucht hat zu erklaren.
Wenn bei jedem Anfangsverdacht zwangsweise
das Parlament entscheiden sollte, dass die Immu-
nitdt aufgehoben wird, brauchten wir diese Rege-
lung zur Immunitéat nicht.

(Bjorn Thumler [CDU]: Falsch, well
Sie es nicht verstanden haben!)

Jetzt ein paar Worte zu Herrn Humke-Focks. In
den vergangenen fast zweieinhalb Jahren haben
Sie Herrn Humke-Focks als Experten fir Sozialpo-
litik kennengelernt. Sie kdnnen ihm an vielen Stel-
len - das sage ich einfach einmal so - inhaltlich
nicht das Wasser reichen.

(Beifall bei der LINKEN - Lachen bei
der CDU)

Herr Humke-Focks hat in seinem Zivildienst und
dann zehn Jahre hauptberuflich im Sozialbereich
gearbeitet, und zwar mit Menschen mit Behinde-
rungen, mit arbeitslosen Menschen, die er vermit-
teln wollte und vermittelt hat. Er kennt sich in die-
sem Thema aus. Was Sie furchtbar fuchst, was Sie
furchtbar aufregt, ist, dass Sie zu Recht befurch-
ten - weil es namlich so ist-, dass Herr Humke-
Focks auch an anderen Stellen so iberzeugend
als Sozialexperte auftritt, wie er das hier im Land-
tag tun kann, und Sie haben dem nichts entgegen-
zusetzen.

(Beifall bei der LINKEN - Christian
Durr [FDP]: Und deshalb geht er straf-
frei aus?)

Weil Sie ihm politisch inhaltlich nichts entgegenzu-
setzen haben, versuchen Sie auf jede mdgliche Art
und Weise, mit allen lhnen zur Verfiigung stehen-
den zuldssigen und unzuldssigen Mitteln, Herrn
Humke-Focks zu bekampfen

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

und ihn hier immer wieder als Schlager, als Anstif-
ter zu Gewalttaten und was lhnen sonst noch alles
einfallt, darzustellen. Schminken Sie sich das ab!
Es wird Ihnen bei der nachsten Wahl nichts niit-
zen. Herr Humke-Focks Uberzeugt die Menschen
in diesem Land, und Sie werden das nicht verhin-
dern kdnnen, egal durch welche Mittel.

(Beifall bei der LINKEN - Christian
Durr [FDP]: Was unterstellen Sie uns?
- Bjorn Thimler [CDU]: Das ist ver-

leumderisch! - Weitere Zurufe von der
CDU und von der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Fir die FDP-Fraktion mochte Herr Grascha dazu
Stellung nehmen.

(Unruhe)

- Ich mochte, dass jetzt wieder etwas Ruhe ein-
kehrt.

Christian Grascha (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Frau Flauger, ich stelle fest,
dass die Qualifikation von Herrn Humke-Focks hier
heute gar nicht zur Diskussion steht.

Vielen Dank.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile jetzt der Kollegin Helmhold von der
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen das Wort.

Ursula Helmhold (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die verfassungsmafigen Institute der In-
demnitdt und Immunitat sind hohe Rechtsgiter
und sollen Abgeordnete vor einer ungerechtfertig-
ten strafrechtlichen Verfolgung schiitzen. Sie ent-
standen vor dem historischen Hintergrund, dass
eine strafrechtliche Verfolgung genutzt wurde, um
missliebige politische Gegner mundtot zu machen,
indem sie zum Teil aus dem Parlament heraus
verhaftet wurden.

Dabei gilt die Indemnitat dem Schutz der Abgeord-
neten vor AuRerungen, die sie in ihrer Funktion als
Abgeordnete im Landtag, in dessen Ausschissen
oder in einer Fraktion gemacht haben. Aber selbst
davon sind verleumderische Beleidigungen ausge-
nommen.

(Bjorn Thimler [CDU]: So ist das!)

Das Immunitatsrecht dagegen schitzt das Parla-
ment als Verfassungsorgan vor Ubergriffen der
Exekutive oder der Judikative. Fir das einzelne
Mitglied des Landtages ergeben sich, wie vom
Bundesverfassungsgericht in einem Urteil festge-
stellt, nicht ohne Weiteres eigene Rechte aus der
Immunitat. Er oder sie hat aber einen Anspruch
darauf, dass sich der Landtag bzw. auch der Bun-
destag bei der Entscheidung dber eine Immuni-

8695



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 69. Plenarsitzung am 28. April 2010

tatsaufhebung nicht von sachfremden oder willkir-
lichen Motiven leiten lasst. Das ist im Prinzip das
Einzige, was wir hier jetzt abzuprifen haben: Sind
es sachfremde oder willkurlich Motive, die den
Antrag zur Aufhebung der Immunitat veranlassen?

Der Niedersachsische Landtag hat ein zweistufiges
Verfahren. Wir haben in einer generellen Regelung
die Aufhebung der Immunitat zur Durchfihrung
von Ermittlungsverfahren grundsétzlich gestattet.
Hier reicht eine Mitteilung der Staatsanwaltschaft
an den Landtagspréasidenten aus. Von dieser ge-
nerellen Erlaubnis sind aber Falle von politischer
Beleidigung oder Verleumdung ausgenommen.
Deswegen haben wir Gber den einen Fall der Kol-
legin bereits vor der Aufnahme von Ermittlungen
zu befinden.

Es steht der Anfangsverdacht einer Verleumdung
im Raum. Die Staatsanwaltschaft kann Uberhaupt
erst dann ermitteln, wenn der Landtag schon zu-
gestimmt hat. Erst dann kann die Staatsanwalt-
schaft auch entlastende Momente werten. Dies
konnte sie bislang nicht.

Ich bin sicher, dass die betroffene Kollegin die
Gelegenheit nutzen wird, die ihr gemachten Vor-
wirfe zu entkréften. Dabei werden auch wir sie
unterstitzen; denn im politischen Kern, der bei
dieser Beurteilung aber keine Rolle spielt, sind wir
nicht unterschiedlicher Meinung.

Meiner Fraktion ist es wichtig, dass die Mitglieder
des Landtages nicht anders behandelt werden als
alle anderen Birgerinnen und Birger dieses Lan-
des. Wir kdnnen bei den zur Abstimmung stehen-
den Fallen nicht erkennen, dass die Ermittlungen
respektive das Strafverfahren gegen die betroffene
Kollegin aus sachfremden oder willkirlichen Moti-
ven betrieben werden.

Meine Fraktion wird deshalb und vor allen Dingen,
um jeden Anschein einer unterschiedlichen Be-
handlung von Abgeordneten und anderen Birge-
rinnen und Blrgern zu vermeiden, der Aufhebung
der Immunitéat in beiden Féllen zustimmen.

(Victor Perli [LINKE]: Armutszeugnis!)
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Jittner von der SPD-
Fraktion das Wort. Sie haben noch eine Redezeit
von zwei Minuten.
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Wolfgang Jittner (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Helmhold, es gibt keine Gleichbehandlung bei
politischen MeinungsaufRerungen. Es gibt das Im-
munitatsrecht aus genau diesen Grinden. Wenn
ein Abgeordneter seine Schutzstellung nutzen
wirde, um einen normalen Bulrger vorzufiihren,
dann ware das eine Sauerei. Dann wirde auch ich
sofort sagen: So geht das nicht!

Worum geht es aber in diesem Fall? - Hier geht es
um Folgendes. Einer der zentralen Atomlobbyisten
in Deutschland mit der 6konomischen Macht der
Branche im Riicken wehrt sich dagegen, dass eine
kritische Abgeordnete bei dieser Frage Ross und
Reiter nennt. Darum geht es hier!

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Die Rechtslage ist klar. Es gibt eine feinsinnige
Unterscheidung zwischen Beleidigung und Ver-
leumdung. Der GBD sagt, bei einer Beleidigung
lAsst man die Immunitat, bei Verdacht auf Ver-
leumdung hingegen wird sie aufgehoben. Ich habe
mir die ganzen Unterlagen einmal angesehen. Das
ist ein Spagat, und im Zweifel kommt nicht einmal
eine Beleidigung heraus. Das ist der Hintergrund!

Verfassungsrechtlich gesehen kann man das eine
oder das andere machen. Entscheidend aber ist
die Frage, ob wir die politische Meinungsfreiheit
von Abgeordneten schiitzen. Darum geht es hier!

(Starker Beifall bei der SPD und bei
der LINKEN)

Eines ist aber auch klar, meine Damen und Her-
ren: Dem Antrag auf Aufhebung der Immunitat von
Herrn Humke-Focks stimmen wir zu. In diesem Fall
geht es um Tatlichkeit. Wir haben tberhaupt keine
Veranlassung, Tatlichkeit gegen Polizeibeamte in
Schutz zu nehmen. Meinungsfreiheit hat jedoch
noch niemandem sonderlich geschadet. Das ist
das genuine Recht von Abgeordneten. Es sollte
auch lhre Pflicht sein, jeden Abgeordneten dieses
Hauses dabei zu schitzen.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der SPD)

Prasident Hermann Dinkla:
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung.

Zunachst stimmen wir Uber die Aufhebung der
Immunitat des Abgeordneten Humke-Focks ab;
das ist Tagesordnungspunkt 12.
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Wer der Beschlussempfehlung des Altestenrats
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen? - Der Beschlussempfehlung des
Altestenrats ist mit groBer Mehrheit gefolgt worden.

Wir kommen nun zur Abstimmung zu Tagesord-
nungspunkt 13: Aufhebung der Immunitat der Ab-
geordneten Emmerich-Kopatsch.

Wer der Beschlussempfehlung des Altestenrats
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit
hat auch diese Beschlussempfehlung des Altes-
tenrats eine Mehrheit gefunden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 14 auf:

Dringliche Anfragen

Es liegen drei Dringliche Anfragen vor.

Die fur die Behandlung Dringlicher Anfragen gel-
tenden Geschaftsordnungsbestimmungen setze
ich als allgemein bekannt voraus. Ich weise darauf
hin, dass einleitende Bemerkungen zu den Zusatz-
fragen nicht zulassig sind.

(Unruhe)

- Wer die vorherigen Tagesordnungspunkte gerne
nachdiskutieren méchte, was durchaus sein kann,
kann das auch aufRerhalb des Plenarsaals ma-
chen. Wir méchten jetzt die Tagesordnung mit der
Diskussion Uber die Dringlichen Anfragen fortset-
zen.

Um dem Prasidium den Uberblick zu erleichtern,
bitte ich Sie, sich nach wie vor schriftlich zu Wort
zu melden, wenn Sie eine Zusatzfrage stellen
mochten.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 14 a auf:

Verwendet die Landesregierung zweifelhafte
Gutachten? - Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen - Drs. 16/2438

Ich erteile der Kollegin Polat fiir die Fraktion Bind-
nis 90/Die Grunen das Wort.

(Anhaltende Unruhe)

- Allerdings setzen wir die Beratung erst dann fort,
wenn im Plenarsaal deutlich mehr Ruhe eingekehrt
ist. Insofern haben Sie noch etwas Zeit, Frau Kol-
legin. - Vielleicht besteht auch die Mdglichkeit, den

Gesprachskreis dort hinten in der SPD-Fraktion
aufzulésen. Herr Tanke und andere!

Bitte schon, Frau Kollegin!

Filiz Polat (GRUNE):

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Hannover-
sche Allgemeine Zeitung (HAZ) berichtete in ihrer
Ausgabe vom 21. April 2010:

»Ein Nervenarzt aus Lineburg soll fur
Behorden Gefalligkeitsgutachten er-
stellt haben. Wie das TV-Politik-
magazin ,Report Mainz’ am Montag-
abend Dberichtete, wird dem 75-
jahrigen Professor vorgeworfen, kran-
ken Asylbewerbern die Reisefahigkeit
und Lehrern gegen ihren Willen die
Dienstunfahigkeit bescheinigt zu ha-
ben. In mindestens sieben Fallen ha-
be Theo V. Asylbewerber nur kurz
und oberflachlich untersucht, bevor er
feststellte, dass ihrer Ausweisung kei-
ne psychische Stérung entgegenste-
he, sagte Kai Weber, Sprecher des
Niederséchsischen Flichtlingsrats,
gestern. In Gerichtsverfahren sei V.
von anderen Experten eine tendenzi-
Ose, wertende Begutachtung vorge-
worfen worden.”

Weiter:

.Der Luneburger Nervenarzt, der in
den 80er-Jahren das dortige Landes-
krankenhaus geleitet hat, ist zudem
wegen der Begutachtung von Lehrern
in die Kritik geraten.

Ein in dem Artikel zitierter ehemaliger Lehrer wirft
den Behorden vor, sie wollten durch den gezielten
Einsatz des Gutachters Pensionsanspriiche ver-
meiden.

Mit Beschluss vom 11. August 2009 hat das Land-
gericht Hannover in seinem Beschluss - Aktenzei-
chen 28 T 43/09; 44 XIV 82/09 - die sofortige Ent-
lassung eines Fluchtlings aus der Abschiebehaft
angeordnet und festgestellt, dass die Inhaftierung
des Betroffenen in Abschiebungshaft seit dem
28. Juli 2009 rechtswidrig war. In seiner Begrin-
dung folgt das Landgericht ausdriicklich nicht dem
von der Auslanderbehdrde des Landkreises Ems-
land eingeholten nervenarztlichen Gutachten von
Professor V. vom 29. Juli 2009, der ,0hne einge-
hende Begriindung das Vorliegen einer psychi-
schen Stoérung ausschlie3t und sich im Ubrigen in
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wertender Weise zu nicht medizinischen Fragen
auRert“. Obwohl in einer Anfrage der Abgeordne-
ten Filiz Polat, Grine, vom 12. August 2009 aus-
driicklich zitiert wurde, dass es sich um einen Be-
schluss des Landgerichts Hannover handelt, ant-
wortete das Innenministerium darauf wie folgt:

.Dem Niedersachsischen Ministerium
fur Inneres, Sport und Integration ist
kein Fall bekannt, in dem ein Verwal-
tungsgericht ein Gutachten von Herrn
Professor Dr. med. V. infrage gestellt
oder gar verworfen hat.”

Auf den Unterschied zwischen einem Landgericht
und einem Verwaltungsgericht ging das Innenmi-
nisterium dabei nicht ein. Zu dem genannten Gut-
achten nimmt Dr. med. Hans Wolfgang Gierlichs,
zertifizierter Gutachter und Supervisor der Landes-
arztekammer Nordrhein-Westfalen fir die Begut-
achtung in aufenthaltsrechtlichen Verfahren, Stel-
lung mit der Aussage:

.Zusammenfassend weist das Gut-

achten erhebliche methodische Man-

gel auf, es ist dartiber hinaus tenden-

zios."
Das Innenministerium weist sowohl in seiner Ant-
wort auf die parlamentarische Anfrage als auch in
seiner Stellungnahme gegenuber der HAZ darauf
hin, dass die Auslanderbehérden vor Ort selbst
entscheiden, welche Gutachter sie beauftragen.
Zudem antwortete die Landesregierung am 29.
August 2008 auf eine Anfrage der Abgeordneten
Polat:

,Die von den niederséachsischen Aus-
landerbehoérden in Auftrag gegebenen
arztlichen Gutachten werden nicht
statistisch erfasst.”

Wir fragen die Landesregierung:

1. Nach welchen Kriterien wahlen die Auslander-
behoérden, Gesundheitsamter und die Landes-
schulbehérde Arztinnen und Arzte als Gutachterin-
nen und Gutachter in auslanderrechtlichen Ange-
legenheiten oder im Zusammenhang mit der Ver-
setzung von Lehrkraften wegen Dienstunfahigkeit
aus?

2. An welchen rechtlichen Vorgaben bezlglich
Qualifikationsanforderungen an Arztinnen und
Arzte und deren Gutachten missen sich Landes-
regierung und niederséchsische Behoérden bei
medizinischen Gutachten im auslénderrechtlichen
und dienstrechtlichen Bereich orientieren?
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3. Wird die Landesregierung durch eine Weisung
an die niederséchsischen Behorden oder &hnliche
Malnahmen verbindlich darauf hinwirken, dass
Professor V. aufgrund der Mangel nicht mehr mit
Gutachten beauftragt wird, bzw. warum wird sie es
nicht tun?

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Schinemann.

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die Auslanderbehérden
fuhren das Ausléanderrecht im Rahmen des uber-
tragenen Wirkungskreises weisungsgebunden aus.
Zu ihren Aufgaben gehort auch die zwangsweise
Beendigung des Aufenthalts vollziehbar ausreise-
pflichtiger Auslanderinnen und Auslénder, die ihrer
Ausreiseverpflichtung selbst nicht nachkommen.

Die Ausreiseverpflichtung wird in aller Regel be-
reits vom Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge
im Rahmen der Prifung zielstaatsbezogener Ab-
schiebungshindernisse festgestellt, da es sich bei
der Uberwiegenden Zahl der ausreisepflichtigen
Auslanderinnen und Auslander um abgelehnte
Asylantragsteller handelt. Die Entscheidungen des
Bundesamtes sind ganz Uberwiegend im verwal-
tungsgerichtlichen Klageverfahren bestatigt wor-
den. An diese im Asylverfahren getroffenen Ent-
scheidungen Uber die Ausreiseverpflichtung von
Auslandern des Bundesamtes sind die Ausléander-
behoérden zwingend gebunden.

Wenn die vollziehbar ausreisepflichtigen Ausléande-
rinnen und Auslander ihrer Ausreiseverpflichtung
nicht selbst nachkommen, sind die Auslanderbe-
hérden gesetzlich verpflichtet, den Aufenthalt
zwangsweise durch Abschiebung zu beenden. Es
handelt sich dabei um eine zwingende Rechtsfol-
ge. Der Gesetzgeber hat somit den Auslanderbe-
horden kein Ermessen eingerdumt, auch wenn das
in der Offentlichkeit immer wieder anders darge-
stellt wird

Die Ausléanderbehtrden haben bei der Vorberei-
tung von Abschiebungen lediglich noch zu priifen,
ob rechtliche Hindernisse einer zwangsweisen
Aufenthaltsbeendigung entgegenstehen, also ob
inlandsbezogene Vollstreckungshindernisse beste-
hen. Ein derartiges Vollstreckungshindernis kann
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beispielsweise in der gesundheitlichen Beeintrach-
tigung ausreisepflichtiger Ausléanderinnen und Aus-
lander begriindet sein, wenn geltend gemacht
wird, dass sie aus medizinischen oder psychischen
Grunden nicht reisefahig sind. Zur Uberpriifung
dieses Vorbringens hat dann die Auslanderbehor-
de in erster Linie amtséarztliche, in besonders gela-
gerten Fallen auch Gutachten externer Fachérzte,
einzuholen. Letzteres ist immer nur dann der Fall,
wenn die Amtsarzte nicht Uber die Spezialisierung
verflgen, die fur eine Begutachtung notwendig ist.
Mithilfe dieser Gutachten ist dann die Frage zu
klaren, ob die betreffende Person gesundheitlich in
der Lage sein wird, in das Herkunftsland - gegebe-
nenfalls auch unter arztlicher Betreuung - auszu-
reisen. Arztlich zu begutachten ist somit, ob sich
der Gesundheitszustand durch die Ausreise erheb-
lich verschlechtern wirde. Eine Bewertung der
Méoglichkeiten zur Behandlung vorgetragener Er-
krankungen im Herkunftsland ist ausdriicklich nicht
Gegenstand dieser arztlichen Untersuchungen
Uber die Reisefahigkeit, weil diese Frage bereits
vom Bundesamt im Rahmen der Prufung ziel-
staatsbezogener Abschiebungshindernisse gepriift
und bejaht worden ist.

Die Durchfihrung des Aufenthaltsgesetzes und
damit der Vollzug von Abschiebungen durch die
Auslanderbehérden unterliegen der verwaltungs-
gerichtlichen Uberpriifung. In diesen Verfahren
wird auch Uber die Reisefahigkeit ausreisepflichti-
ger Auslanderinnen und Auslénder entschieden,
wobei dann auch die von den Auslanderbehérden
eingeholten Gutachten von den Verwaltungsge-
richten zu bewerten sind. Die Verwaltungsgerichte
sind aber nicht daran gebunden, ihre Entscheidung
auf der Grundlage der von den Ausl&nderbehdrden
eingeholten arztlichen Gutachten zu treffen, son-
dern kénnen auch selbst entsprechende Gutach-
ten einholen.

In der Antwort auf die Anfrage der Abgeordneten
Polat vom 12. August 2009 hat das Ministerium
darauf hingewiesen, dass ihm kein Fall bekannt
geworden ist, in dem ein Verwaltungsgericht ein
Gutachten von Professor Dr. V. infrage gestellt
oder verworfen hat.

Unabhangig von der Zulassigkeit der Abschiebung
haben die Ausléanderbehérden in jedem Einzelfall
zu entscheiden, ob der ausreisepflichtige Auslan-
der zur Sicherung der Abschiebung in Haft zu
nehmen ist. Auch bei dieser Entscheidung handelt
es sich nicht um eine Ermessensentscheidung.
Vielmehr enthalt § 62 Abs. 1 des Aufenthaltsge-
setzes ein Konditionalprogramm. Das heif3t, wenn

die dort genannten Tatbestandsvoraussetzungen
erfullt sind, ist die Abschiebungshaft zwingend
anzuordnen.

(Filiz Polat [GRUNE]: Hier war das
aber nicht der Fall')

Als Beispiele fiir die gesetzlichen Tatbestandsvor-
aussetzungen nenne ich die Nrn. 4 und 5. Danach
ist die Bedingung fur die Anordnung der Haft er-
fullt, wenn sich ein Auslander in sonstiger Weise
der Abschiebung entzogen hat oder der begriinde-
te Verdacht besteht, dass er sich der Abschiebung
entziehen will.

Bei der Abschiebungshaft handelt es sich nattirlich
um eine freiheitsentziehende MaflRnahme. Sie un-
terliegt deshalb einem richterlichen Vorbehalt. Die
Auslénderbehérde muss daher einen entspre-
chenden Haftbeschluss beantragen. Die Zustan-
digkeit fur die Anordnung von Abschiebungshaft
liegt bei den ordentlichen Gerichten. Die Entschei-
dungen Uber diese Antrage auf Freiheitsentzie-
hung werden somit vom Haftrichter des zustandi-
gen Amtsgerichts getroffen. Beschwerden gegen
diese erstinstanzlichen Entscheidungen kdnnen
bei den Landgerichten erhoben werden.

Im Rahmen der Entscheidung Uber die von den
Auslanderbehdrden beantragte Haft zur Sicherung
der Abschiebung ist von den Gerichten auch dar-
Uber zu entscheiden, ob ausreisepflichtige Auslan-
derinnen und Auslander haftfahig sind. Hierbei
kann es dann auch auf die Bewertung arztlicher
Gutachten ankommen. Das Gericht kann fir seine
Entscheidung aber auch selbst ein entsprechen-
des Gutachten einholen. In einer derartigen Haft-
sache hat das Landgericht Hannover in einem
Beschwerdeverfahren gegen die zuvor vom Amts-
gericht Hannover angeordnete Abschiebungshaft
ein Gutachten von Professor Dr. V. beméngelt und
sich seinen Feststellungen nicht angeschlossen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wie folgt:

Zu Frage 1: Auslanderbehérden, die zur Feststel-
lung der Reisefahigkeit arztliche Gutachten einho-
len, wenden sich in erster Linie an die Amtsarztin-
nen und Amtsérzte ihres Gesundheitsamtes. Erst
in den Fallen, in denen gesundheitliche Beein-
trachtigungen geltend gemacht werden, die eine
Begutachtung durch einen Facharzt erfordern,
werden externe Gutachten eingeholt, damit die
Frage der Reisefahigkeit unter fachspezifischen
Aspekten bewertet werden kann.
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Die Dienstunfahigkeit sowie das Verfahren zur
Feststellung der Dienstunfahigkeit sind in § 26 des
Beamtenstatusgesetzes und in den 88§ 43 ff. des
Niederséachsischen Beamtengesetzes geregelt.
GemalR § 43 Abs. 1 Satz 1 NBG ist die Dienstun-
fahigkeit aufgrund einer arztlichen Untersuchung
festzustellen. Arztliche Untersuchungen werden
gemal §45 Abs.1 Satz1 NBG von Amtsarztin-
nen, Amtsarzten, beamteten Arztinnen oder beam-
teten Arzten durchgefiihrt. Ausnahmsweise kann
gemal § 45 Abs. 1 Satz 2 NBG im Einzelfall auch
eine sonstige Arztin oder ein sonstiger Arzt zur
Durchflihrung bestimmt werden.

Im Geschéftsbereich des MK werden diese Unter-
suchungen ausschlieBlich von Arztinnen und Arz-
ten durchgefiihrt, die bei den Gesundheitsamtern
beschéftigt sind. Im Rahmen der Erstellung amts-
arztlicher Gutachten wegen Dienstunféhigkeit kann
es erforderlich sein, zusatzliche arztliche bzw.
erganzende facharztliche Gutachten einzuholen.
Die Entscheidung daruber trifft die Amtsérztin oder
der Amtsarzt nach pflichtgeméRem Ermessen in
eigener Verantwortung, nicht die Landesschulbe-
hérde. Nur in diesem Zusammenhang kénnen
auch Arztinnen und Arzte, die nicht Amtsarzte sind,
bei der Frage, ob Dienstunfahigkeit vorliegt, mit-
wirken. Die Gesamtbewertung ist jedoch seitens
der Amtsarztin oder des Amtsarztes vorzunehmen.
Sie oder er trifft letztendlich die Entscheidung.

Zu Frage 2: Das Aufenthaltsgesetz enthalt keine
rechtlichen Vorgaben beziglich der Qualifikations-
anforderungen an Arztinnen und Arzte. Im Hinblick
auf die Qualitat der &arztlichen Gutachten hat das
Bundesverwaltungsgericht in seinem Urteil vom
11. September 2007 Kriterien festgeschrieben,
anhand derer zu bewerten ist, ob das erstellte
Gutachten den fachlichen Anforderungen genigt.
Das Bundesverwaltungsgericht stellt u.a. fest,
dass sich

.aus einem facharztlichen Attest
nachvollziehbar ergeben*

muss,

-auf welcher Grundlage der Facharzt
seine Diagnose erstellt hat und wie
sich die Krankheit im konkreten Fall
darstellt. Dazu gehdéren etwa Anga-
ben dartber, seit wann und wie héufig
sich der Patient in &rztlicher Behand-
lung befunden hat und ob die von ihm
geschilderten Beschwerden durch die
erhobenen Befunde bestatigt werden.
Des Weiteren sollte das Attest Auf-
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schluss Uber die Schwere der Krank-
heit, deren Behandlungsbeduirftigkeit
sowie den bisherigen Behandlungs-
verlauf*

- Medikation und Therapie -
.geben.

Ein Attest, das keine Angaben Uber
eine eigene arztliche Exploration und
Befunderhebung enthalt und sich im
Wesentlichen auf die Wiedergabe der
Angaben des Antragstellers be-
schrankt und ohne nahere Erlaute-
rung bescheinigt, dass die von ihm
gemachten Angaben fur das Vorhan-
densein einer posttraumatischen Be-
lastungsstdrung sprachen, und in dem
keine nachvollziehbar eigene Diagno-
se gestellt ist, gentigt diesen Anforde-
rungen nicht.”

Anhand dieser Kriterien haben die Auslanderbe-
hoérden die von ihnen in Auftrag gegebenen fach-
arztlichen Gutachten zu bewerten und danach ihre
Entscheidung zu treffen.

Auch im Beamtenrecht gibt es keine rechtlichen
Vorgaben beziglich der Qualitatsanforderungen
an Arztinnen und Arzte. Grundlage fir die Ent-
scheidung der Landesschulbehtrde Uber die
Dienstfahigkeit einer Beamtin oder eines Beamten
sind die tragenden Feststellungen und Griinde des
mitgeteilten Ergebnisses der amtsarztlichen Unter-
suchung. Ob die betroffene Lehrkraft die Einschét-
zung hinsichtlich ihrer Dienstfahigkeit teilt, ist dabei
allerdings unerheblich.

Zu Frage 3: Die Auslanderbehérden haben beim
Vollzug des Aufenthaltsgesetzes nach pflichtge-
malkem Ermessen dartiber zu entscheiden, welche
Amtsérzte, Facharzte oder sonstige Gutachter sie
einschalten, wenn medizinische oder psychologi-
sche Fragen bei aufenthaltsrechtlichen Entschei-
dungen bewertet werden missen.

Die Landesregierung sieht nach wie vor keine Ver-
anlassung, die Auslanderbehdrden anzuweisen,
welche Arztinnen oder Arzte mit der Erstellung von
Gutachten Uber die Reisefahigkeit ausreisepflichti-
ger Auslanderinnen und Auslander zu beauftragen
sind.

Prasident Hermann Dinkla:

Eine erste Zusatzfrage stellt die Kollegin Korter
von der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen. Bitte
schon!
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Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Uns
liegen Informationen vor, wonach das niedersach-
sische Innenministerium, das niedersachsische
Sozialministerium und auch der heutige Kultusmi-
nister, Herr Althusmann, personlich bereits vor
Jahren auf die Problematik des Gutachters Profes-
sor V. hingewiesen wurden.

Ich frage die Landesregierung: Seit wann liegen
bei der Landesregierung Hinweise auf die man-
gelnde Qualitat der Gutachten des Professor V.
vor, und in welcher Weise ist sie diesen Hinweisen
nachgegangen? Immerhin geht es ja auch um die
Aufsichtspflicht und Firsorgepflicht des Diensther-
ren gegenuber den Landesbeamten im Schul-
dienst.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Von Unterstitzergruppen sind immer ein-
mal wieder Hinweise gekommen, wenn die Gut-
achten nicht akzeptiert wurden und nicht zur Freu-
de der Unterstltzer ausgefallen sind. Aber Uber die
Qualitat eines Gutachtens wird letztendlich von
Gerichten entschieden. Ich habe eben sehr aus-
fuhrlich dargestellt, wie der Weg verlauft.

Professor Dr. V. ist, wie ich gehort habe, in den
letzten Jahren vielfach eingesetzt worden. Er ist
bei den Verwaltungsgerichten in keiner Art und
Weise beanstandet worden. Ein einziger Fall ist
uns jetzt vom Landesverwaltungsgericht bekannt.
Aber auch bei anderen Gutachtern hat das Gericht
es schon einmal anders gesehen. Das ist ein vollig
normaler Vorgang.

Das heif3t: Wenn man mit einem Gutachter nicht
einverstanden ist, besteht immer die Mdglichkeit,
das Uber die Verwaltungsgerichte bis hin zum
Landesverwaltungsgericht zu Uberprifen.

(Ralf Briese [GRUNE]: Es gibt kein
Landesverwaltungsgericht!)

Letztendlich hat das Gericht zu entscheiden, wie
man in diesem Zusammenhang tatig wird. Insofern
ist vollig klar, dass man dies weder der Landesre-
gierung noch einer Auslanderbehdérde in irgendei-
ner Weise vorwerfen kann.

Prasident Hermann Dinkla:
Frau Kollegin Polat stellt die nachste Zusatzfrage.

Filiz Polat (GRUNE):

Ich frage die Landesregierung: Hat die Landesre-
gierung auf niedersachsische Behorden Einfluss
genommen oder Empfehlungen abgegeben, Pro-
fessor V. als Gutachter zu beauftragen?

(Zuruf: Vielleicht noch einmal!)

Ich frage die Landesregierung, ob sie niedersach-
sische Behoérden beauftragt hat oder ihnen Emp-
fehlungen gegeben hat, dass Professor Vogel
Gutachten erstellt.

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe hier schon dargestellt, dass die
Auslénderbehérden selber die Verantwortung da-
fur tragen, wer beauftragt wird. In aller Regel sind
es die Amtsarztinnen und Amtsarzte. Wenn die
notige Spezialisierung nicht vorliegt, dann kénnen
die Amtsérzte natiirlich Spezialisten wie in diesem
Falle Professor Dr. V. einschalten. Das ist vollig
klar. Insofern haben wir keine Beauftragung vor-
genommen, weil wir auch nicht die Zustandigkeit
daftr haben.

Prasident Hermann Dinkla:

Die nachste Zusatzfrage stellt der Kollege Bach-
mann. Bitte!

Klaus-Peter Bachmann (SPD):

Herr Minister, weil es ja auffallt, dass immer wieder
Professor Dr. V. von den verschiedensten Auslan-
derbehdrden beauftragt wird, und Sie die Frage
der Kollegin Polat eben nicht umfassend beantwor-
tet haben, frage ich die Landesregierung,:

(Zustimmung bei den GRUNEN - Hel-
ge Limburg [GRUNE]: Ganz genau!)

Gibt es eine Empfehlung Ihres Hauses, Herrn Pro-
fessor Dr. V. zu nehmen - denn warum sollten die
Auslanderbehérden immer den gleichen Gutachter
beauftragen -, und was ist - wenn es eine solche
Empfehlung gibt - der Grund daftr, ihn vorzuschla-
gen?

(Beifall bei den GRUNEN)
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Bitte eine konkrete Antwort. Die Frage ist eigentlich
verschenkt, weil die Kollegin Polat sie schon ge-
stellt hat und Sie sie nicht beantwortet haben.

Meine zweite Frage: Wenn das Gutachten Uber
einen zur Abschiebung Anstehenden, der geltend
macht, dass es Abschiebehindernisse gibt, weil
sein gesundheitlicher Zustand eine Abschiebung
nicht erlaubt, allen Kriterien eines facharztlichen
Gutachtens entspricht, warum wird dann trotzdem
Professor Dr. V. mit der Uberprifung beauftragt?
Haben Sie Zweifel, dass unsere Fachérzte im Lan-
de solche Atteste ordentlich ausstellen kdnnen?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Zur ersten Frage: Wenn Auslanderbehérden selber
in der Auslanderabteilung im Innenministerium
nachfragen, wer zur Verfligung stehen konnte,
dann gibt das Innenministerium Auskunft. Dabei
werden mehrere Facharzte genannt. Wir sagen
nicht, dass ein bestimmter Gutachter genommen
werden muss, sondern es ist die Entscheidung der
Auslanderbehdrde, wen sie tatsachlich nimmt.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Wie viele
schlagen Sie vor? - Klaus-Peter Bach-
mann [SPD]: Da habe ich gro3e Zwei-
fell)

- Da gibt es Uberhaupt keinen Zweifel. Die Zustan-
digkeit liegt bei den Auslanderbehdrden. Insofern
sind sie frei. Wir haben in keinem Fall eine Anwei-
sung gegeben, dass ein bestimmter Arzt genom-
men werden muss. Wenn nachgefragt wird, wird
Auskunft gegeben. Das ist keine Frage.

Zur zweiten Frage: Wenn eine besondere Speziali-
sierung ndtig ist, kann es durchaus sein, dass ein
Amtsarzt noch einen Fachkollegen hinzuzieht, um
ein zusétzliches Gutachten zu haben, um letztend-
lich eine Empfehlung abzugeben. Das ist ein nor-
maler Vorgang.

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin Korter von der Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen stellt die néchste Zusatzfrage.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zu-
nachst muss ich feststellen, dass meine Frage, seit
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wann es Kenntnis Uber die Vorgange um den Gut-
achter Professor Vogel gab, seitens des Sozialmi-
nisteriums und des Kultusministeriums noch nicht
beantwortet ist.

Meine konkrete Frage ist: Steht Professor V. aus
Lineburg auf der Liste derjenigen Gutachter, die
Sie empfehlen, wenn die Landkreise nachfragen,
Herr Schiinemann?

(Beifall bei den GRUNEN - Kurt Herzog
[LINKE]: An welcher Stelle steht er?)

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben keine Liste, die wir weitergeben, sondern
wenn nach Fachérzten gefragt wird, erteilen wir
Auskunft. Da gibt es nicht nur einen, sondern
durchaus mehrere, und es gibt auch kein Ranking.

(Ina Korter [GRUNE]: Meine Frage, ob
er darauf steht, ist nicht beantwortet!)

- Das hatte ich bereits gesagt.

Prasident Hermann Dinkla:
Frau Kollegin Polat stellt die nadchste Zusatzfrage.

Filiz Polat (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Vor dem Hintergrund
der Kritik insbesondere an der Fachlichkeit, die
gegeniber Professor Dr. V. geauflert wurde,
mochte ich aus der heutigen Ausgabe der Liine-
burger Zeitung zitieren. Aus einem Gesprachspro-
tokoll Gber die Begutachtung einer Frau hinsicht-
lich ihrer Flugreisetauglichkeit geht hervor: ,Warum
weinen Sie? Hier gibt's nichts zu weinen“, fuhr
Vogel vor zwei Jahren eine Lineburger Asylbe-
werberin an. - In einem anderen Gutachten attes-
tiert er, dass ein junger Mann, der 1,70 m grof} ist,
auf 45 kg abgemagert, aufgepéappelt werden kénn-
te. Im Landgerichtsurteil steht: Die Kammer folgt
indes nicht den Ausfihrungen des nervenarztli-
chen Gutachtens von Professor Dr. Vogel, der
ohne eigene Begriindung das Vorliegen einer psy-
chischen Storung ausschlieRt und sich im Ubrigen
in wertender Weise zu nicht medizinischen Fragen
aufert. In einem anderen Gegengutachten wurde
sein Gutachten als ,mangelhaft und nicht verwert-
bar* beurteilt.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung: Zieht sie irgendwelche fachaufsichtlichen
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Konsequenzen gegeniber der Auslanderbehdrde
in Bezug auf die Frage, ob weiterhin Gutachten bei
Herrn Vogel in Auftrag gegeben werden sollen,
oder nimmt sie irgendeine Beurteilung der gericht-
lichen und supervisorischen Kritik an Herrn Profes-
sor V. und seinen Gutachten vor?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister Schiinemann!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Polat, wenn ein Gericht eine Beurtei-
lung vorgenommen hat, ist es nicht Sache der
Auslanderabteilung oder auch des Innenministers,
dies in irgendeiner Weise zu kommentieren. Das
werden wir auch nicht tun. Sie haben gerade ge-
nau den einen Fall zitiert, den ich hier auch schon
dargestellt habe. Insofern ist das bekannt. In vielen
anderen Fallen ist das Gericht den Gutachten von
Herrn Professor Dr. V. gefolgt. Insofern ist dieser
eine Fall nicht Anlass, in irgendeiner Form einer
Auslanderbehdrde eine Weisung zu erteilen.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister Dr. Althusmann antwortet noch ein-
mal auf die eine Frage, bei der Sie moniert haben,
sie sei nicht beantwortet worden. Bitte!

Dr. Bernd Althusmann, Kultusminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! lhnen
ist der Bericht von report bekannt, in dem eine
Lehrkraft u. a. den Gutachter Professor V. als ei-
nen alten, vertrottelten Professor bezeichnet hat,
der gar nicht mehr die Leute auf den Punkt genau
fragen kdnne. Sie haben gefragt, Frau Korter, ob
der Landesregierung bzw. dem Kultusministerium
Kenntnisse Uber die Gutachtertatigkeit und Begut-
achtung im Hinblick auf Lehrkréafte vorliegen. Ich
personlich darf fir mich erklaren: Ich kenne Herrn
Professor Vogel, Herrn Professor V., aus Lineburg
Uberhaupt nicht. Der Name ist in report 6ffentlich
geworden. Ich bitte um Vergebung, dass er mir
jetzt herausgerutscht ist.

Zu dem Vorgang an sich, der in report erwahnt
wird, moéchte ich wie folgt Stellung nehmen: Bei
dem zitierten ehemaligen Lehrer handelt es sich
um eine ehemalige Lehrkraft aus Nordostnieder-
sachsen. Im Marz 2000 stellte sie einen Antrag auf
Versetzung in den Ruhestand wegen Dienstunfa-
higkeit. Dieser Antrag wurde abgelehnt. Der sich

anschlieBende Widerspruch blieb erfolglos. Dieser
Lehrer strengte daraufhin ein Klageverfahren an,
das wegen Erledigung eingestellt wurde. Das Ver-
waltungsgericht Lineburg stellte aber in seiner
Beschlussbegriindung dar, dass die Beklagte zu
Recht abgelehnt habe, den Klager wegen dauern-
der Dienstunféhigkeit vorzeitig in den Ruhestand
zu versetzen. Nach den eingeholten amtsarztlichen
Gutachten habe im Zeitpunkt der letzten Behor-
denentscheidung beim Klager kein Zustand be-
standen, der fiur eine dauernde Dienstunfahigkeit
gesprochen habe. Die amtsarztlichen Gutachten
seien schlissig und nachvollziehbar. Es sei viel-
mehr zu Recht davon ausgegangen worden, dass
der Klager in absehbarer Zeit und nach zutreffen-
der Behandlung wieder dienstfahig werde.

Im Rahmen der Uberpriifung der Dienstfahigkeit
gab es eine Vielzahl von Gutachten. Unter ande-
rem wurde von einem Gesundheitsamt eines
Landkreises - ich lasse jetzt bewusst wieder die
Orte weg - auch der Gutachter Professor Dr. V. mit
der Erstellung eines Zusatzgutachtens beauftragt.
Er kam darin im Wesentlichen zu dem Ergebnis,
dass keine dauerhafte Dienstunfahigkeit vorliege,
sondern zur Wiederherstellung der Dienstfahigkeit
eine Rehabilitationsmafinahme erfolgversprechend
sei. Diese war es dann tatsachlich auch, sodass
die Lehrkraft nach anschlieRender Wiedereinglie-
derung wieder die volle Dienstfahigkeit erreichte.
Im Anschluss an dieses Verfahren war die Lehr-
kraft noch bis zum Jahr 2008, also acht Jahre lang,
im aktiven Schuldienst tatig und wurde im Juli 2008
auf eigenen Antrag in den Ruhestand versetzt.

Die geduRerte Kritik ist nach alledem nicht nach-
vollziehbar. Das Verwaltungsgericht Liineburg hat
die Beurteilung der Dienstfahigkeit, die auf der
Einschatzung von Herrn Professor V. beruhte, be-
statigt. Die Lehrkraft war acht Jahre aktiv im
Schuldienst tatig. Die Darstellung des Sachverhalts
im Falle der Lehrkraft widerspricht dem von ihr
angeblich geduRRerten Vorwurf, die Behtérden woll-
ten durch gezielten Einsatz des Gutachters, so
auch in report, Pensionsanspriiche vermeiden.

Ubrige Falle, in denen die Gutachtertatigkeit von
Professor Dr. V. angezweifelt wurde, sind im MK
nicht bekannt.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Dr. Sohn stellt die n&chste Zusatzfrage. Bitte!
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Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bezo-
gen auf lhre Antwort, Herr Schinemann, auf die
Frage von Herrn Bachmann hétte ich noch gerne
gewusst, was sich quantifiziert hinter dem Wort-
chen ,mehrere” in lhrer Antwort verbirgt, ob das 2,
5, 15 oder 50 sind. Zweitens héatte ich gern ge-
wusst, wie Sie, wenn Sie denn diese ,mehreren”
moglichen Gutachter benennen, diese prasentie-
ren, ob in einer alphabetischen oder in einer ande-
ren Reihenfolge. Das muss ja irgendwie verschrift-
licht mitgeteilt werden. Diese Fragen hétte ich
schon: Erstens. Was verbirgt sich hinter Ihrem
netten Wortchen ,mehrere"? Zweitens. In welcher
Reihenfolge werden diese ,mehrere” dann préasen-
tiert?

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Je nach Fachrichtung sind das, wie ich
gehort habe, funf oder sechs, die infrage kommen.
Insofern werden sie in lockerer Reihenfolge darge-
stellt.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Was heif3t
.lockere Reihenfolge“? Alphabetisch,
oder wie?)

- Es kann mal mit A begonnen werden, auch mal
mit Z. Es gibt hier keine Reihenfolge, sondern es
wird einfach dargestellt: Die und die gibt es. - Inso-
fern haben die Ausléanderbehérden dann die Mog-
lichkeit, auszuwahlen.

(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Vdllig
klar!)

- Herr Bachmann, wenn Sie noch eine Frage ha-
ben, kann ich gerne warten.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister Schiinemann, es geht hier nach ei-
nem System. Die ndchste Frage stellt die Kollegin
Korter.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass mehrere Gutachter - das
wurde auch in der Fernsehsendung deutlich - die
Gutachten von Professor V. aus Luneburg flr
hochgradig fragwurdig halten, vor dem Hinter-
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grund, dass Professor V. bereits 1986 als Arztli-
cher Direktor des Landeskrankenhauses Liineburg
vorzeitig abgelost werden musste, frage ich die
Landesregierung: Werden im MK und im MI heute
noch Gutachten dieses Mannes empfohlen?

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister Schiinemann.

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Das Beispiel von Kultus-
minister Dr. Althusmann belegt doch sehr ein-
drucksvoll, dass das, was in der Sendung darge-
stellt worden ist, nicht unbedingt den Tatsachen
entsprochen hat. Insofern kann ich nur sagen,
dass Professor Dr. V. weiterhin auf dieser Liste
steht und wir Uberhaupt keine Veranlassung ha-
ben, irgendeine Weisung zu erteilen, z. B. in der
Weise, dass Auslanderbehdrden Herrn Professor
Dr. V. keinen Auftrag erteilen sollen. Hier liegen
keine Erkenntnisse vor.

Prasident Hermann Dinkla:

Soll seitens des MK Stellung genommen werden? -
Bitte, Herr Minister Dr. Althusmann!

Dr. Bernd Althusmann, Kultusminister:

Frau Abgeordnete Korter, es tut mir leid, ich kann
Ihnen zurzeit nicht sagen, ob aktuell noch Gutach-
tenauftrage an Herrn Professor V. vergeben wer-
den. Wenn Sie gestatten, wiirde ich diese Informa-
tion gegebenenfalls nachreichen.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege Herzog, Fraktion DIE LINKE, stellt die
nachste Zusatzfrage.

Kurt Herzog (LINKE):

Herr Prasident! Ich frage die Landesregierung: Hat
sie Kenntnisse darlber, wie oft die jeweiligen auf
dieser Liste stehenden Gutachter in Anspruch
genommen werden?

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
schon ausgefihrt worden, dass wir keine Statistik
fuhren. Insofern kann ich keine Auskunft geben.
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Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege Bachmann stellt eine weitere Zusatz-
frage.

Klaus-Peter Bachmann (SPD):

Herr Prasident, vielen Dank. - Vor dem Hinter-
grund, dass die Landesregierung, hier das Innen-
ministerium, sich nach unserer Kenntnis in Einzel-
fallen sehr wohl extrem auch gegenuber den ortli-
chen Behdrden &uBert- mit dem Hinweis ihr
musst entscheiden” oder nicht mit diesem Hin-
weis - frage ich sie: Warum nimmt die Landesre-
gierung Professor V. bei all der Kritik, sogar einem
gerichtlichen Nichtanerkennen seines Gutachtens,
nicht von dieser Empfehlungsliste, allein um dem
bdsen Schein zu begegnen, hier solle Einfluss im
Sinne einer Gesundschreibung genommen wer-
den? Warum nehmen Sie ihn nicht von der Liste,
um eine gewisse Objektivitat darzustellen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn ein Gutachter schon seit 30 Jahren
tatig ist und das Landgericht in dieser Zeit in nur
einem einzigen Fall nicht akzeptiert hat, was er
geschrieben hat

(Zuruf von Klaus-Peter Bachmann
[SPD])

- es geht hier um ein Gericht; Sie haben es hier
gerade dargelegt -, dann wére es aus meiner Sicht
vollig fatal, wenn allein aus diesem Grund die Aus-
landerbehdrden angewiesen wirden, diesen Gut-
achter nicht mehr zu nehmen. Wenn Flichtlingsor-
ganisationen und andere ein solches Gutachten
nicht akzeptieren, Gerichte dies aber in der Regel
bestatigt haben, dann wird es ganz schwierig,
Gutachter zu finden, die bereit sein werden, gut-
achterlich tatig zu werden, weil sie befirchten,
ihren Ruf aufs Spiel zu setzen. Ich bitte Sie, auch
dies in diesem Zusammenhang einmal zu beden-
ken.

Ich glaube - das will ich schon allein in seinem
Interesse einmal ganz ehrlich sagen -, dass er in
Zukunft nach den hier gefuhrten Debatten Schwie-
rigkeiten haben wird, Uberhaupt anerkannt zu wer-
den. Insofern kann ich nur sagen, dass ich keine
Weisung erteilen werde. Es ist nun Sache der Aus-

landerbehérden, dartiber zu entscheiden, wie sie
mit dieser Geschichte umgehen wollen.

Sie stellen sich, nachdem nur ein einziges Gericht
innerhalb eines Zeitraums von 30 Jahren so ent-
schieden hat, nun hier hin und verlangen, dass das
Innenministerium den Ruf eines Professors, der
30 Jahre lang gearbeitet hat, schadigt. Egal, ob es
Herr Prof. Dr. V. oder ein anderer ist - Sie miissen
sich einmal vorstellen, was das bedeutet. Es ist
fraglich, ob Sie dann noch Professoren oder Arzte
finden werden, die dann noch bereit sein werden,
Gutachten zu erstellen. Ich mdchte an Sie appellie-
ren; denn das kann nicht der Weg sein.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Hermann Dinkla:

Weitere Wiinsche nach Zusatzfragen liegen mir
nicht vor.

Ich rufe damit den Tagesordnungspunkt 14 b
auf:

Welche Hilfestellung gibt die Landesregierung
den unter der Wirtschaftskrise leidenden
Kommunen, insbesondere zur Abwehr des
wachsenden Zinsrisikos? - Anfrage der Fraktion
DIE LINKE - Drs. 16/2437

Dazu erteile ich dem Kollegen Dr. Sohn von der
Fraktion DIE LINKE das Wort.

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herren! Die Lage der Kommunen in Niedersach-
sen entwickelt sich nach Auffassung vieler Beob-
achter und Kommunalpolitikerinnen und -politiker
aller Parteien zunehmend dramatisch. Im Jahre
2009 sind die Gesamteinnahmen der Kommunen
um 2,6 % zurtickgegangen, wahrend die Gesamt-
ausgaben um 6,3 % gestiegen sind. Das kommu-
nale Finanzierungssaldo nahert sich damit der
Milliardengrenze.

Bei der Einnahmeseite ist vor allem der massive
Einbruch der Gewerbesteuereinnahmen um
21,5 % infolge der weiter anhaltenden Wirtschafts-
krise zu verkraften. Gleichzeitig wachsen infolge
dieser Krise die Ausgaben im sozialen Bereich um
knapp 4 %.

Die Kommunen versuchen gegenwartig, auf die
von ihnen als dramatisch angesehene Situation
teilweise durch den Verkauf von Vermdgen, der in
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den ersten drei Quartalen 2009 um 6,4 % gestie-
gen ist, vor allem aber durch massive Erhdéhung
der Schuldenaufnahme am Kreditmarkt zu reagie-
ren. Die Verschuldung niedersachsischer Kommu-
nen lag Ende 2009 bereits bei rund 7,6 Milliarden
Euro. Der Stand der Kassenkredite - also der kurz-
fristigen Darlehen - hat sich im Laufe des Jahres
2009 um rund eine halbe Milliarde Euro auf mitt-
lerweile Giber 4,5 Milliarden Euro erhght.

Diese steigende Kreditaufnahme ist nach Ein-
schatzung von Experten auf den ersten Blick da-
durch verkraftbar, dass wir zurzeit ein niedriges
Zinsniveau haben. Steigt es wieder an, geraten die
kommunalen Haushalte durch die dann nicht nur
erhebliche Tilgungs-, sondern auch noch steigen-
de Zinslast in eine, verglichen mit der jetzt schon
schwierigen Situation, noch dramatischere Finanz-
lage.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wie bewertet sie die gegenwartige Finanzlage
der niederséachsischen Kommunen?

2. Welche Hilfen stellt die Landesregierung den
Kommunen zur Verfugung, um die Gefahr eines
Anstiegs des Zinsniveaus angesichts der ange-
wachsenen Schuldenlast abzuwenden?

3. Welche Anderungen hélt die Landesregierung
fur erforderlich, um in der Perspektive den Kom-
munen einen gréReren Anteil an den steuerlichen
Einnahmen des Landes zu geben und so ihre fi-
nanzielle Lage zu stabilisieren?

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! In den Antworten auf ahn-
lich gelagerte Anfragen in den vergangenen Ple-
narsitzungen habe ich bereits mehrfach die Situa-
tion der Kommunen und die durch die Finanz- und
Wirtschaftskrise verursachten Auswirkungen ge-
schildert.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Es wird
aber immer schlimmer?)

Diese Situation trifft Bund, Lander und Kommunen
gleichermalRen, wie Sie, Herr Dr. Sohn, wissen.
Wir werden uns gemeinsam den daraus resultie-
renden Herausforderungen zu stellen haben. Die-
se Herausforderungen treffen Niedersachsen und
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seine Kommunen aber nicht unvorbereitet, da die
Landesregierung in den vergangenen Jahren ihre
Hausaufgaben gemacht hat.

Ruckblickend betrachtet - auch das muss hier
deutlich gesagt werden - hat sich die Finanzsituati-
on der niedersachsischen Gemeinden, Stadte und
Landkreise in den vergangenen Jahren insgesamt
durchaus zunachst positiv entwickelt. Hierzu beige-
tragen hat ein starker Anstieg der Zahlungen aus
dem kommunalen Finanzausgleich, der in den
Jahren 2007, 2008 sowie 2009 mit knapp Uber
bzw. knapp unter 3 Milliarden Euro jeweils rund
30 % uber den Einnahmen des Jahres 2006 lag.
Sogar im Jahr 2009 liegen die Zuweisungen noch
um 3,8 % hoher als 2008. Die Steuerverbundab-
rechnung fur das Jahr 2008 erhdht diesen Betrag
noch einmal um 45,3 Millionen Euro auf knapp
3,1 Milliarden Euro. Auch haben die bisherigen
Gewerbe- und Einkommensteuereinnahmen in den
Jahren 2007 und 2008 vielerorts die Erwartungen
deutlich Gbertroffen. Dadurch hatten viele Kommu-
nen endlich die Gelegenheit, ihre Haushalte wieder
auszugleichen und unterbliebene Investitionen
nachzuholen.

Auch wenn wir 2009 und 2010 unstreitig einen
deutlichen Rickgang bei den Steuereinnahmen
und 2010 auch beim Finanzausgleich zu verzeich-
nen haben, so muss man dabei immer sehen, von
welchem hohen Niveau wir gekommen sind.

Auch hat das Land sehr schnell und pragmatisch
das Konjunkturpaket Il des Bundes umgesetzt und
durch eigene Anteile aufgestockt. Soweit es die
Finanzhilfen fur zusatzliche Investitionen betrifft,
sind nicht nur die vom Bund geforderten 70 %,
sondern sogar 78 % der Bundesmittel an die
kommunale Ebene weitergegeben worden. Insge-
samt handelt es sich dabei um 712,5 Millionen
Euro.

Wir sorgen zudem dafir, dass die Gemeinden und
Landkreise im Rahmen der Vorgaben des Bundes
weitestgehend selbststéndig entscheiden kénnen,
woflr sie die Mittel ausgeben. Die mit diesen Mit-
teln vorgenommenen Investitionen flieRen zum
grolRen Teil in energetische Sanierungen. Dies
fuhrt dazu, dass anschlieRend weniger Folgekos-
ten entstehen, wodurch die Haushalte insgesamt
entlastet werden; denn die Betriebsausgaben sin-
ken.

Um u. a. die Kassenkreditverschuldung zu senken,
hat das Land mit den kommunalen Spitzenverban-
den den Zukunftsvertrag geschlossen. Damit wird
ein Instrumentarium zur Steigerung der Leistungs-
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fahigkeit der Gebietskdrperschaften geschaffen
und damit auch ein Beitrag zur Entspannung der
strukturellen Finanzprobleme einzelner Kommunen
geleistet.

(Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Es
ware nicht schlecht, wenn die Regierungsfraktio-
nen ihrem Innenminister etwas mehr Aufmerksam-
keit schenken wirden und ihre Gespréache etwas
reduzieren kdnnten.

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Im Mittelpunkt stehen dabei das Prinzip der bir-
gernahen Durchfiihrung offentlicher Aufgaben, die
Méoglichkeit einer kommunalen Entschuldung als
zentraler Baustein fur eine zukunftsféahige Ausrich-
tung zahlreicher strukturschwacher Gemeinden
und Landkreise sowie eine ressortiibergreifende
Strukturpolitik mit den Kommunen des Landes. Mit
diesem Entschuldungsprogramm kann der preka-
ren Finanzlage zahlreicher Kommunen begegnet
werden.

Nicht zuletzt hat die von der Landesregierung ein-
gefuihrte Konnexitéat dafir gesorgt, dass die Kom-
munen nicht ersatzlos mit neuen Aufgaben und
Ausgaben Uberfrachtet werden kénnen, sondern
dass bei einer Aufgabeniibertragung in jedem Ein-
zelfall ein entsprechender Kostenausgleich geprift
und gezahlt werden muss.

Zu Frage 1: Wie ich bereits in friheren Antworten
auf Anfragen zum Themenkomplex ,Kommunale
Finanzen" ausgefuhrt habe, ist die Finanzsituation
von Land und Kommunen, bedingt durch die Fi-
nanz- und Wirtschaftskrise, durchaus ernst. Mir ist
es jedoch wichtig, darauf hinzuweisen, dass die
niedersachsischen Kommunen aufgrund der in den
Vorbemerkungen erlauterten Vorgaben dieser
Landesregierung fur die sie erwartenden Heraus-
forderungen gut geristet sind. Dennoch gibt es fur
Land und Kommunen zu einer mafRvollen Ausga-
benpolitik mit Augenmalfd keine Alternativen. Ver-
starkte KonsolidierungsmaRnahmen aufseiten des
Landes und der Kommunen sind unabdingbar.

Zu Frage 2: Zunéchst ist ein Anstieg des Zinsni-
veaus in unmittelbarer Zukunft nach Auskunft der
Norddeutschen Landesbank nicht zu erwarten.
Mittelfristig ist lediglich mit einer allmahlichen Nor-
malisierung des Zinsniveaus zu rechnen. Obwohl
Jahr fir Jahr das Schreckensbild eines sprunghaft
steigenden Zinsniveaus gezeichnet wird, ist fest-

zustellen, dass die Durchschnittsverzinsung seit
der deutschen Vereinigung stark ricklaufig ist.
2010 wurde sogar ein neuer Tiefstand bei den
Langfristzinsen verzeichnet.

Wir haben mit dem Blick auf das gunstige Zinsni-
veau bereits vor einiger Zeit den Kommunen die
Méoglichkeit eingerdumt, die Zinsen fur ihre Kas-
senkredite mit einer Laufzeit von vier Jahren zu
binden. Die kommunalen Kérperschaften kénnen
so auch langfristig von einem ginstigen Zinssatz
profitieren.

(Kurt Herzog [LINKE]: Vier Jahre sind
nicht langfristig!)

- Bei Kassenkrediten steht Niedersachsen mit an
der Spitze. In Nordrhein-Westfalen sind es, glaube
ich, finf Jahre. Ansonsten sind wir gerade in die-
sem Bereich absolut filhrend. Wir haben uns in
diesem Zusammenhang auch sehr schnell mit den
kommunalen Spitzenverbé&nden geeinigt. Vielleicht
winscht sich mancher bei Kassenkrediten zehn
Jahre. Mit Kassenkrediten hat das aber wirklich
nichts mehr zu tun. Vier Jahre sind im Bundes-
schnitt eindeutig spitze.

Meine Damen und Herren, dartiber hinaus wird der
Zukunftsvertrag einen Beitrag dazu leisten, bei
kommunalen Korperschaften nachhaltig die Leis-
tungsfahigkeit wiederherzustellen. Voraussetzung
dafir ist, dass die Kommune ihre schwierige Lage
nicht selbst verschuldet hat und bereit ist, sich fur
eine Verbesserung ihrer Lage nachhaltig zu enga-
gieren. Ohne eigene Bemihungen wird es aber
keine zuséatzlichen Leistungen geben. Das ist wohl
selbstverstandlich.

Zudem halten wir an der Gewahrung von Bedarfs-
zuweisungen fest. Auch diese stellen eine wichtige
Hilfe des Landes zur Sicherstellung der Liquiditat
dar.

Zu Frage 3: Auch aus meiner Sicht ist eine Moder-
nisierung der kommunalen Finanzierungssysteme
unbedingt notwendig. Ich habe bereits mehrfach
deutlich gemacht, dass ich eine Verbesserung und
insbesondere eine Verstetigung der Einnahmesi-
tuation der Kommunen fir unumganglich halte.

Nicht zuletzt deshalb habe ich mich bereit erklart,
in der Gemeindefinanzkommission auf Bundes-
ebene mitzuarbeiten. Die Arbeitsgruppen haben
gerade ihre Arbeit aufgenommen. Die Ergebnisse
werde ich mit einem von mir initiierten Beraterkreis
und den betroffenen Verbanden in Niedersachsen
sorgfaltig analysieren und diskutieren. Natirlich
werde ich in der Kommission auch die Interessen
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Niedersachsens und seiner Kommunen im Blick
behalten.

Ich darf in diesem Zusammenhang Bundeskanzle-
rin Merkel zitieren, die eine nachhaltige Lésung in
Form einer Verstetigung der Einnahmesituation der
Kommunen avisiert hat. Ergebnisse aus der Ge-
meindefinanzkommission hierzu sollen bereits in
diesem Jahr vorliegen, damit die Entscheidung
schon im Jahr 2011 Wirkung zeigen kann.

Insoweit bitte ich Sie um Verstandnis, dass jetzt
noch nicht der Zeitpunkt ist, konkrete Anderungs-
vorschléage aus dieser Gemeindefinanzkommission
darzustellen.

Meine Damen und Herren, eines kénnen Sie aber
schon aus der Vergangenheit sehen: Die Kommu-
nen und insbesondere die Finanzen der Kommu-
nen sind bei dieser Landesregierung nicht nur in
guten Handen, sondern wir haben auch nachge-
wiesen, dass wir den Kommunen eindeutig Hilfe-
stellungen geben, wenn es notwendig ist. Das
werden wir in der Zukunft ebenfalls tun. Die erfor-
derlichen Schritte sind bereits eingeleitet.

Ich danke fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege Dr. Sohn stellt die erste Zusatzfrage.
Ich erteile ihm das Wort.

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Schinemann, zu lhrer Antwort auf die Frage 2
habe ich doch noch einmal die Nachfrage, ob es
zutrifft, dass der aktuelle Krediterlass des Innenmi-
nisteriums aul3er Swaps und Caps auch den Ab-
schluss strukturierter Derivate zur Absicherung des
Zinsrisikos erlaubt.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Dr. Sohn, nein.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege Humke-Focks stellt die nachste Zu-
satzfrage.
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Patrick-Marc Humke-Focks (LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass gerade
die Kommunen durch den scharfen Winter beson-
ders betroffen worden sind, vor allen Dingen was
den Zustand der Stral3en angeht, frage ich in die-
sem Zusammenhang den Verkehrsminister Bode,
der ja gestern oder heute Morgen von Herrn Durr
auch als der Minister gelobt wurde,

(Christian Grascha [FDP]: Heute Mor-
gen war das! Ein sehr berechtigtes
Lob!)

der uns gut durch den Winter gebracht habe: Herr
Bode, was haben Sie tatsachlich vor - und in wel-
chem Zeitfenster -, um den Kommunen konkret
und wirksam zu helfen, damit sie diese StralRen-
schaden ausbessern kdnnen? Was ist der Anteil
des Landes daran? Was ist Ihr Anteil als der Minis-
ter, der uns gut durch den Winter gebracht hat?

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, mir drangt sich allerdings der Ver-
dacht auf, dass das nur noch sehr begrenzt etwas
mit der eigentlichen Kernfrage zu tun hat. Aber
wenn Herr Minister Bode antworten will!

Jorg Bode, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In der Tat trifft mich diese Frage jetzt tiber-
raschend. Ich werde lhnen aber kurz darstellen,
wie sich die Situation verhalt.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Nach
dem Lob von heute Morgen!)

Wir haben unterschiedliche StralRenbaulasttrager:
den Bund fir die Bundesautobahnen und die Bun-
desfernstraRen, das Land fir die Landesstral3en
und die Kommunen fir die kommunalen Straf3en.
Der Bund hat ein entsprechendes Malinahmenpa-
ket mit einer anderen Priorisierung von rund
100 Millionen Euro fir Bundesautobahnen und
Bundesfernstrallen zur Verfigung gestellt. Das
Land hat im Haushalt zur Reparatur der Winter-
schaden fur LandesstraBen ungefahr 13 Millionen
Euro umgeschichtet und neu zugeteilt. Die Kom-
munen stehen in der Verantwortung, auch bei ih-
ren Haushaltsansétzen zu priifen, ob in Bezug auf
ihre eigenen StralRen Umverteilungsmdglichkeiten
bestehen oder ob es bei ihnen Mehrbedarf gibt,
und dort tatig zu werden. Wir haben in der Kom-
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munikation mit dem Bundesfinanzminister und dem
Bundesverkehrsminister erreicht, dass beispiels-
weise Kommunen, denen noch restliche freie Mittel
aus dem Konjunkturpaket Il zur Verfuigung stehen,
diese auch zur Erneuerung der Stral3en einsetzen
kénnen, weil es sich dabei ebenfalls um Larm-
schutzmaf3nahmen handelt.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege Klein von der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen stellt die néchste Zusatzfrage.

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Um
Missverstandnisse auszuschlieen, moéchte ich die
letzte Frage von Herrn Dr. Sohn noch einmal kon-
kretisieren.

Bei einer gemeinsamen Veranstaltung des Fi-
nanzausschusses und des Wirtschaftausschusses
beim Bankenverband Niedersachsen wurde von
einem Bankenvertreter massiv dafir geworben,
dass die Kommunen das Zinsrisiko ihrer Kassen-
kredite durch Derivate absichern sollten. Wir alle
kennen diese auch Swaps oder Caps genannten
Tauschgeschéfte, die nichts anderes sind als eine
Wette, die man bekanntermalen verlieren oder
gewinnen kann.

Wie wird die Aufsichtsbehorde reagieren, wenn
entsprechende Geschéfte abgeschlossen werden?
Und wird sie den Kommunen empfehlen, statt ent-
sprechende Tauschgeschéfte abzuschliel3en, doch
lieber ihre Kassenkredite in langfristige Kredite
umzuwandeln, um Uber diesen Weg eine langfristi-
ge Zinssicherheit zu erreichen?

(Ernst-August Hoppenbrock [CDUJ:
Dort wurde gar nicht massiv daftr
geworben!)

- Mehr als massiv!

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Die Kommunalabteilung ist immer gut gefahren,
weil sie stets den Grundsatz beachtet hat, so et-
was abzulehnen. Damit verfolgt man zwar das Ziel,
die Kredite abzusichern. Das Wichtigste ist aber,
dass Spekulationen vdllig ausgeschlossen sind -
was in diesem Fall nicht sichergestellt ist, wie eine
Prufung durch unsere Kommunalabteilung erge-

ben hat. Aus diesem Grunde haben wir klar darge-
stellt, dass wir dieses nicht zulassen.

(Zustimmung von Bjérn  Thumler
[CDU))

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Dr. Sohn stellt die n&chste Zusatzfrage.

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Schinemann, in Ergdnzung zu lhrer eben
gegebenen Antwort frage ich Sie: Bemiiht sich die
Landesregierung denn um einen Uberblick dar-
Uber, in welchem Umfang Kommunen ihr Zinsrisiko
durch Swaps oder Caps abgesichert haben?

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fir Inneres und Sport:

Wir haben dariiber keinen Uberblick. Natirlich
geben wir z. B. den Landkreisen, die die Kommu-
nalaufsicht wahrnehmen und das bei den kreisan-
gehdrigen Stadten und Gemeinden Uberprifen
mussen, diese Empfehlung. Daher gehen wir da-
von aus, dass dieser Empfehlung auch gefolgt ist.
Im Prinzip haben wir hier aber keine Ubersicht.

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin Modder von der SPD-Fraktion stellt
die néchste Zusatzfrage.

Johanne Modder (SPD):

Herr Minister, Sie haben die Gemeindefinanzkom-
mission auf Bundesebene angesprochen und er-
klart, dass Sie dort das Wohl sowohl des Landes
als auch der Kommunen im Blick haben wollen.
Eine ganz wichtige Frage in diesem Zusammen-
hang ist ja: Was wird aus der Gewerbesteuer?
Werden Sie sich dafiir einsetzen, die Gewerbe-
steuer zu erhalten, wie es von den Kommunen
gefordert wird, oder nicht?

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Hermann Dinkla:
Herr Minister Schiinemann!

Uwe Schiinemann, Minister flr Inneres und Sport:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Modder, die Gewerbe-
steuer stellt ohne Frage eine wichtige Einnahme-
quelle fur die Kommunen dar. Sie wissen aber
auch, dass die Gewerbesteuer grof3en Schwan-
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kungen unterworfen ist. Wenn es wirtschaftlich
super lauft, fuhrt sie zu hervorragenden Einnah-
men - allerdings auch bei einer véllig unterschiedli-
chen Strukturierung im Land. Wenn ich es richtig in
Erinnerung habe, hat zum Beispiel der Landkreis
Wesermarsch auch jetzt in der aktuellen Finanz-
und Wirtschaftskrise durchaus noch ansteigende
Gewerbesteuereinnahmen. Die meisten Landkrei-
se muissen jetzt aber dramatische Einbriiche hin-
nehmen - im Schnitt um 20 %. Es gibt aber auch
einige, die Einnahmeausfalle von 50 oder 60 %
haben.

Die Gewerbesteuer steht bei der Gemeindefinanz-
reform auf der Tagesordnung. Es ist aber klar dar-
gestellt worden, dass die Gréf3enordnung der Ein-
nahmen durch die Gewerbesteuer nicht infrage
gestellt werden kann. Das bedeutet, dass wir in
diesem Zusammenhang eine Verstetigung brau-
chen. Wir missen uns das genau anschauen.
Dass es auch bei dem Thema Gewerbesteuer
Diskussionsbedarf gibt, kénnen Sie an folgendem
Beispiel erkennen: Wenn zwei Krankengymnasten,
die eine Gesellschaft gegriindet haben, alleine
tatig sind, brauchen sie keine Gewerbesteuer zu
zahlen. Stellen sie aber jemanden ein, der z. B. auf
400-Euro-Basis die Abrechnungen macht, werden
sie plétzlich gewerbesteuerpflichtig. Das ist ein
Beispiel, bei dem man sich fragen kann, ob das
sinnvoll und gerecht ist.

Demgegeniiber kann ich nachvollziehen - das ist ja
gerade aus Grinden der Wirtschaftsforderung
sinnvoll -, dass es hodhere Freibetrdge im Bereich
der Gewerbesteuer gibt. Das ist keine Frage.
Wenn es aber in einer Gemeinde fast ausschliel3-
lich kleine Betriebe gibt, die unterhalb der Freibe-
tragsgrenze liegen, dann hat sie Uberhaupt nichts
von der Gewerbesteuer. Ich will damit nicht sagen,
dass ich die Freibetrage abschaffen will. Ich habe
nur die bestehende Problematik dargestellt.

Deshalb ist es schon sinnvoll, im Rahmen der Ge-
meindefinanzreform dariber nachzudenken, ob
man nicht insgesamt eine Wirtschaftssteuer kon-
struieren sollte, die fur alle gerecht ist. Das ist,
glaube ich, im Steuerwesen das Wichtigste. Ich will
offen zugeben: Nicht nur bei den kommunalen
Finanzen, sondern in unserem Steuerrecht insge-
samt ist es notwendig, Gerechtigkeit und Nachvoll-
ziehbarkeit herzustellen. Bei der Gewerbesteuer
sind diesbeziiglich noch einige Punkte zu bespre-
chen.

(Vizepréasident Dieter M6hrmann Uber-
nimmt den Vorsitz)
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Darlber hinaus wird tber einen héheren Anteil an
der Mehrwertsteuer fiir die Kommunen nachge-
dacht. Wir mussen aber auch prifen, welche Fol-
gen sich daraus fir die Landesebene und Bundes-
ebene ergeben. Ob man in diesem Zusammen-
hang Uber eine Erhdéhung der Mehrwertsteuer -
eine weitere Moglichkeit - diskutieren kann, wage
ich auch zu bezweifeln.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Artikel 28!)

Ein Hebesatzrecht auf die Einkommensteuer kann
man natirlich auch in Erwagung ziehen. Dann
ergibt sich zwar eine Verstetigung, aber es kom-
men auch negative Faktoren zum Tragen.

Ich schlieRe also nicht aus, dass bei der Gewerbe-
steuer etwas verandert wird, aber nur, wenn eine
Verstetigung erreicht und das Gesamtniveau nicht
infrage gestellt wird. Denn das ware vollig inakzep-
tabel - nicht nur aufgrund der aktuellen Finanzsitu-
ation, sondern das ware auch strukturell voéllig
falsch.

Ich bitte um Verstandnis dafir, dass ich im Mo-
ment nur eine Problemdarstellung geben kann. Wir
haben die Arbeit in den Arbeitsgruppen gerade
erst aufgenommen. Es liegen noch keine Ergeb-
nisse vor. Ich bin gerne bereit, ausfuhrlich zu be-
richten, sobald die ersten Ergebnisse vorliegen.
Zum jetzigen Zeitpunkt kann ich das aber noch
nicht tun.

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, die nachste Frage soll
nach den vorliegenden Wortmeldungen von Herrn
Adler gestellt werden, aber die Fraktion der Linken
hat nach meiner Liste schon funf Fragen gestellt.

(Zuruf von der LINKEN: Nein, drei!)

- Entschuldigung, der Président hatte die Namen
schon eingetragen, aber Sie haben noch nicht
gefragt. Dann sind Sie jetzt dran, Herr Adler. Bitte
schon!

Hans-Henning Adler (LINKE):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe eben in dem Kommentar zur
Niedersachsischen Gemeindeordnung gelesen,
dass Derivatgeschéfte nicht als kreditdhnliche
Geschéfte im Sinne des § 92 Abs. 6 NGO gelten.
Ich frage die Landesregierung: Gilt das auch fir
Caps? Diurfen die Kommunen diese selbststandig
abschlieBen, oder missen sie dafiir eine Geneh-
migung einholen? Wenn ja bzw. auch wenn nein,
wilrde mich interessieren, ob die Landesregierung
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den Kommunen empfiehlt, zur Sicherung des Zins-
risikos Caps abzuschlieRen. Das hat immerhin den
Nachteil, dass man dafiir auch eine Pramie bezah-
len muss.

(Zustimmung bei der LINKEN - Ernst-
August Hoppenbrock [CDU]: Das hat
er doch gerade gesagt!)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister, bitte!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Diese
Regelung zu den Derivaten, die ich dargestellt
habe, gilt nicht fiir Caps. Aber eine Ubersicht dar-
Uber, wie viele Kommunen Caps abgeschlossen
haben, liegt nicht vor. Wenn das Zinsniveau steigt,
ist das eine gute Mdglichkeit, um sich abzusichern.
Das haben wir bisher nicht ausgeschlossen, und
wir wollen das den Kommunen auch nicht vorge-
ben.

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Die nachste Frage wird von Herrn Herzog von der
Fraktion DIE LINKE gestellt. Bitte!

Kurt Herzog (LINKE):

Vor dem Hintergrund, dass die Verstetigung der
Einnahmesituation noch lange - voraussichtlich
Jahre - auf sich warten lassen wird - wegen des
steigenden Zinsniveaus wird es langfristig nicht
dazu kommen -, und vor dem Hintergrund, dass
finanzschwache Kommunen auch durch Kommu-
nalaufsichten dazu gezwungen werden, ihre He-
besatze bei Grund- und Gewerbesteuern entspre-
chend anzuheben, frage ich die Landesregierung:
Was wird die Landesregierung dafir tun, dass auf
diesem Wege zwischen den Kommunen, insbe-
sondere finanzschwachen Kommunen im landli-
chen Bereich, keine Schieflage entsteht?

(Zustimmung bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In mei-
nen einleitenden Ausfuhrungen habe ich darauf
hingewiesen, dass die Bundeskanzlerin klar dar-
gestellt hat, dass sie mit Blick auf die Verstetigung
der Einnahmen schnell, und zwar noch in diesem
Jahr, Ergebnisse sehen will. Deshalb kann ich zum

jetzigen Zeitpunkt nicht bestatigen, dass das auf
die lange Bank geschoben wird. Ich gehe davon
aus, dass dann, wenn ein Ergebnis erzielt worden
ist - im Ubrigen mit den kommunalen Spitzenver-
banden -, dies sehr zligig wirken wird.

Die Kommunalabteilung des Innenministeriums
muss aber auch die Haushalte der Landkreise und
kreisfreien Stadte genehmigen. Wenn in einem
Haushalt tatsachlich eine desolate Finanzsituation
besteht und z. B. Bedarfszuweisungen beantragt
werden, dann ist es daflir eine Grundvorausset-
zung, dass sich die Steuereinnahmen zumindest
auf Landesniveau bewegen. Das heil3t, Gewerbe-
steuer- und Grundsteuereinahmen dirfen nicht
niedriger sein als im Landesdurchschnitt - nattirlich
im Verhaltnis zur GréRe des Landkreises oder der
Gemeinde. Das ist selbstverstandlich. Denn man
kann nicht verlangen, dass aus der Solidarge-
meinschaft Geld Gberwiesen wird, wenn die eige-
nen Einnahmemdglichkeiten nicht ausreichend
ausgenutzt werden.

(Zustimmung bei der CDU)

Insofern gibt es dabei Uberhaupt keinen Hand-
lungsbedarf. Ich kann auch kein Gefélle erkennen;
denn das ist die Mindestvoraussetzung dafir, dass
Uberhaupt eine Unterstiitzung gewahrt wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MOhrmann:

Vielen Dank. - Die nachste Frage wird von Herrn
Klein von der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
gestellt.

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe mit Interesse die sehr offene Positionierung
des Innenministers zur Verstetigung der gemeind-
lichen Steuereinnahmen vernommen und stelle im
Vergleich zu frilheren AuRerungen eine gewisse
Bewegung fest. Deswegen versuche ich einmal,
das zu konkretisieren: Wie werden Sie sich als
Vertreter der Landesregierung, Herr Minister
Schinemann, zu der Strategie verhalten, die Ver-
stetigung der Einnahmen Uber eine Einbeziehung
der freien Berufe in die Gewerbesteuer sicherzu-
stellen?

(Zustimmung bei den GRUNEN, bei
der SPD und bei der LINKEN)

Vizepréasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister!
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Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich hatte dargestellt, dass zu den Ergeb-
nissen im Moment noch nichts gesagt werden
kann. Ich habe die Probleme dargestellt und ge-
sagt, dass wir eine gerechte Besteuerung errei-
chen missen. Dabei werden verschiedenste Mo-
delle gerechnet. Insofern kann ich im Moment
nichts ausschlielen; das wére voéllig falsch. Wir
mussen erst einmal priifen, welche Méglichkeit wir
haben.

Ich will in diesem Zusammenhang auf Folgendes
hinweisen: Die Gewerbesteuereinnahmen bleiben
zum Teil nur zu einem Dirittel bei den Kommunen,
die sie erheben. Zum einen gibt es die Gewerbe-
steuerumlage. Auf Initiative Niedersachsens und
Bayerns wurde sie in den letzten Jahren abge-
senkt und wurden die Kommunen um 300 Millio-
nen Euro entlastet. Darauf ist heute bereits hinge-
wiesen worden. Dieses Drittel muss bei der Ge-
werbesteuer abgezogen werden. Zum anderen
gibt es eine Kreisumlage, die auch auf dieser Basis
berechnet wird. Man kann davon ausgehen, dass
davon auch ein Drittel abgeht. Das heif3t, es bleibt
nur noch ein Drittel Gbrig.

Wenn man noch Anreize schaffen will, auf der
Gemeindeebene Infrastruktur vorzuhalten, dann
muss man prifen, ob der aktuelle Weg tatsachlich
substanziell richtig ist oder ob man sogar dartiber
nachdenken muss, auf der Landkreisebene die
Finanzstréme so auszurichten, dass man nicht auf
die Gewerbesteuer auf der Gemeindeebene
zugreifen muss. Diese Fragen sind zu besprechen.
Aber ich kiindige hier nicht an, dass das so umge-
setzt wird, sondern jetzt muss erst einmal in den
Arbeitskreisen gearbeitet werden.

Ich habe deshalb ganz bewusst gesagt, dass ich
mich in diese Arbeitskreise nicht nur hineinsetzen
und schauen will, was dort diskutiert wird. Es ist
durchaus sinnvoll, die drei kommunalen Spitzen-
verbande vor Ort von Anfang an mit einzubezie-
hen. Wir haben uns bereits das erste Mal getrof-
fen. Auf Arbeitsebene finden entsprechende Ge-
sprache statt. Ich habe auch gesagt, es ist sinnvoll,
von Anfang an das Finanzministerium und das
Wirtschaftsministerium mit einzubeziehen, damit
wir eine abgestimmte Haltung entwickeln kénnen.
Aber ein Beraterkreis von unabhangigen Wissen-
schaftlern ist genauso wichtig, die auch einmal
querdenken, um voranzukommen und vielleicht
auch eine eigene Position auf Bundesebene zu
erarbeiten. Das ist ein sehr komplexes Thema, zu
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dem keine einfachen Losungen préasentiert werden
kénnen. Ich kann Ihnen jetzt auch noch nicht sa-
gen, ob wir einen eigenen Weg finden werden.
Aber das Bemuhen, alles ernsthaft infrage zu stel-
len und keine Denkverbote aufzustellen, ist auf-
grund der finanziellen Situation auf kommunaler
Ebene, aber auch auf Landes- und Bundesebene
erforderlich.

Ich will nicht verhehlen, dass ich auf der ersten
Sitzung bei einigen AuBerungen erst einmal etwas
geschmunzelt habe. Ich bin ja zum ersten Mal
dabei; andere waren schon dreimal dabei. Es wur-
de dargestellt: Ganz klar Verstetigung auf der kom-
munalen Ebene, aber keine Auswirkungen auf das
Land und den Bund, und die Birger dirfen auch
nicht belastet werden. Man muss kein richtiger
Mathematiker sein, um zu sehen, dass es
wahnsinnig schwierig ist, dies alles unter einen Hut
zu bringen. Ich habe lhnen das nur dargestellt,
damit Sie wissen, wie komplex das ist und unter
welchem Zeitdruck gearbeitet werden muss.

Das Ziel ist klar, und Sie kénnen sicher sein, dass
ich mich als Innenminister, abgestimmt mit den
anderen Ressorts, aber auch mit den kommunalen
Spitzenverbanden, nachdricklich dafir einsetze,
dass wir hier eine vernunftige Lésung erreichen.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank. - Die nachste Frage wird von Herrn
Briese von der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
gestellt.

Ralf Briese (GRUNE):

Danke, Herr Prasident. - Ich habe den Innenminis-
ter jetzt so verstanden: Egal, wie die Gemeindefi-
nanzreform in Berlin ausfallen wird, das Ergebnis
fir die Kommunen muss auf jeden Fall aufkom-
mensneutral sein und darf nicht zulasten der kom-
munalen Finanzen gehen, sondern sollte am bes-
ten sogar noch zur Verbesserung der Gemeindefi-
nanzen beitragen. Bedeutet dies auch, dass die
Niedersachsische Landesregierung im Bundesrat
allen anderen steuerpolitischen Beschliissen, die
zulasten der Kommunen gehen kdnnten, eine Ab-
sage erteilen wird?

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Herr Minister!
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Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es ist richtig, dass wir auf jeden Fall auf
allen staatlichen Ebenen und auf der kommunalen
Ebene konsolidieren missen, einsparen und Stel-
len streichen missen. Es wird eine heftige Klausur
im Sommer sein, wenn es darum gehen wird, das
Sparziel zu erreichen; denn wir haben in den ver-
gangenen Jahren auch schon Sparvorgange ge-
habt.

Aber wir werden nicht allein mit Streichungen aus
dieser Finanzkrise herauskommen koénnen, son-
dern wir mussen alles daransetzen, dass wir
Wachstum in unserem Land erreichen. Wenn dies
nicht gelingt, wenn wir nicht mehr Wirtschafts-
wachstum hinbekommen, dann werden wir die
ehrgeizigen Ziele nicht erreichen kénnen, die auf
Bundes- und Landesebene mit der Grundgesetz-
anderung betreffend das Verschuldungsverbot
2017/2020 festgeschrieben wurden. Deshalb ist es
auch im Sinne der Kommunen, dass alles daran-
gesetzt wird, Entscheidungen auch im Bundesrat
so zu treffen, dass dieses Wirtschaftswachstum
unterstutzt wird. Insofern werden wir jeden einzel-
nen Vorschlag auch der Bundesregierung unter
dem Gesichtspunkt zu prifen haben, ob die jewei-
ligen MalRnahmen geeignet sind, wirklich zu Wirt-
schaftswachstum zu kommen.

Nach dem Desaster im letzten Jahr mit einem
Wirtschaftsriickgang von tber 5 % bin ich wirklich
froh, dass wir hier in Niedersachsen mittlerweile
eine Prognose der IHK von 2 % fiir das Jahr 2010
haben. Das ist auf einem niedrigen Niveau wenigs-
tens ein erster Anfang, zumal wir sagen kdnnen,
dass wir uns sogar besser als andere Lander ent-
wickeln. Dies hat etwas mit der Erndhrungswirt-
schaft gerade im Westen unseres Landes zu tun.
Aber ich glaube, dass wir hier in Niedersachsen
wirklich gut aufgestellt sind.

Also konkret: Jede MafRRhahme der Bundesregie-
rung wird unter diesen Gesichtspunkten im Bun-
desrat zu prufen sein.

(Beifall bei der CDU - Ralf Briese
[GRUNE]: Auch wenn sie zulasten der
Kommunen gehen?)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, die nachste Frage wird
von Frau Schroder-Ehlers von der SPD-Fraktion
gestellt. Bitte!

Andrea Schrdder-Ehlers (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Wulff hat den Kommunen vor einiger
Zeit schon zugesagt, dass er ihnen helfen werde.
Herr Schinemann, gehdrt denn auch die Anhe-
bung des kommunalen Finanzausgleichs auf
16,05 % zu diesem MalRnahmenpaket?

Vizeprasident Dieter M6hrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe ja sehr ausfuhrlich dargestellt, was wir in den
letzten Jahren getan haben, um die Kommunen zu
unterstitzen. Wir haben im Zukunftsvertrag festge-
legt, dass der kommunale Finanzausgleich prozen-
tual auf diesem Niveau bleibt, dass also aufgrund
der finanziellen Situation insgesamt keine Absen-
kung vorgesehen ist. Sie wissen, dass wir den
Kommunen durch die Absenkung der Gewerbe-
steuerumlage tatséchlich Mehreinnahmen ver-
schafft haben. Es sind 300 Millionen Euro pro Jahr
insgesamt mehr fir die kommunale Ebene, wovon
Ubrigens 50 % das Land aufbringen muss. Das
heil3t, wir haben weniger Einnahmen dadurch,
dass die Gewerbesteuerumlage gesenkt worden
ist, und zwar in der GréRenordnung, wenn ich es
richtig weil - Halfte Bund, Halfte Land-, von
150 Millionen Euro.

Es ist wahr, dass wir den kommunalen Finanzaus-
gleich in den letzten Jahren abgesenkt haben. Wir
haben ihn schrittweise schon wieder ansteigen
lassen. Im Schnitt sind es dort noch 100 Millionen
Euro weniger. Aber Sie sollten daran denken, dass
die SPD-Regierung friher immer schon in den
kommunalen Finanzausgleich hineingefasst hat,
aber nie daflr gesorgt hat, dass die Kommunen
auf irgendeine Weise mehr Geld bekommen.
Wenn man rechnen kann, wird man feststellen:
300 Millionen Euro Gewerbesteuerumlage mehr,
100 Millionen Euro sind aus dem kommunalen Fi-
nanzausgleich heraus, 300 minus 100 sind 200
mehr. Insofern haben wir also auch in der Vergan-
genheit durchaus gezeigt, dass wir die Kommunen
unterstutzen.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MOhrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
wird von Herrn Klein von der Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen gestellt. Bitte!
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Hans-Jiurgen Klein (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung: Welche Bedeutung hat
bei den Beratungen in der Kommission die Reform
der Grundsteuer, und welche Strategie verfolgt die
Landesregierung zu diesem Punkt?

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Ich musste noch einmal kurz nachfragen, weil dies
auf der ersten Ministerkonferenz ausgeklammert
worden ist. Ich wollte mich noch einmal vergewis-
sern, ob dies auch auf Arbeitsebene so bestétigt
worden ist. Die Grundsteuer steht dort nicht auf der
Tagesordnung.

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Meine Damen und
Herren, zu dieser Dringlichen Anfrage der Fraktion
DIE LINKE liegen keine weiteren Nachfragen vor.

Ich rufe damit den Tagesordnungspunkt 14 ¢ auf:

Zusammenarbeit zwischen Landespolizei und
Sicherheitsfirmen - Privat statt Staat in der 6f-
fentlichen Sicherheit? - Anfrage der Fraktion der
SPD - Drs. 16/2427

Frau Ribke, Sie wollen die Anfrage einbringen.
Bitte!

Jutta Riibke (SPD):

Herr Prasident! Meine Herren, meine Damen! ,Zu-
sammenarbeit zwischen Landespolizei und Si-
cherheitsfirmen - Privat statt Staat in der offentli-
chen Sicherheit?”

Am 16. April 2010 verkiindete Innenminister Sch-
nemann den Abschluss eines Vertrages zur Zu-
sammenarbeit zwischen Niedersachsens Polizei
und privaten Sicherheitsdiensten in Form der Lan-
desgruppe Niedersachsen im Bundesverband
deutscher Wach- und Sicherheitsunternehmen,
welche rund 70 % der Unternehmen der Branche
vereinigt. Mittels dieser Kooperation soll nach Vor-
stellung des Innenministers die Sicherheit der Biir-
gerinnen und Birger in Niedersachsen erhdht
werden (Hamburger Abendblatt vom 17. April
2010). Die Gewerkschaft der Polizei kritisierte den
Vertragsschluss als ,Ausverkauf der Polizei* und
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betrachtet diesen als ,weiteren Baustein der Aus-
héhlung der hoheitlichen Befugnisse des Staates"
(Pressemitteilung der GdP vom 16. April 2010).

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Welche Rechte und Pflichten ergeben sich aus
dem Kooperationsvertrag einerseits fur die Polizei
und andererseits fur die Sicherheitsunternehmen?

2. Unter Berlcksichtigung, dass die privaten Si-
cherheitsdienste sowohl mit dem Kooperationsver-
trag als auch ohne diesen lediglich die sogenann-
ten Jedermannrechte wie Notwehr und Nothilfe
ausiiben dirfen und zudem - wie jede Birgerin
und jeder Birger auch - ohnehin gehalten sind,
Straftaten der Polizei zur Kenntnis zu geben, worin
liegt der konkrete Zuwachs an innerer Sicherheit
fur Niedersachsen durch den Kooperationsvertrag,
und welche konkreten Defizite werden durch wel-
che neuen Rechte und Pflichten hiermit aufgear-
beitet?

3. In welcher Form hat das Innenministerium Ver-
treter der Polizei sowohl aus deren Fihrungsebe-
ne als auch aus den Gewerkschaften vor Ab-
schluss des Vertrages in den Prozess eingebun-
den, und wie lautete, soweit dies geschehen ist,
die jeweilige Stellungnahme, und wie ist diese in
die Entscheidung eingeflossen?

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Frau Rlbke. - Jetzt kommt der In-
nenminister zum Dritten. Bitte schon!

(Wolfgang Jittner [SPD]: Kann er als
Uberstunde abrechnen!)

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:
Dies zeigt die Bandbreite des Innenministeriums.

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Im Zuge der Fortschreibung des Pro-
gramms Innere Sicherheit durch die Standige Kon-
ferenz der Innenminister und -senatoren der L&n-
der haben die Lander betont, dass im Rahmen von
polizeitaktischen und rechtlichen Madoglichkeiten
Kooperationen mit privaten Sicherheitsdiensten
angestrebt werden sollen. Ich darf in Erinnerung
rufen, dass die IMK nur einstimmig beschliel3en
kann; insofern ist klar, dass alle Regierungen dies
unterstutzen.

Nachdem bereits mehrere Vereinbarungen auf
Landerebene mit dem Bundesverband Deutscher
Wach- und Sicherheitsunternehmen geschlossen
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wurden, hat in Niedersachsen das Landesprasidi-
um fur Polizei, Brand- und Katastrophenschutz mit
dem BDWS - Landesgruppe Niedersachsen - am
16. April 2010 eine Rahmenvereinbarung Uber
eine gemeinsame Zusammenarbeit getroffen. Sie
gibt den Rahmen fiir Kooperationen zwischen den
Polizeidirektionen und dem BDWS bzw. den im
Verband organisierten Sicherheitsunternehmen
vor.

Mit der Vereinbarung werden ausdriicklich keine
hoheitlichen Rechte auf die Mitgliedsunternehmen
des BDWS bertragen. Dies war von Anfang an
klar. Das haben wir deutlich gesagt. Daran gibt es
auch gar keinen Zweifel. Es steht also nicht zur
Disposition, die Erfiillung staatlicher Aufgaben im
Bereich der offentlichen Sicherheit fur private Si-
cherheitsunternehmen zu 6ffnen, da es Kernauf-
gabe des Staates ist, die Sicherheit seiner Burge-
rinnen und Birger zu gewahrleisten. Die privaten
Sicherheitsunternehmen kénnen und sollen poli-
zeiliche Arbeit nicht ersetzen, sondern die Polizei
auf Grundlage der sogenannten Jedermannrechte
zusatzlich unterstiitzen. Das Leitmotiv der Verein-
barung lautet dementsprechend ,Erkennen - Beo-
bachten - Melden®. In der Vereinbarung wird aus-
dricklich darauf hingewiesen, dass Mitarbeiter der
privaten Sicherheitsdienste keine Eigenschaften
und Befugnisse von Polizeibeamten, von Hilfspoli-
zeibeamten oder sonstiger Bedienstete einer Be-
hoérde haben. Der rechtliche Rahmen fur die Zu-
sammenarbeit ist damit klar definiert. Die privaten
Sicherheitsunternehmen unterstiitzen die Polizei
durch die Weiterleitung von Hinweisen auf sicher-
heitsrelevante Vorkommnisse, so z. B. Uber beo-
bachtete Straftaten, Stérungen der 6ffentlichen
Sicherheit oder Ordnung oder Personen, die im
Verdacht stehen, Objekte zur Begehung von Straf-
taten aufzuklaren.

Die Polizei geht ihrerseits keinerlei Verpflichtungen
gegeniber den in dem BDWS organisierten Mit-
gliedsunternehmen ein. Dies gilt auch fur aus die-
ser Rahmenvereinbarung resultierende Kooperati-
onen der Polizeidirektionen mit Sicherheitsunter-
nehmen.

Die Polizei Ubermittelt den kooperierenden Sicher-
heitsunternehmen ein Sicherheitslagebild Gber
aktuelle Entwicklungen und Ereignisse, und dies
auch nur dann, wenn die Ubermittlung entweder im
offentlichen Interesse ist oder im berechtigten Inte-
resse der privaten Sicherheitsunternehmen liegt.
Dies konnen beispielsweise Hinweise auf GrofR3-
veranstaltungen sein, die auch die Sicherheitsun-
ternehmen in ihrer eigenen Aufgabenerfiillung

betreffen. Informationen, die als Verschlusssache
eingestuft werden, durfen nattrlich nicht weiterge-
geben werden.

Ein Kernstlck der Vereinbarung ist die Gewahrleis-
tung von Qualitatsstandards fir die beteiligten
Unternehmen, deren Erfillung Voraussetzung fur
eine Zusammenarbeit mit der Polizei ist. Unter-
nehmen und Beschéaftigte missen zuverlassig
sein, die fachlichen Qualifizierungen erfiillen, und
das Unternehmen muss uber ausreichende Res-
sourcen verfiugen. Zudem haben die beteiligten
Sicherheitsunternehmen die Beachtung der giilti-
gen tarifrechtlichen Regelungen zugesichert.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Dringli-
che Anfrage namens der Landesregierung wie
folgt:

Zu Frage 1 beziehe ich mich auf die Vorbemer-
kung.

Zu Frage 2: Durch die Rahmenvereinbarung wird
in Niedersachsen die Zusammenarbeit zwischen
der Polizei und privaten Sicherheitsunternehmen
qualitativ weiterentwickelt und auf eine vertragliche
Basis gestellt. Es werden formale Regelungen fir
die Zusammenarbeit und fir die beteiligten Unter-
nehmen definierte Qualitats- bzw. Qualifikations-
standards festgelegt.

Die kooperierenden Sicherheitsunternehmen mus-
sen zertifiziert sein. Die Zertifizierung erfordert,
dass die beteiligten Unternehmen u. a. in den Be-
reichen Qualifikation des Personals, Gewerbepra-
xis und in Bezug auf die Erbringung eines Liquidi-
tatsnachweises hohe Standards erfillen. Auch
missen die privaten Sicherheitsunternehmen -
sofern sie Kontrollgange im offentlichen Verkehrs-
raum oder in Hausrechtsbereichen durchfihren -
eine Sachkundeprifung vor der Industrie- und
Handelskammer abgelegt haben.

Aufgrund dieser Qualitdtsnachweise ist davon
auszugehen, dass auch die Qualitat der Meldun-
gen von privaten Sicherheitsunternehmen an die
Polizei hoch ist. Die Mitarbeiter dieser Unterneh-
men haben aufgrund ihrer Ausbildung und Erfah-
rung ein geschultes Auge, ihre Meldungen sind fir
die Polizei belastbar. Dadurch wird das Entde-
ckungsrisiko von Straftaten erhéht und die Polizei
in die Lage versetzt, auf Grundlage der Hinweise
der privaten Sicherheitsunternehmen zlgig zu
agieren.

Die mit der Polizei kooperierenden Unternehmen
mussen Uber eine zertifizierte Notruf- und Service-
leitstelle verfligen. Hierdurch kann eine Brand-
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bzw. Einbruchmeldeanlage auf ein Sicherheitsun-
ternehmen aufgeschaltet werden. Dies ist insbe-
sondere dann sinnvoll, wenn eine direkte Aufschal-
tung der Anlage zur Polizei nicht mdglich sein soll-
te. Sobald Mitarbeiter ein Alarmsignal der Anlagen
aufnehmen, teilen sie dies umgehend der Polizei
mit, die dadurch schnell die entsprechenden Malf3-
nahmen treffen kann. Gleiches gilt fir Beobach-
tungen der Mitarbeiter, die auf festgelegten kurzen
Meldewegen an die Polizei weitergegeben werden.
Mitarbeiter der kooperierenden privaten Sicher-
heitsunternehmen stehen gegeniiber der Polizei
und, falls erforderlich, vor Gericht als Zeugen zur
Verflgung.

Insofern ist - wie auch mit der Méglichkeit der Ab-
stimmung des Vorgehens bei GrolRveranstaltun-
gen - ein deutlicher Mehrwert fir die Polizei ver-
bunden. Es wird daher anerkannt, dass die priva-
ten Sicherheitsunternehmen einen Beitrag zur
inneren Sicherheit leisten. Defizite waren nicht
aufzuarbeiten.

Zu Frage 3: Die Polizeidirektion Hannover hatte
bereits am 5. Februar 2007 eine Vereinbarung
Uber eine Zusammenarbeit mit der Landesgruppe
Niedersachsen des BDWS geschlossen. Im Vor-
feld der landesweiten Rahmenvereinbarung wur-
den die Polizeidirektionen beteiligt. Die Stellung-
nahmen der Polizeidirektionen sind in den Verein-
barungstext eingeflossen. Die Polizeigewerkschaf-
ten waren nicht zu beteiligen, da sie von der Ver-
einbarung nicht betroffen sind. Ich meine, dass es
richtig ist, keine Anhorung von Polizeigewerkschaf-
ten durchzufiihren, wenn es darum geht, mit den
Sicherheitsunternehmen einen Vertrag abzu-
schliel3en.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die erste Zusatzfrage
wird gestellt von Frau Zimmermann von der Frakti-
on DIE LINKE. Bitte!

Pia-Beate Zimmermann (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund der Aussagen von Herrn Schi-
nemann, dass es bei der Ausiibung der Tétigkeiten
der Wachdienste nicht um die Befugnisse von
Polizeibeamten geht, frage ich ganz konkret: Wel-
che konkreten Aufgaben verbergen sich hinter den
Aufgaben der Wachdienste, und welche Hand-
lungskompetenzen gehen damit einher? - Das ist
die erste Frage.
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Nun die zweite Frage. Vor dem Hintergrund lhrer
Ausfiihrungen, Herr Minister Schinemann, dass
die Mitarbeiter der privaten Wachdienste natirlich
fachliche Qualifikationen mitbringen mussen, frage
ich Sie: Hat es in der Zeit der Verhandlungen mit
den Wachdiensten direkte Fragen oder Anforde-
rungen seitens der Landesregierung hinsichtlich
der Qualifizierung der Mitarbeiter der privaten
Wachdienste gegeben und, wenn ja, welche sind
das?

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auf die
erste Frage bin ich in meiner Antwort ausfuhrlich
eingegangen. Ich habe beschrieben, welche Auf-
gaben die privaten Sicherheitsdienste wahrneh-
men. Das ist aber auch allgemein bekannt. Auf der
zu Ende gegangenen Hannover-Messe waren
beispielsweise 1 000 Mitarbeiter im Wachdienst
tatig. Private Unternehmen wie Banken beauftra-
gen Sicherheits- und Wachdienste, um fur Sicher-
heit zu sorgen. - Das sind nur einige Beispiele, die
das Einsatzfeld konkret aufzeigen.

Aus meiner Sicht ist es wichtig, dass wir in der
Zukunft verstarkt mit den privaten Sicherheitsun-
ternehmen kooperieren; denn damit kann ein Si-
cherheitsgewinn  einhergehen. Voraussetzung
daflr aber ist, dass wir nur mit denjenigen koope-
rieren, die einen hohen Standard haben. Genau
dies aber haben wir gerade sichergestellt. In Zu-
kunft muss es fur private Sicherheitsdienste eine
Zertifizierung nach 1SO geben. Insofern gibt es hier
jetzt klare Anforderungen. Nur die Unternehmen,
die nachweisen koénnen, dass sie diese Anforde-
rungen erfillen, haben eine Chance, zusammen
mit der Polizei vor Ort tatig zu werden.

Ich gebe zu, dass es in der Vergangenheit bei der
Polizei Vorbehalte gegeben hat, auf die Sicher-
heitsunternehmen zuzugreifen. Das hat mit den
recht unterschiedlichen Qualitatsstandards zu tun.
Von den 50 Unternehmen, die in dem Verband
organisiert sind, erfullen nach Auskunft des Vorsit-
zenden 10 Unternehmen diese Qualitatsstandards.
Das bedeutet allerdings nicht, dass die Leistungen
der anderen 40 von schlechter Qualitat sind. Wir
mussen aber - um nur ein Beispiel zu nennen -
natirlich genau darauf achten, dass die Notruf-
zentrale Uber einen Zeitraum Uber 24 Stunden
besetzt ist. Das ist der Mehrwert dieser Vereinba-
rung. Wenn diese Standards eingehalten werden
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und wenn Klar ist, dass die privaten Sicherheits-
dienste keine hoheitlichen Aufgaben wahrnehmen,
kann die Zusammenarbeit fur die Polizei bei ver-
schiedenen Sicherheitslagen sehr hilfreich sein. In
diesem Zusammenhang wollen wir diese Uberle-
gungen umsetzen.

Ein weiterer Punkt, den eigentlich insbesondere
die Gewerkschaften begrifRen mdissten, ist der
Umstand, dass Tariftreue zugesichert werden
muss. Das ist etwas, was die Gewerkschaften
immer fordern, was in dem Bereich aber wohl nicht
immer eingehalten worden ist. Wir werden nur
dann mit privaten Unternehmen tatig werden, wenn
Tariftreue zugesichert ist. Wenn ich richtig infor-
miert bin, hat gerade in der vorletzten Woche der
Verband der Sicherheits- und Wachdienste einen
entsprechenden Vertrag mit Ver.di abgeschlossen.
Das heilit, die Verbande, die dort tatig sind, si-
chern Tariftreue zu. Dieser Mehrwert ist fir mich
wichtig. Insofern gibt es eigentlich fir beide Seiten
wirklich nur eine Win-win-Situation.

Ich bin sehr erstaunt - das will ich ganz deutlich
sagen -, dass eine Polizeigewerkschaft es wider
besseres Wissen so dargestellt hat, als beginne
man jetzt, hoheitliche Aufgaben auf private Sicher-
heitsdienste zu Ubertragen, und als wolle man sich
bei der Wahrnehmung staatlicher Aufgaben zu-
rickziehen. Das ist mitnichten der Fall. Es handelt
sich insofern schlichtweg um eine Desinformation
der Burgerinnen und Burger, aber auch um eine
Desinformation in die Polizei selber hinein, um fir
Unruhe zu sorgen. Was hier unterstellt wird, ist in
diesem Zusammenhang ausgeschlossen. Es wére
mir deshalb sehr recht, wenn man dann reagiert,
wenn man genau weifd, was man sagt. Wenn man
weil3, dass es nicht so ist, sollte man lieber
schweigen. Ich kann es nicht akzeptieren, dass
eine Stimmung erzeugt wird, um etwas in die Be-
volkerung zu bringen, was mit dem erwahnten
Vertrag in keiner Weise beabsichtigt ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die ndchste Frage
wird gestellt von Frau Flauger von der Fraktion DIE
LINKE. Bitte!

Kreszentia Flauger (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass das Thema von Zertifizie-
rung und Anforderungen gerade schon angespro-
chen wurde, frage ich die Landesregierung, ob sie

eine systematische Evaluierung ihrer Erfahrungen
mit privaten Wachdiensten vornehmen wird - wenn
ja, wann -, ob sie die Ergebnisse gegebenenfalls
der Offentlichkeit vorstellen wird und ob bei der
Evaluierung auch die Frage der beruflichen Quali-
fikation bertcksichtigt wird.

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
berufliche Qualifikation ist ein Bestandteil der
Standards. Es handelt sich um einen Ausbildungs-
beruf, und insofern muss die Qualifikation auch
nachgewiesen werden. Ich glaube, ich hatte die
Frage danach nicht ganz konkret beantwortet. Es
handelt sich insofern um einen Rahmenvertrag fir
alle Polizeidirektionen.

Ich hatte darauf hingewiesen, dass die Polizeidi-
rektion Hannover bereits 2007 einen entsprechen-
den Vertrag abgeschlossen hat. Wir gehen davon
aus, dass die anderen Polizeidirektionen diesen
Rahmen, der jetzt vorgegeben ist, entweder tber-
nehmen oder spezielle Vertrage abschlieRen wer-
den, aber immer unter der MaRgabe des erwahn-
ten Rahmens.

Wir haben nicht vor, diesen Prozess wissenschaft-
lich zu evaluieren. Es ist aber natirlich gangige
Praxis, dass wir dann, wenn Einsatze gefahren
werden, darauf schauen, wo die Dinge hervorra-
gend gelaufen sind und wo es vielleicht noch Ver-
besserungsbedarf gibt. Insofern werden wir aus
der Praxis durchaus Erfahrungsberichte bekom-
men kdnnen. Bevor es so weit ist, missen wir die
Arbeit sinnvollerweise aber erst einmal zwei oder
drei Jahre lang beobachten.

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
wird gestellt von Frau Modder von der SPD-Frak-
tion.

Johanne Modder (SPD):

Herr Minister, vor dem Hintergrund, dass wir heute
Morgen in der Regierungserklarung gehort haben,
auf welche finanziellen Belastungen sich das Land
einstellen muss, kann ich die Verunsicherung in
der Polizei schon verstehen, wenn eine Rahmen-
vereinbarung abgeschlossen wird, in der unter
Punkt 1 steht, dass die betreffenden Sicherheits-
unternehmen die Sicherheitsarbeit der Polizeidirek-
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tionen durch eigene Beitrage und den Einsatz ei-
gener personeller und materieller Ressourcen
unterstitzen und erganzen sollen. Ich frage Sie,
fir welche Bereiche Sie auch eine personelle Un-
terstutzung anfordern wollen.

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Sie unterstellen damit, dass die privaten Sicher-
heitsdienste die gleichen Aufgaben wie die Polizei
wahrnehmen. Man muss hier aber deutlich unter-
scheiden. Die Wahrnehmung hoheitlicher Aufga-
ben ist Sache der Polizei. Das hat mit privaten
Sicherheitsdiensten nichts zu tun. Die Annahme,
dass wir dann, wenn wir mit privaten Sicherheits-
diensten kooperieren, weniger im Bereich der ho-
heitlichen Aufgaben erledigen, ist schlichtweg nicht
richtig, weil es um zwei ganz unterschiedliche Auf-
gabenbereiche geht. Nehmen wir z. B. den Fall
einer GroRdemonstration, in deren Verlauf Banken
und Unternehmen von privaten Sicherheitsdiens-
ten bewacht werden. In einem solchen Fall macht
es Sinn, dass wir mit den privaten Sicherheits-
diensten, wenn diese einen gewissen Standard
erfillen, im Vorfeld das Lagebild besprechen und
dann auch eine Vereinbarung betreffend einen
Meldekopf treffen. Wenn die privaten Sicherheits-
dienste bestimmte Entwicklungen beobachten,
konnten sie die entsprechenden Informationen
zielgerecht an den Meldekopf weitergeben. Da-
durch ergibt sich ein Zeitgewinn. Natlrlich kann
man auch die Telefonnummer 110 anrufen; von
dort kénnen die Informationen dann weitergeleitet
werden. Das ist vollig klar. Wenn die Lage vorher
besprochen worden ist und die privaten Sicher-
heitsdienste etwas Verdachtiges bemerken, kodn-
nen die entsprechenden Informationen von dort
direkt an den Leiter des Einsatzes weitergegeben
werden. Es ist sinnvoll, solche Hinweise aufzu-
nehmen.

Als weiteres Beispiel nenne ich FufRballspiele. In
den Stadien sind private Ordnungs- und natrlich
auch Sicherheitsdienste tatig. Es ist in Hannover,
in Braunschweig und auch in anderen Bereichen
schon jetzt géngige Praxis, dass auf der Grundla-
ge der Standards des erwahnten Vertrages oder
ahnlicher Abmachungen der 6rtlichen Polizei das
Lagebild mit den privaten Sicherheitsdiensten eror-
tert wird, dass verabredet wird, an wen Informatio-
nen, wenn solche vorliegen, gemeldet werden und
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wie man damit umgehen kann. Das sind zwei prak-
tische Beispiele, wie es umgesetzt werden soll.

Es ist aber nicht so, dass wir aufgrund der geschil-
derten Kooperation Stellen einsparen wollen. Das
ist nicht richtig und macht auch gar keinen Sinn,
weil es sich um unterschiedliche Aufgabenbereiche
handelt. Es ist aber sinnvoll, solche Kooperationen
einzugehen. Wenn es diese Kooperationen schon
gibt und wir sie nutzen, ergibt sich insgesamt ein
Mehrwert. Wir kénnen dann im Bereich der inneren
Sicherheit mehr tun. Das war Ubrigens auch der
Ansatz bei den freiwilligen Ordnungs- und Strei-
fendiensten, den Sie bekampft haben. Frau Mod-
der, in diesem Zusammenhang ist nicht daran zu
denken, dass die Ehrenamtlichen Polizeiaufgaben
Ubernehmen. Wir haben in der Praxis ja auch dar-
gestellt, dass das nicht der Fall ist. Die ehrenamtli-
chen Mitarbeiter und die Mitarbeiter der Ordnungs-
dienste werden von der Polizei mit ausgebildet.
Selbstverstandlich bekommen sie Hinweise, an
wen sie sich mit ihren Informationen wenden sollen
und wie das Ganze umgesetzt wird. Das ist ein
weiterer Baustein, um dieses Land sicherer zu
machen.

Es ist das Ziel der Landesregierung, Niedersach-
sen zum sichersten Land zu machen. Wir sind auf
einem guten Weg. Die Aufklarungsquote liegt jetzt
bei 60 %. Wir haben Baden-Wirttemberg schon
Uberholt. Die Bayern sind uns noch zwei oder drei
Prozentpunkte voraus, aber wir arbeiten daran,
dass wir den Abstand im Jahre 2010 noch weiter
verkirzen kénnen. Die Wahrnehmung hoheitlicher
Aufgaben ist Sache der Polizei. Wir brauchen aber
dariiber hinaus die Gesamtgesellschaft, um noch
erfolgreicher zu sein. Wenn Sie das nicht verste-
hen oder es konterkarieren wollen, kénnen Sie
nicht erfolgreich sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Die letzte bisher vorliegende Frage wird von Herrn
Krogmann gestellt. Bitte!

Jirgen Krogmann (SPD):

Herr Prasident! Lieber Herr Minister Schinemann,
wenn in Niedersachsen alles so toll ist, frage ich
mich und natirlich auch Sie vor dem Hintergrund,
dass rechtlich vieles einfach klar ist, warum dann
der erwdhnte Vertrag geschlossen wurde. Welche
konkreten Defizite hat es bei der Zusammenarbeit
in der Vergangenheit gegeben, die den Abschluss
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des Vertrages jetzt erforderlich machen? Das hatte
ich gern gewusst.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Well
Sie sich gemeldet haben, Herr Bartling, will ich
zugeben - ich wollte das eigentlich gar nicht sagen,
weil ich das nicht fiir eine Erfolgsgeschichte halte -,
dass die ersten Verhandlungen mit dem Verband
im Jahre 2000 begonnen worden sind. Wenn ich
es richtig in Erinnerung habe, waren Sie dabei.
Normalerweise durfen Verhandlungen nicht so
lange dauern. In drei Jahren hatten Sie die Ver-
handlungen eigentlich schon zum Abschluss brin-
gen mussen. Bei mir haben die Verhandlungen
auch zu lange gedauert. Wir haben bei der Poli-
zeidirektion in Hannover in dieser Zeit dann aber
schon Erfahrungen sammeln kénnen.

Ich habe deshalb groRRes Interesse an dem Ab-
schluss des Vertrages, weil ich wirklich sicherstel-
len will, dass wir auf der Grundlage, wie ich sie
eben ausfiihrlich geschildert habe, auf die privaten
Sicherheitsdienste mehr zu greifen. Ich empfinde
es so, dass sich fir uns dadurch ein Mehrwert
ergibt. Ich weil3, dass aufgrund der Kooperation
tatsachlich qualifiziertere Hinweise erfolgen kon-
nen. Aufgrund der Verunsicherung, teilweise, wie
ich offen sagen will, von den Gewerkschaften ge-
schirt, insbesondere von der GdP, gab und gibt es
auch aktuell bei der Polizei noch Vorbehalte, mit
privaten Sicherheitsunternehmen zu kooperieren.
Aufgrund der Standards und aufgrund einer klaren
Vorgabe ist vollig sichergestellt, dass man dann,
wenn man mit diesen Sicherheitsunternehmen
kooperiert, die Vereinbarungen treffen kann, die
wir hier gerade gemeinsam vorgestellt haben. Ich
will, dass nicht nur in der Polizeidirektion Hanno-
ver, sondern im gesamten Land genau nach die-
sen Standards gearbeitet wird. Das ist der Grund
fir diese Rahmenvereinbarung.

(Beifall bei der CDU)

Dass die IMK einstimmig einen entsprechenden
Beschluss gefasst hat, zeigt doch, dass es sich
hier nicht um eine ideologische Frage handelt.
Auch die Fachleute haben den erwéhnten Mehr-
wert also erkannt.

(Johanne Modder [SPD]: Das ist viel-
leicht auch der Haushaltslage ge-
schuldet!)

- Es ist interessant, dass immer wieder die finan-
zielle Situation dargestellt wird. Ich kann lhnen nur
sagen, dass wir in den letzten Jahren, obwohl wir
schon damals in einer ganz schwierigen Situation
waren, im Bereich der inneren Sicherheit einiges
mehr auf den Weg gebracht haben, weil es schlicht
notwendig war. Als ich das Amt vom Kollegen Bart-
ling Ubernommen habe, hatten wir im Prinzip die
schlechteste Polizeidichte aller Flachenlénder. Das
war Fakt! Dass Sie damals, im Jahr 2002, vielleicht
Argumentationsschwierigkeiten gehabt haben, so
einen Vertrag abzuschlieBen, kann ich naturlich
verstehen. Aber wir haben hier die Polizei insge-
samt auf ein technisch besseres Niveau gebracht,
auf ein rechtlich besseres Niveau gebracht und
personell besser ausgestattet.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, hier jetzt zu suggerie-
ren, dass wir Aufgaben der Polizei in irgendeiner
Weise auf private Sicherheitsunternehmen Uber-
tragen wollen, ist schlichtweg absurd. Das weise
ich eindeutig zurlck. Das ist nichts anderes als
Stimmungsmache.

(Beifall bei der CDU)

Ich weil3 von Schilderungen - ich bin oft vor Ort -,
dass es friiher durchaus gang und gébe war, bei
Managementsitzungen und -entscheidungen nicht
nur die Personalrdte dabei zu haben, sondern
auch die Gewerkschaften und andere. Das kann
man so machen. Ich glaube aber, dass eine Tren-
nung sinnvoll ist. Wenn es notwendig ist, Entschei-
dungen auf der Grundlage von Fakten zu treffen,
dann ist es meiner Ansicht nach auch richtig, nach
genau diesen Fakten zu urteilen. Mit diesem Rah-
menvertrag haben wir eine gute Grundlage gege-
ben. Damit wird unser Land noch sicherer. Das ist
unser Auftrag. Wir werden das erledigen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, die nachste Zusatzfra-
ge wird von Frau Modder von der SPD-Fraktion
gestellt. Bitte!

Johanne Modder (SPD):

Vielen Dank. - Herr Minister, Sie haben wiederholt
den Beschluss der IMK angesprochen. Haben alle
Bundeslander diese Rahmenvereinbarung abge-
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schlossen? Kdnnen Sie uns erklaren, warum Bre-
men diese Rahmenvereinbarung wieder gekiindigt
hat?

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf von
der CDU: Bremen!)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Ich hatte beflirchtet, dass diese Frage nicht
kommt. Ich bin unheimlich dankbar, dass Sie sie
gestellt haben.

Zum ersten Teil Ihrer Frage:

Hamburg: Koalition mit der CDU, sogar schon im
Jahr 2002 abgeschlossen.

Dann Berlin, 2006: Koalition aus SPD und Linke,
vormals PDS.

Sachsen, 2006: Koalition aus CDU und SPD.

Schleswig-Holstein, 2006: Koalition aus CDU und
SPD.

Mecklenburg-Vorpommern, 2000: Koalition aus
SPD und Linke, damals PDS.

(Johanne Modder [SPD]: Ich ziehe die
Frage zuruck! - Heiterkeit)

- Jetzt mussen Sie es ertragen. Aber ich will einmal
gnadig sein, weil Sie so nett sind.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Und bitte al-
les aus dem Protokoll herausnehmen!
- Heiterkeit - Bjorn Thimler [CDU]J:
Dazu ist es jetzt zu spat!)

Zu Bremen: Herr Maurer hat in einer durchaus
beeindruckenden Pressekonferenz die Vorteile
dargelegt; so habe ich es mitbekommen. Anschlie-
Rend hat genau wie hier die GdP aufgeschrien und
gesagt: Was ihr da macht, hat etwas mit einer
Verlagerung von hoheitlichen Aufgaben auf Private
zu tun. - Deshalb hat Herr Maurer diesen Vertrag
ausgesetzt und entschieden, das erst in einem
Jahr zu machen.

Ich will nicht bewerten, was Herrn Maurer dazu
veranlasst hat. Ich kann nur sagen: Es ist immer
sinnvoll, mit den Gewerkschaften zu reden. - Véllig
richtig! Das will ich auch weiterhin tun. Aber wenn
Gewerkschaften hier etwas darstellen, was
schlichtweg nicht Bestandteil einer Rahmenkon-
zeption ist - das kenne ich auch aus Bremen; das
ist im Prinzip nicht viel anders -, dann macht es
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keinen Sinn, hier vielleicht zu suggerieren, dass
man tatsachlich so etwas will. Auch ich kenne die
Haushaltslage in Bremen. Aber es ist schlichtweg
nicht vorstellbar, dass hoheitliche Aufgaben auf
private Sicherheitsunternehmen ubertragen wer-
den. Ich gehe fest davon aus, dass der Kollege
Méaurer dies nie im Sinn gehabt hat.

Aber jeder hat seinen Stil. Wenn er erst noch ein-
mal Gesprache fuhren will, um die Gewerkschaft
von dem Inhalt zu Uberzeugen, dann kann ich das
nachvollziehen. Inhaltlich ist véllig klar, dass das
nichts damit zu tun hat. Ich bin ganz sicher, dass
er in einem Jahr die Gewerkschaft zumindest da-
von Uberzeugt hat, dass sie dann ihre Auffassung
gegeniiber der Presse nicht mehr ganz so kréftig
darstellen kann, weil die Praxis auch in den ande-
ren Landern, wo diese Vereinbarung schon langst
abgeschlossen ist, gezeigt hat, dass keine hoheit-
lichen Aufgaben auf private Unternehmen Ubertra-
gen worden sind.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage kommt von Herrn Bartling von der SPD-Frak-
tion.

Heiner Bartling (SPD):

Herr Schinemann, ich habe eine Frage zu dem
Inhalt der vertraglichen Vereinbarung. Darin heif3t
es u. a., dass man mit den privaten Sicherheits-
diensten Lagebilder austauschen will. Meiner
Kenntnis nach flieBen in unsere Lagebilder z. B.
auch Informationen des Staatsschutzes und des
Verfassungsschutzes ein. Wie werden Sie sicher-
stellen, dass es trotz des Austausches von Lage-
bildern nicht zur Ubertragung hoheitlicher Aufga-
ben oder zumindest zur Information von privaten
Sicherheitsdiensten Uber sensible Daten kommt,
womit dann dieser Verdacht, hoheitliche Aufgaben
wahrzunehmen, doch gerechtfertigt ware?

Vizepréasident Dieter MGhrmann:
Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe in meiner Antwort eingangs dar-
auf hingewiesen, dass wir keine Lagebilder weiter-
geben, wenn diese irgendwelche sicherheitsrele-
vanten oder geheimen Informationen enthalten.
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Das ist die Voraussetzung, und das ist mit diesem
Vertrag sichergestellt. Das ist vollig klar. Auch aus
datenschutzrechtlichen Griinden ist das tUberhaupt
nicht machbar. Vielmehr handelt es sich um allge-
meine Lagebilder. Ich hatte ein Beispiel genannt,
namlich FuRBballspiele. Das gilt aber auch fur ande-
re Bereiche. In solchen Situationen tauscht man
sich allgemein aus, welche Lagebilder vorherr-
schen. Dabei werden nur Informationen weiterge-
geben, deren Weitergabe sowohl aus sicherheits-
bezogenen als auch aus datenschutzrechtlichen
Grinden zu vertreten ist. Das ist vertraglich ver-
einbart. So sind die Polizeidirektionen angewiesen
worden. In der Praxis - seit 2007 - ist das im Be-
reich der Polizeidirektion Hannover hervorragend
umgesetzt worden.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Meine Damen und
Herren, Meldungen zu weiteren Zusatzfragen lie-
gen mir nicht vor. Damit schlie3e ich die Bespre-
chung der Dringlichen Anfragen.

Bevor wir zum nachsten Tagesordnungspunkt
kommen, teile ich lhnen mit, dass zu Punkt 19, den
wir vorsorglich auf die Tagesordnung aufgenom-
men haben, bislang kein Antrag vorliegt, sodass
die heutige Beratung dieses Punktes entféllt. Soll-
ten die Fraktionen Ubereinkommen, heute noch
einen anderen Punkt behandeln zu wollen, so bitte
ich die Parlamentarischen Geschéaftsfihrer um
Mitteilung.

Ich rufe nun die Tagesordnungspunkte 15 und
16 vereinbarungsgemaf zusammen auf:

Besprechung:
Politik der Landesregierung fur den landlichen
Raum - GroRRe Anfrage der Fraktion DIE LINKE -
Drs. 16/1966 - Antwort der Landesregierung -
Drs. 16/2397

Erste Beratung:

Landwirtschaft und landlichen Raum in Nieder-
sachsen starken - Antrag der Fraktionen der CDU
und der FDP - Drs. 16/2411

Zunachst wird die GroRe Anfrage beantwortet.
Nach 8§ 45 Abs. 5 unserer Geschéaftsordnung wird
zu Beginn der Besprechung einem der Fragesteller
oder dem Fragesteller das Wort erteilt. Alsdann
erhalt es die Landesregierung. Danach kommen

wir zur Einbringung des unter Punkt 16 aufgefihr-
ten Antrages der Fraktionen der CDU und der
FDP. Daran schlief3t sich die weitere Aussprache
an.

Fur die Fraktion, die die Anfrage gestellt hat, liegt
mir die Wortmeldung der Abgeordneten Frau Kdnig
von der Fraktion DIE LINKE vor. Ich bitte Frau
Kdnig jetzt ans Mikrofon.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Marianne Konig (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Antworten auf die GroRRe Anfrage zur Politik der
Landesregierung fur den landlichen Raum sind
durftig. Teilweise neigen sie, wie auch die heutige
Regierungserklarung, zur tbertriebenen Selbstdar-
stellung.

(Beifall bei der LINKEN)

Auf jeden Fall wird hier ein Niedersachsen darge-
stellt, welches so nicht existiert. Immerhin gibt die
Landesregierung zu, es gibt abgehangte Regio-
nen, womit es auch Armut gibt. Armut stellt sich im
landlichen Raum ganz anders dar als in der Stadt.
Armut stigmatisiert auf dem Lande. Beratungsstel-
len, Kleiderkammern und eine Tafel sind oft uner-
reichbar. Keines der dargelegten Programme ist
zielgerichtet auf den landlichen Raum ausgerich-
tet.

(Beifall bei der LINKEN)

Im ELER gibt es das Stichwort ,Armutsbekamp-
fung” erst gar nicht.

Machen wir es uns hier bewusst: Wenn wir von
.=abgehangten Regionen“ sprechen, sprechen wir
von Menschen, von Schicksalen, von Menschen,
die von vielem ausgeschlossen sind. Dazu tragt
mit bei, dass die Erschlieung landlicher Raume
mit leistungsfahigen Breitbandnetzen nicht fla-
chendeckend erfolgen wird. Trotz Ankindigungen
sagt die Landesregierung jetzt, es gibt auch kiinftig
Licken im landlichen Raum. Hier racht sich die vor
Jahren stattgefundene Privatisierung der Tele-
kommunikation besonders,

(Beifall bei der LINKEN - Jan-
Christoph Oetjen [FDP]: Das Gegen-
teil ist richtig, Frau Kollegin!)

weil private Anbieter halt nicht auf das Land ge-
hen, wenn dort kein Reibach zu machen ist.

Auch sind die Birgerinnen und Birger auf Postam-
ter angewiesen. Oftmals missen dort Schriftstiicke
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unterzeichnet werden. Der mobile Postservice ist
keine Alternative. In der Beantwortung der Grof3en
Anfrage hinterfragt die Landesregierung unsere
Informationsquellen zur SchlieBung der Postagen-
turen. Ganz einfach: Wir lesen die eingehende
Post und damit die Schreiben der Deutschen Post
AG. Nicht immer ist sofort eine Partnerfiliale ge-
funden. Und selbst wenn, was bedeutet das fir die
Menschen auf dem Dorf? - Die néchste Postservi-
cestelle befindet sich in der néchsten Stadt,
manchmal unerreichbar ohne Auto. Unerhdért und
unzumutbar fur Bargerinnen und Birger!

(Beifall bei der LINKEN)

Abgehangt sind Menschen auch, weil der OPNV
unzureichend vorhanden ist. Flexible Arbeitszeiten,
das Arbeiten an Wochenenden und Feiertagen
setzen einen bedarfsgerechten OPNV voraus.
Hierzu in der Beantwortung der Anfrage davon zu
sprechen, dass der bedarfsgerechte Erhalt weiter-
hin gesichert werden muss, ist einfach nur Schon-
malerei.

(Beifall bei der LINKEN)

Ein bedarfsgerechter OPNV muss erst einmal ge-
schaffen werden. Den motorisierten Individualver-
kehr langfristig als dominierenden Verkehrstrager
zu akzeptieren, das ist nicht nur aus 6kologischer
Sicht ein absolut falscher Weg, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Den OPNV benétigen die Menschen auch, um
einen Hausarzt zu erreichen. Dazu werden wir
morgen in der Aktuellen Stunde Stellung nehmen,
Missstande und vor allem Alternativen aufzeigen.

Auch in der Bildungspolitik hakt es in den landli-
chen Regionen. Mehrfach heif3t es in der Beant-
wortung, Schulstandorte sind in der Flache zu
sichern. Herr Minister Althusmann - ach, er ist nicht
da -, wenn Sie zu dem Wort der Landesregierung
stehen, dann senken Sie endlich die absoluten
Hurden fur die Grindung von Gesamtschulen,
damit auch in der Flache die Schulstandorte attrak-
tiver werden.

(Beifall bei der LINKEN - Zuruf von
der CDU: Quatsch!)

Meine Damen und Herren, mit der bisherigen Poli-
tik und dem Aussitzen von Problemen werden
unsere Dorfer leer gerdumt. Wer sich bei niedriger
Entlohnung kein Auto leisten kann, ist gezwungen,
in die Stadt zu ziehen. Die &ltere Generation bleibt
allein zurtick, soziale Beziehungen und Bindungen
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werden zerrissen. Das ist die soziale Kalte, die
durch Ihre Politik, Herr Ministerprasident Wulff, in
unsere Dorfer einziehen wird. Die vagen Beschrei-
bungen zu Siedlungsstrukturen im Landes-
Raumordnungsprogramm reichen lange nicht aus,
um diese Probleme zu beheben. Wenn die Lan-
desregierung erklart, dass die Erhaltung der Dorf-
kerne kiinftig einen Schwerpunkt bilden soll, dann
ist das nur das Eingestandnis bisheriger Versaum-
nisse.

(Beifall bei der LINKEN)

Notwendig ist z. B. ein Dorferneuerungsprogramm,
das zielgerichtet so zu gestalten ist, dass auch
einkommensschwachere Bevolkerungsgruppen
wie z. B. junge Familien mit Kindern dieses Pro-
gramm in Anspruch nehmen kénnen.

Vor allem missen Menschen, die in der landlichen
Region leben, dort auch Arbeit finden. Im Rahmen
der regionalen Wirtschaftsstrukturpolitik wurden
keine Forderungsmalinahmen konzipiert, die aus-
schlieRRlich die Forderung der Entwicklung im land-
lichen Raum im Fokus haben. Vielleicht sollte da
einmal Uberpruft werden, inwieweit die genannten
strukturschwachen Regionen Niedersachsens
Uberhaupt von der Politik profitieren, und dann
sollten dringend Anpassungen vorgenommen wer-
den.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich hore jetzt schon wieder, durch den Bau eines
Schlachthofes werden doch jetzt Arbeitsplatze in
der Region Celle geschaffen. Meine Damen und
Herren, es gilt, in Niedersachsen Arbeitsplatze zu
schaffen, die mit der Umwelt und der Natur im
Gleichklang stehen. Unser Antrag zum Stoff-
strommanagement zeigt auf, es geht auch anders.
Bitte denken Sie auch einmal an den Tourismus in
Niedersachsen! Die Landesregierung setzt auf
Wachstum und Exportsteigerung in der Landwirt-
schaft. Das zukiinftige System der Agrarférderung
soll so ausschauen wie jetzt. Das ist doch komplett
weltfremd.

(Beifall bei der LINKEN)

Alle wissen, dass mit der Erweiterung der EU der
Kampf um Mittel voll entbrannt ist. Die Landesre-
gierung zieht jedoch noch nicht einmal in Betracht,
dass die Mittel gekirzt werden kdnnten. Fakt ist:
Es kann und es wird nicht so bleiben. Die zukunfti-
ge Agrarférderung muss sozial und umweltgerecht
ausgestaltet werden. Dazu hat die Linke Vorschla-
ge. Diese werden wir bei der Ausschussberatung
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des Antrags der Fraktionen der CDU und der FDP
einbringen.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Da sind
wir einmal gespannt!)

- Das kénnen Sie auch sein.

Auch die Antwort zur Direktvermarktung zeigt,
dass der Schwerpunkt auf Export gelegt wird. Bei
der Tierhaltung bedeutet das den weiteren Bau
von Grof3stallen. Die Mdglichkeiten der Gemeinden
zur Steuerung sind eingeschrénkt. Der Birgerwille
zéhlt gar nicht mehr. Das hat auch die Anhdérung
im Agrarausschuss deutlich gezeigt.

Die Nominierung der neuen Agrarministerin lasst
auf nichts Gutes hoffen. Das muss in diesem Zu-
sammenhang einfach einmal gesagt werden. Das
Motto der Fraktionen der CDU und der FDP
LLandwirt, wachse oder weiche!“ lehnen wir, die
Fraktion DIE LINKE, deutlich ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Aus diesem Grunde beanstanden wir auch die
Perspektivlosigkeit der Landesregierung in Sachen
Milchpolitik.

In Sachen 0Okologischer Landbau und Anbau von
gentechnisch veranderten Pflanzen stellt sich die
Landesregierung gut dar, verschweigt allerdings,
dass Niedersachsen beim Flachenanteil des Oko-
anbaus das Schlusslicht unter den deutschen
Bundeslandern ist

(Hort, hort! bei der LINKEN)

und dass es in Niedersachsen eine Reihe von
Forschungsflachen gibt, auf denen gentechnisch
verénderte Pflanzen angebaut werden. Hierbei
fehlt es deutlich an umweltpolitischem Bewusstsein
und Handeln.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, Niedersachsen ist ein
Flachenland und vielféltig. In einigen Regionen ist
Wirtschaft vorhanden. Andere Regionen haben die
bedngstigende Arbeitslosenquote von bis zu
12,4 %, z. B. Lichow-Dannenberg.

Aber eines haben die Kommunen gemeinsam: Die
Kassen sind leer. EFRE- und ESF-Mittel sowie das
Investitionspaket reichen nicht aus, um vorhande-
ne Mangel zu kompensieren. Die Kofinanzie-
rungsmittel kdnnen von den Kommunen nicht auf-
gebracht werden. Wie schlecht es den Kommunen
teilweise geht, kann ja aus dem Zukunftsvertrag

zwischen dem Land Niedersachsen und dem Nie-
dersachsischen Stadtetag abgeleitet werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Dem Hohelied auf den Zukunftsvertrag der Lan-
desregierung, mit dem ein Entschuldungsfonds
gebildet wurde, kdnnen wir nicht zustimmen. Die
Mdoglichkeit der Haushaltskonsolidierung durch
Fusion wird hier mithilfe der finanziellen Keule
durchgedrickt. Das urspringliche Problem der
Kommunen ,mehr Aufgaben ohne Aufstockung der
Mittel* wird dadurch nicht behoben, und es wird
dann zu erneuten Engpassen in den Fusionsge-
meinden kommen.

Meine Damen und Herren, wir haben heute Mor-
gen in der Regierungserklarung zum wiederholten
Male von dem Problem des demografischen Wan-
dels gehort. Konkrete Mal3nahmen waren nicht zu
hdren.

(Zuruf von den GRUNEN: Wie auch?
Die tun ja nichts!)

Es ist endlich einmal Zeit zum Handeln, damit
Menschen in den landlichen Regionen wieder eine
Zukunft in Niedersachsen haben.

Vielen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Vielen Dank, Frau Konig. - Nach unserer Ge-
schaftsordnung antwortet jetzt die Landesregie-
rung. Mir liegt aber noch keine Wortmeldung vor.
Ich nehme jedoch an, Frau Groteliischen weil3 das
noch nicht. Ich erteile lhnen das Wort. Bitte!

Astrid Groteliischen, Ministerin fur Erndhrung,
Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Landes-
entwicklung:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir haben es gerade gehort:
Die Fraktion DIE LINKE des Niedersachsischen
Landtags will mit ihrer Grol3en Anfrage ,Politik der
Landesregierung fir den landlichen Raum*“ den
Eindruck erwecken, es fehle ein tragfahiges Kon-
zept der Landesregierung zur Entwicklung der
strukturschwachen landlichen Raume,

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Das ist
auch so!)

und man musse sich nunmehr um die Sache
kiimmern. Fakt ist jedoch, dass es sich bei der
Anfrage - und das wissen auch Sie - um eine Ko-
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pie einer GroRen Anfrage handelt, die die PDS im
Jahr 2002 in Brandenburg gestellt hat.

(Zuruf von der CDU: Was? Das gibt
es doch nicht!)

Ich habe mir selbst zwar nicht die Miihe gemacht,
aber man kann wunderbar erkennen, welche Text-
bausteine identisch sind.

(Bjorn Thimler [CDUJ: Unglaublich!)

Immerhin hat man leichte Variationen vorgenom-
men. Raumordnung und Landesentwicklung, die in
Brandenburg einen Themenbereich bilden, werden
allerdings auf3en vor gelassen. Das wiederum
finde ich sehr erstaunlich, da gerade diese The-
men fir die Entwicklung landlicher Regionen in
Niedersachsen von grofRer Bedeutung sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Ubrigen will ich am Anfang ganz deutlich sagen:
Brandenburgische PDS-Ansatze eignen sich fir
Niedersachsen nun wirklich ganz und gar nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Rolf Meyer [SPD]: Besser, als gar
keine zu haben!)

Der landliche Lebensraum steht seit vielen Jahren
im Fokus der Landesregierung. Deshalb haben wir
heute natirlich gern die Gelegenheit ergriffen,
unsere zielgerichtete Politik fur den landlichen
Raum in Niedersachsen darzustellen. Unsere Ant-
wort zeigt: Wir setzen einen starken Schwerpunkt
auf die Entwicklung landlicher Raume.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Alle Ressorts mit struktur- und raumwirksamen
Fachpolitiken ziehen im Sinne einer integrativen
Landesentwicklungspolitik gemeinsam an einem
Strang, um das erklarte Ziel der Landesregierung,
die landlichen Regionen zu starken, umzusetzen.
Entsprechend haben die betroffenen Ressorts
natdrlich kraftig an der Beantwortung mitgearbeitet.
Daflur sage ich herzlichen Dank! Ich danke aber
auch den Regierungsfraktionen fir ihren Antrag
sLandwirtschaft und landlichen Raum in Nieder-
sachsen starken“, den ich an geeigneter Stelle
aufgreifen werde.

(Bjorn Thumler [CDU]: Ein hervorra-
gender Antrag!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die
Mehrzahl der Niedersachsen lebt in landlichen
Raumen,

(David McAllister [CDU]: Jawonhl!)
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die einen Grofiteil der Landesflache ausmachen.
Landliche Raume pragen das Bild unseres Landes
mit ihrem Reichtum an Natur und Kultur, ihrer Viel-
falt an Dorfern und Stadten, ihrer mittelstandischen
Wirtschaftsstruktur und vor allen Dingen nattrlich
auch mit ihrem gesellschaftlichen Gemeinsinn und
ihren Traditionen. In Zeiten der Internationalisie-
rung gewinnt die Bindung an Regionen und auch
an Herkunft immer mehr Bedeutung. Die landli-
chen Regionen haben hier eine sehr wichtige und
unverzichtbare Funktion, nicht nur als Standort,
sondern auch als Heimat.

(Bjorn Thimler [CDUJ: Sehr richtig!)

Wir alle wollen namlich Heimat. Wir brauchen
Heimat, weil sie uns Wurzeln gibt, weil sie uns ein
Fundament schafft. Heimat schafft Identitat und
damit Ansporn fur ehrenamtliches Engagement
und fir die Ubernahme ganz personlicher Verant-
wortung. Das ist viel mehr, als Staat und Politik je
werden leisten kénnen. Gerade das macht unsere
landlichen Raume aus.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Grundwerte zahlen etwas im landlichen Raum.
Damit das so bleibt, mochte ich an unseren Schu-
len in der Flache, von denen wir Ubrigens viele
erhalten mussen, Werte vermittelt wissen. Bei allen
notwendigen Ausbildungen- am Computer, in
Bezug auf das Internet - gehort, wie ich finde, auch
das Wissen uber Baume, Gber Natur, tber Vogel
dazu. Vor allen Dingen darf auch die gesunde
Erndhrung nicht hintenanstehen. Dafir werde ich
mich einsetzen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christian Meyer [GRUNE]: Machen
Sie doch ein Schulobstprogramm!)

Ziel der Landesregierung sind gleichwertige Le-
bensverhaltnisse in Niedersachsen. Wir machen
deshalb eine Landesentwicklungspolitik fir das
ganze Land. Die landlichen Regionen sind dabei
eine grofRe Stutze fur die zukunftsfahige Entwick-
lung unseres Landes, weil intakte und leistungs-
starke landliche Regionen auch im Interesse der
groRBe Stadte und Verdichtungsrdume liegen und
umgekehrt. Deshalb wird die Landesregierung die
landlichen Regionen als Lebens- und Wirtschafts-
rAume durch eine integrierte Regionalentwicklung
und mit effektiven Fdrderinstrumenten weiter stér-
ken.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Die landlichen Raume stehen angesichts der Glo-
balisierung, des demografischen Wandels - das ist
eben mehrfach angesprochen worden - und der
Klimaanderungen nach wie vor in einem anhalten-
den Strukturwandel. Zentrale Zielsetzung unserer
Politik ist es, Daseinsvorsorge bedarfsgerecht und
dauerhaft zu gewahrleisten, nachhaltiges Wirt-
schaftswachstum und Innovation zu unterstiuitzen,
Entwicklungspotenziale auszuschépfen und Res-
sourcen nachhaltig zu schitzen. Wir betreiben
einen ganzheitlichen Ansatz, der Wirtschaft, Ar-
beits- und Lebenswelt miteinander verknupft, weil
das eine das andere bedingt.

(Beifall bei der CDU)

Unsere zentralen Eckpunkte sind: Wir sichern und
entwickeln zukunftstrachtige Wirtschaftszweige.
Wir starken den Mittelstand als Rickgrat fur das
wirtschaftliche Wohlergehen. Wir steigern die
Wettbewerbsfahigkeit der Agrar- und auch der
Erndhrungswirtschaft. Wir starken die landlichen
Regionen als Technologietreiber fir Energie und
Klimaschutz. Wir férdern Innovation, Bildung und
Wissenstransfer als wesentliche Elemente der Re-
gionalentwicklung.

(Zustimmung von Bjérn Thumler [CDU])

Wir kiimmern uns zudem um den Erhalt der Dorfer
und Stadte im landlichen Raum als Standorte ho-
her Lebensqualitat. Wir sorgen fir die Aufrechter-
haltung und auch die Fortentwicklung flachende-
ckender, bedarfsgerechter Infrastruktur; auch das
haben Sie eben angesprochen. Wir betreiben da-
mit Daseinsvorsorge. Das heil3t, wir kimmern uns
um die arztliche Versorgung, die Schulen und auch
den OPNV auf dem Lande; das ist eine ganz wich-
tige Aufgabe.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, bei allen Bemiihungen
der Landespolitik ist es jedoch wichtig, dass wir die
Kréfte aus der Region nutzen und deren Impulse
annehmen. Wir unterstitzen daher die Kompetenz
und die Kreativitatsfreude der landlichen Regionen
und vor allen Dingen ihrer Menschen. Wir trauen
unseren Niedersachsen etwas zu.

(Zustimmung von Heinz Rolfes [CDU])

Wir wollen einen weiteren Schub hin zu mehr Mo-
dernitat, zu mehr Wettbewerbsfahigkeit und Er-
neuerung erreichen, ohne Bewadhrtes aufer Acht
zu lassen. Durch die Kombination von Tradition
und neuen ldeen schaffen wir zukunftsweisende
Gestaltungsmdglichkeiten und bieten uns als Mo-

derator und Dienstleister an. Auch der Kongress
der CDU-Fraktion zum landlichen Raum, der An-
fang Méarz an der Uni Vechta stattgefunden hat,

(David McAllister [CDU]: Ein sehr gu-
ter Kongress!)

hat hierzu wertvolle Hinweise beigetragen.

(Marianne Konig [LINKE]: Wie war es
denn in Oldenburg?)

Uns allen ist klar, dass uns die demografische
Entwicklung vor groRe Herausforderungen stellt.
Aber mit dem Abschlussbericht der auf Antrag von
CDU und FDP eingesetzten Engquetekommission
hat der Niedersachsische Landtag eine ausge-
zeichnete Grundlage fur die weitere Bearbeitung
der Gesamtproblematik vorgelegt.

(Beifall bei der CDU - Johanne Mod-
der [SPD]: Die Erkenntnis kommt aber
ziemlich spat!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, einen
einheitlichen landlichen Raum in Niedersachsen
gibt es nicht. Vielmehr sind die landlichen Raume
zwischen der Nordseekiste und dem Suden des
Landes durch sehr unterschiedliche Ausgangsla-
gen, durch unterschiedliche Strukturen und Ent-
wicklungspotenziale gekennzeichnet. Viele landli-
che Regionen sind attraktive Lebens- und auch
Wirtschaftsraume, wie etwa das Emsland oder das
Oldenburger Minsterland.

(Zustimmung bei der CDU)

Andere Regionen stehen vor gré3eren Herausfor-
derungen, so vor allem Nordostniedersachsen, der
Harz, das Leine- und Weserbergland sowie Teile
des Kistenraums.

(Christian Meyer [GRUNE]: Die krie-
gen die Hihner-Highways!)

Gerade auch auf diesen Regionen liegt unser Au-
genmerk, weil jede Region ihre ureigensten Star-
ken hat. Dabei setzen wir auf den Faktor mdglicher
Wandlungsprozesse.

(Christian Meyer [GRUNE]: Hiihner-
und Putenfabriken!)

Die wird es geben, meine Damen und Herren. Die
maritime Logistik wird die Kiste von der Problem-
zur Chancenregion machen. Davon bin ich tber-
zeugt.

Aufgrund der grof3en Vielfalt der landlichen Raume
kann es keine einheitliche, fiir alle Regionen pas-
sende Strategie geben. Das heil3t, wir brauchen
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mafgeschneiderte Lésungen fir jede Region, die
die Kraft und Profilierung der landlichen Regionen
starken.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Christian Meyer [GRUNE]: Wie
konkret?)

- Das kommt jetzt. Wir haben ja Zahlenmaterial,
auf das wir unsere Handlungsweisen stiitzen kon-
nen. Durch das wunderbare Regionalmonitoring,
das seit vielen Jahren Uber das ML lauft, haben wir
ausreichend Daten, die jedes Jahr verdffentlicht
werden. Ich habe vorab die Version in Handen, die
Ihnen in Kirze zugestellt werden wird, sodass Sie
die Zahlen dann als Grundlage fur lhre weitere
Diskussion verwenden kénnen.

Unsere Programmstrategien, meine Damen und
Herren, sind effektiv. Entsprechend positiv ist die
Resonanz der regionalen Akteure, die wir bei den
Burgermeistern, bei den Landraten und auch bei
den Ratsfrauen erfahren.

Zentrale Instrumente sind das Landes-Raumord-
nungsprogramm und das Programm zur Férderung
im landlichen Raum Niedersachsen und Bremen -
PROFIL -, das mein Ressort im Rahmen des Eu-
ropdischen Landwirtschaftsfonds fir die Entwick-
lung des landlichen Raums aufgestellt hat. Hier
steht uns in den nachsten Jahren ein Investitions-
volumen von 975 Millionen Euro zur Verfligung.
Ein Gesamtinvestitionsvolumen im Bereich von
2,7 Milliarden Euro wird dadurch im landlichen
Raum ausgeldst. Mit anderen Worten: Das ist ein
echtes Investitionsforderprogramm fur die gesamte
Wirtschaft im landlichen Raum.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir setzen uns folgerichtig dafur ein, dass diese
Mittel bei der anstehenden Diskussion um die Zu-
kunft der Gemeinsamen Agrarpolitik ebenso gesi-
chert werden wie die Direktzahlungen an unsere
Landwirte. Die Landwirtschaft als wichtigster Fla-
chennutzer und wesentlicher Wirtschaftsfaktor
bestimmt trotz fortschreitender struktureller Veran-
derungen in den meisten Ddrfern nach wie vor das
Wesen des landlichen Raums. In Niedersachsen
sind Landwirtschaft und landlicher Raum von au-
Bergewohnlicher Bedeutung. Wir verteidigen er-
folgreich den Titel ,Agrarland Nummer eins®. Die
Nummer eins zu bleiben, ist natirlich eine standige
Herausforderung.

(Christian Meyer [GRUNE]: Nummer
eins bei der Tierqual!)
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Ein Erfolgsgarant fiir eine Topposition im Markt ist
optimaler Verbraucherschutz. Deshalb werden wir
den Aktionsplan ,Sichere Lebensmittel in Nieder-
sachsen” konsequent weiterentwickeln.

Meine Damen und Herren, im letzten Teil mdchte
ich nun kurz auf den Kern der agrarpolitischen
Aufgaben fur 2010, die in Brissel zu l6sen sein
werden, eingehen. Aus niedersachsischer wie aus
deutscher Perspektive ist es von zentraler Bedeu-
tung, dass es im Bereich der Direktzahlungen nicht
zu erheblichen Kurzungen oder gar Umverteilun-
gen zwischen den Mitgliedstaaten kommt. Vor-
schlagen zu EU-weit einheitlichen Grundpramien
erteile ich eine klare Absage; denn die Rahmen-
bedingungen der Landwirtschaft sind nicht EU-
einheitlich, sondern sie sind sehr verschieden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Am wichtigsten ist aber zweifellos die verlassliche
Finanzierungsgrundlage. Dies gilt fur die erste wie
fur die zweite Saule dieser Gemeinsamen Agrarpo-
litik. Unsere Landwirte brauchen diese Gestal-
tungsspielrdume, damit sie sich an veranderte
Markt- und Rahmenbedingungen anpassen kon-
nen. Andererseits muss naturlich der Eindruck
vermieden werden, dass hier, ohne auf Risiken
und Nebenwirkungen zu achten, Wildwuchs mdg-
lich sei. Ich mdchte das an drei Beispielen klar
machen.

Jeder Stallbau und jede Biogasanlage sind an
Genehmigungsvoraussetzungen gebunden, die die
Bereiche Raumordnung, Bauplanungsrecht, Im-
missionsschutz und viele mehr umfassen. Landwir-
te sind dartber hinaus uber das Ordnungsrecht
und die Cross-Compliance-Auflagen an klare Vor-
gaben fur die Bewirtschaftung ihrer Flachen und
die Haltung ihrer Tiere gebunden. Zudem soll eine
EEG-Novelle bei der Biomasseverstromung orga-
nische Reststoffe gegeniber nachwachsenden
Rohstoffen starker gewichten. Das finde ich richtig.

(Christian Meyer [GRUNE]: Wollen
Sie da etwas verandern?)

Landwirtschaft muss insgesamt ein multifunktiona-
ler Wirtschaftszweig bleiben, d. h. ein Sektor, der
die regionale Wirtschaft starkt und Klima- und
Umweltschutz unterstitzt, also nachhaltig und auf
gesellschaftlich akzeptable Weise wirtschaftet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Angesichts der zunehmenden soziotkonomischen
und auch raumlichen Verflechtungen ist die inter-
kommunale und auch regionale Zusammenarbeit
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von hoher Bedeutung, um Ressourcen zu bindeln,
Potenziale zu aktivieren oder auszuschdpfen und
neue Handlungsspielrdume hinsichtlich der anste-
henden Herausforderungen zu schaffen. Ich sehe
das koordinierte Zusammenwirken von Akteuren
aus Politik, Verwaltung, Wirtschaft und Wissen-
schaft als einen wesentlichen Schlussel fur eine
erfolgreiche Entwicklung an. Deshalb kommt der
Forderung interkommunaler und regionaler Zu-
sammenarbeit eine ganz besondere Bedeutung in
der Politik der Landesregierung zu.

(Glocke des Présidenten)

Aus Zeitgriinden verzichte ich darauf, Beispiele zu
nennen. Ich denke, sie sind lhnen allen bekannt.

Mit den weiterentwickelten Instrumenten der Lan-
desentwicklung setzen wir bereits seit einigen Jah-
ren auf die integrierte landliche Entwicklung. Die
bewdahrten Ansatze der Land- und Dorfentwicklung
werden wir unter Einbeziehung der Ergebnisse aus
derzeit laufenden Modellprojekten weiterentwi-
ckeln, um den Herausforderungen im landlichen
Raum zu begegnen. Zudem brauchen wir in unse-
ren landlichen Regionen Wachstum und Beschéaf-
tigung. Durch Starkung der regionalen Innovations-
und Wettbewerbsfahigkeit sollen hier gleichwertige
Lebensverhéltnisse hergestellt werden. Wir geben
den Regionen mit besonderen Herausforderungen
diese wirksamen Instrumente an die Hand, damit
sie dies meistern kénnen.

(Glocke des Présidenten)

Meine Damen und Herren, Sie sehen, die Nieder-
séchsische Landesregierung ist mit effektiven
Malnahmen fir die zukunftsfahige Entwicklung
der landlichen Raume konzeptionell sehr gut auf-
gestellt, weil landliche Rdume uns einen wertvollen
Lebensraum bieten, weil sie unsere Lebensgrund-
lage sind und weil sie eine Schlusselfunktion fur
die Loésung unserer langfristigen Aufgaben und
Herausforderungen bieten.

Deshalb wiederhole ich: Wir brauchen keine Gro-
Ren Anfragen, da landliche Rdume permanent im
Fokus dieser Niedersachsischen Landesregierung
standen und mit mir auch in Zukunft stehen wer-
den.

(Christian Meyer [GRUNE]: Aber wir
brauchen konkrete Antworten!)

Ich danke lhnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin, insbesondere fir die
Einhaltung der Redezeit. - Fur die FDP-Fraktion
hat sich Herr Oetjen zu Wort gemeldet, um den
Antrag der Koalitionsfraktionen zu begriinden.

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich ma-
che das wie die Frau Ministerin sozusagen in ei-
nem Abwasch.

Der landliche Raum in Niedersachsen ist gut auf-
gestellt und lebenswert. Diese Seite des Hauses,
CDU und FDP im Niedersachsischen Landtag,
steht fir diesen starken landlichen Raum in unse-
rem Heimatland. Darauf sind wir stolz.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Forderung des landlichen Raumes, wie wir sie
auf Basis der ELER-Verordnung hier in Nieder-
sachsen mit dem Programm ,PROFIL" umsetzen,
ist unsere Umsetzung der zweiten Saule der Ag-
rarpolitik. Daneben gibt es natirlich die ESF-For-
derung und die EFRE-Forderung auf der européi-
schen Ebene. Aber fir die landlichen Raume ist
ELER von einer ganz besonderen Bedeutung.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Frau Kollegin Kénig, Sie haben davon gesprochen,
dass Armutsbekdmpfung darin nicht vorkomme
und dass das Dorferneuerungsprogramm fiur die
kleinen Einkommen ausgelegt werden musse. Sie
missen sich immer vor Augen halten, dass es sich
dabei um ein origindr landwirtschaftliches Pro-
gramm handelt. Die zweite S&ule der Agrarpolitik
speist sich aus ehemaligen Direktzahlungen der
europaischen Agrarpolitik. Deswegen sind die
meisten dieser MaBnahmen auf die Landwirtschaft
ausgerichtet.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Wenn Sie sich diese Struktur vor Augen halten,
dann sehen Sie, dass einige der Sachen, die Sie
vorschlagen, gar nicht gemacht werden kdnnen.
Dass Sie solche Vorschlage machen, liegt daran,
dass Sie sich nicht ausreichend mit der Materie
beschéftigt haben, sondern hier Nebelkerzen wer-
fen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Marianne Konig [LINKE]: Im Gegen-
teill - Hans-Henning Adler [LINKE]:
Unerhort!)
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Im ELER gibt es drei Sdulen. Das ist zum einen die
Wettbewerbsfahigkeit, zum anderen die Diversifi-
zierung im landlichen Raum und zum dritten die
Okologie. Wir in Niedersachsen als Agrarland
Nummer eins haben gerade auf die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer einheimischen Landwirtschaft
einen Schwerpunkt gelegt. Ich wiederhole hier
immer wieder: Das ist auch richtig so; denn das
schafft Arbeitsplatze bei uns im landlichen Raum.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Niedersachsen als Agrarland Nummer eins stellt
unternehmerische Landwirtschaft in den Mittel-
punkt seiner Politik. Diese Politik unterstiitzen CDU
und FDP hier im Niedersachsischen Landtag. Um
diese Politik zu starken, brauchen wir natirlich
auch eine glasklare und laute niedersachsische
Stimme in den derzeitigen Verhandlungen um die
Modernisierung der europdischen Agrarpolitik, die
Reform der GAP.

Wir als CDU und FDP schlagen eine Entschlie-
Bung vor, um diese niedersachsische Position sehr
klar in Richtung Brussel zu transportieren, aber
natdrlich auch um zu bestarken, dass wir als Nie-
dersachsen, als Agrarland Nummer eins, entschei-
denden Einfluss auf die bundesdeutsche Position
in der GAP-Reform nehmen.

Die beiden Saulen der Agrarpolitik, d. h. auf der
einen Seite die Direktzahlungen und auf der ande-
ren Seite die Férderungen des landlichen Raumes,
mussen weiter erhalten bleiben; denn dieses Zu-
sammenspiel hat sich in der Vergangenheit gut
bewahrt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dabei ist fuir uns wichtig, dass wir eine klare Finan-
zierung bekommen. Aus niedersachsischer Sicht
muss mit der Modulation Schluss sein. Das ist eine
ganz klare Forderung von unserer Seite.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Clemens GrofRe Macke [CDU]: Ja-
wohl! Richtig!)

Wir brauchen namlich Planungssicherheit fur die
landwirtschaftlichen Betriebe und auch weiterhin
Direktzahlungen. Ich weil3 ja, dass Sie fragen wer-
den, wie die FDP fiur Direktzahlungen an die Be-
triebe sein kann. - Frau Groteliischen hat das ge-
rade sehr richtig ausgefuhrt: In der Europaischen
Union und auf der ganzen Welt gibt es nun einmal
unterschiedliche Bedingungen fir die landwirt-
schaftlichen Betriebe. Sie kdnnen nicht einfach
sagen: ,Es soll einen Weltmarkt geben, und alle
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sollen nach dem gleichen Stiefel bezahlt werden.”,
sondern Sie mussen die sozialen und die 6kologi-
schen Leistungen der Landwirtschaft in Deutsch-
land und in Europa honorieren. Deswegen werden
wir weiterhin Direktzahlungen brauchen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Aber wir wollen in Richtung Markt. Wir wollen mehr
Markt. Ich denke, darin sind wir uns auch mit den
Griinen einig. Wir wollen die Marktregulierungsin-
strumente abbauen. Diesen Weg haben wir in der
Vergangenheit mit Frau Kiinast eingeschlagen. Wir
haben die Direktzahlungen entkoppelt. Ich muss
heute sagen: Es war eine richtige Entscheidungen,
die Direktzahlungen von der Produktion zu ent-
koppeln.

(Christian Meyer [GRUNE]: Die wollen
die Milchquote aber erhalten!)

Denn damit haben wir zwar eine direkte Untersttit-
zung, aber keine Marktverzerrung mehr. Das ist
mir sehr wichtig.

(Christian Meyer [GRUNE]: lhr wollt
weniger Subventionen, aber mehr
Regeln!)

Wir mussen die Marktregulierungsinstrumente
weiter abbauen; denn das sind Instrumente von
gestern. Wir missen sie auf ein Sicherheitsnetz
reduzieren; denn wir haben erlebt, dass die Méarkte
auch im Agrarbereich manchmal aus den Fugen
geraten konnen. Fir diese Falle brauchen wir ein
Sicherheitsnetz. Aber die Instrumente, die wir der-
zeit auf der europaischen Ebene haben, sind bei
weitem zuviel. Deswegen kdénnen wir da herange-
hen. Diese Position, die CDU und FDP Ihnen hier
noch einmal vorschlagen, sollten wir so auch kraft-
voll nach Berlin transportieren.

Noch einmal: Wir als Agrarland Nummer eins mus-
sen uns aktiv und stark in diese Politik einmischen;
denn wenn nicht wir hier aus Hannover und aus
Berlin diese Botschaft in die Europaische Union
bringen, dann machen es Paris und die anderen
Hauptstadte. Deswegen brauchen wir eine gute
und klare - ich sage: eine liberale Handschrift -,
aber vor allen Dingen eine unternehmerisch orien-
tierte Handschrift fir die neue Gemeinsame Agrar-
politik der Européaischen Union. Dafiir werbe ich,
und dafir werben CDU und FDP hier in diesem
Hause. Ich bin froh, Frau Grotelischen, dass wir
Sie da an unserer Seite haben.

Ganz herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, zu einer Kurzinterventi-
on hat sich der Kollege Herzog von der Fraktion
DIE LINKE gemeldet. Bitte!

Kurt Herzog (LINKE):

Herr Prasident! Meine Herren! Herr Oetjen, was
immer ganz besonders schlecht ankommt - -

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Sie sollten die Damen nicht vergessen, Herr Her-
zog. Sie haben nur die Herren angesprochen.

Kurt Herzog (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Oetjen, die Arroganz steht lhnen ganz besonders
schlecht. Wir sind sehr gut in der Materie, weil wir
namlich Kommunalpolitiker sind und genau wissen,
was Dorferneuerung im kommunalen Bereich,
insbesondere im finanzschwachen kommunalen
Bereich, bedeutet. Was wird konkret geférdert? Die
Kommunen haben kaum noch das Geld zur Ge-
genfinanzierung. In den Dérfern selbst werden im
Wesentlichen Fassaden und Stral3en gefordert.
Alle diese Projekte erfordern eine kommunale Ge-
genfinanzierung

(Widerspruch von Jan-Christoph Oet-
jen [FDP])

- Sie kennen sich da nicht aus; das merke ich
jetzt - und auch eine Gegenfinanzierung und damit
sehr wohl auch die Finanzkraft der Hausbesitzer,
die aber in vielen Fallen - das Programm ist nicht
besonders gut angelegt - einfach nicht mehr vor-
handen ist.

Nehmen Sie einfach bitte einmal zur Kenntnis:
Wenn Sie Instrumente schaffen - Sie betonen ja
immer, Sie hétten so viele Instrumente -, dann ist
das gut und schoén, aber dann missen Sie auch
prifen, was in der Praxis tatséchlich dabei heraus-
kommt. Und das tun Sie nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Ich sehe, dass Herr Oetjen antworten mdchte.
Dann soll er das tun. Bitte!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Kollege Herzog, zunéchst einmal, was die
kommunale Erfahrung angeht: Als stellvertretender
Blrgermeister - hdren Sie mir Uberhaupt zu? -

(Kurt Herzog [LINKE] unterhdlt sich an
der Regierungsbank mit Minister
Hans-Heinrich Sander und geht an-
schlieRend wieder zu seinem Platz)

meiner Heimatgemeinde habe ich in meinem
Wabhlbereich mit der FDP gut 30 % geholt,

(Zurufe: Hey!")

und wir sind in der Dorferneuerung. Ich kenne mich
also sehr gut damit aus.

(Christian Meyer [GRUNE]: Ich biete
an: 38,9 %!)

Ich mdchte Thnen an dieser Stelle nur eines sagen:
Natlrlich wenden sich viele MalRnahmen im Be-
reich der Dorferneuerung an die Gemeinden, aber
sehr viele wenden sich auch an die Birgerinnen
und Birger. Wenn Sie das Dorferneuerungsin-
strument intelligent anwenden, kénnen Sie es flr
sehr viele Dinge nutzen, gerade auch fir die Ent-
wicklung und Unterstutzung der Wirtschaft vor Ort
im Sinne eines lebenswerten landlichen Raumes.
Dieses Dorferneuerungsprogramm, das Heiner
Ehlen, der leider nicht hier sein kann, weil er eine
Besuchergruppe betreut, sehr hoch gehalten hat,
wird bei uns in Niedersachsen wahnsinnig gut
angenommen. Wir haben hier ein Erfolgspro-
gramm, und das lassen wir uns von lhnen nicht
kaputt reden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Wir fahren in der Reihe der Wortmeldungen fort.
Der nachste Redner ist Herr Meyer von der Frakti-
on Bundnis 90/Die Gruinen. Bitte!

Christian Meyer (GRUNE):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Dieses
Sammelsurium an Antworten zu Fragen des landli-
chen Raumes und auch die eben durch die neue
Ministerin vorgetragenen Allgemeinplatze machen
vor allem eines deutlich: Die Landesregierung hat
kein konkretes Konzept und keinen Plan, wie sie
auf die vielfaltigen Herausforderungen in den land-
lichen Raumen reagieren soll.

(Beifall bei der LINKEN - Bernhard
Busemann [CDU]: Dann horen wir
jetzt mal Ihren Plan!)

Was ist denn die konkrete Antwort auf den demo-
grafischen Wandel, auf Uberalternde Gemeinden,
verbédende Dorfer, mangelnde Mobilitdt oder das
Fehlen schneller Internetverbindungen? Wenn

8729



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 69. Plenarsitzung am 28. April 2010

man die Antwort der Landesregierung liest, schei-
nen (ber 300 beantragte Hihnerfabriken mit
13,5 Millionen Tieren in allen Landesteilen die
Antwort zu sein.

(Clemens Grolie Macke [CDU]: Das
war doch gar nicht die Frage!)

Dabei haben diese tierqualerischen Agrarfabriken
einen zunehmenden Wertverlust und Einschrén-
kungen der Lebensqualitdt gerade im landlichen
Raum zur Folge.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fast Uberall gibt es Burgerinitiativen und Proteste
der Gemeinden gegen diese Qualhaltung und
Fehlentwicklung. Niedersachsen will diesen Mas-
sentierhaltungskomplex  weiter  foérdern.  Der
Schlachthof in Wietze soll allein vom Land mit
mehr als 7 Millionen Euro geférdert werden, wah-
rend flr ein weit glnstigeres Schulobstprogramm
kein Geld da ist. Um den Schlachthof auszulasten,
misste jeder Niedersachse in Zukunft 36 halbe
Hahnchen essen.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Pro Tag?)

- Im Jahr. - Ein Schulobstprogramm wére hingegen
nicht nur gesund, sondern wirde auch vielen hei-
mischen Betrieben im landlichen Raum helfen.
Aber diese Landesregierung setzt halt andere Prio-
ritdten. Zusammengefasst: CDU und FDP wollen
gequalte Hahnchen fir die Massen statt gesundes
Obst fur Schilerinnen und Schiler.

(Beifall bei den GRUNEN - Hans-
Werner Schwarz [FDP]: Und jetzt
kommt Ihr Plan!)

Ihre einseitige Agrarpolitik - das geht auch aus der
Antwort hervor - trifft eben auch viele Milchbauern
und -bauerinnen, die wegen des von lhnen verur-
sachten Preisverfalls - weil sie eine Regulierung,
namlich die Quote, abgeschafft haben - von der
Milchwirtschaft nicht mehr leben kénnen. Existen-
zen werden ruiniert, und es hat schwere Folgen flr
den landlichen Raum, wenn bald nur noch Grol3-
betriebe mit riesigen Kuhstéllen existieren. Wir als
Griine wollen Kilhe nicht nur aus touristischen,
sondern auch aus o©kologischen Grinden weiter
auf der Weide im Grinland sehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, im Antrag von CDU und
FDP wird jedoch ein stures ,Weiter so“ in der Ag-
rarpolitik gefordert. Umschichtungen in Richtung
von mehr Klimaschutz, Tiergerechtigkeit und
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Nachhaltigkeit werden ebenso abgelehnt wie ein
Umschichten von Grol3- auf Kleinbetriebe. Nieder-
sachsen bleibt weiterhin Schlusslicht beim Oko-
landbau und bei den Agrarumweltmanahmen.
Das Motto von CDU und FDP bei den Agrarsub-
ventionen scheint zu sein: Die Grol3en kassieren,
die Kleinen ruinieren.

Meine Damen und Herren, es war auch sehr be-
zeichnend, wie Herr McAllister Frau Aigner daflr
kritisiert hat, dass sie sich zu stark fur kleinbauerli-
che Strukturen, fir die Milchviehhalter und fir eine
gentechnikfreie Landwirtschaft einsetzt.

(Bjorn Thamler [CDU]: Hat er ubrigens
gar nicht! - Ursula Helmhold [GRUNE]:
Die arme lIse!)

Meine Damen und Herren, wir Griine wollen
schnelle Internetverbindungen fur alle, egal ob im
Dorf oder in der Stadt. Das muss als Universal-
dienstleistung tUber eine Umlage finanziert werden,
wie es selbstverstandlich ist bei Briefzustellung,
Strom oder Wasser. Wir wollen eine Starkung der
Ortskerne anstelle des Bauens auf der griinen
Wiese, und wir wollen endlich auch kleine Ge-
samtschulen im landlichen Raum zulassen, weil
sie die richtige Antwort auf die Herausforderungen
in der Bildungspolitik sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen eine bauerliche Landwirtschaft anstelle
einer arbeitsplatzarmen Massentierhaltung zulas-
ten des landlichen Raumes, zulasten von Umwelt,
Tourismus, Anwohnern und Lebensqualitét.

Um deutlich zu machen, wie die Menschen lhre
Politik finden - Herr McAllister ist nicht da -, gebe
ich ein Beispiel, das eben schon angesprochen
worden ist. Am letzten Sonntag gab es eine Stich-
wahl im tiefsten landlichen Raum, in Bodenwerder-
Polle. Dort soll nach dem Willen der Landesregie-
rung Europas gréfRte Ziegenfabrik entstehen. Sie
haben ja oft schon ,Ziegen-Meyer* zu mir gesagt,
obwohl ich gar nichts gegen Ziegen habe, sondern
lediglich méchte, dass sie art- und umweltgerecht
gehalten werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr McAllister war vor dem Wahlgang vor Ort und
sagte laut Presse: ,Ganz Niedersachsen schaut
auf diese Wahl“, und er zitierte Adenauer: ,Wahl-
kampf macht Spal3, man muss ihn nur gewinnen.”
Ich mdchte Thnen deshalb das Wahlergebnis in der
ehemaligen CDU-Hochburg Polle, wo die Ziegen-
fabrik gebaut werden soll, nicht vorenthalten: CDU
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16 %, SPD 32 %, der grine Kandidat erreichte
38,9 %.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustim-
mung von Heiner Bartling [SPD])

Es kommt noch toller. Am Sonntag war die Stich-
wahl. Vor dieser Stichwahl ist Herr Althusmann zu
einer Veranstaltung eingeflogen, in der es um die
Verhinderung einer Integrierten Gesamtschule in
Bodenwerder ging. Daraufhin habe ich den SPD-
Kandidaten unterstitzt, und die SPD hat am Sonn-
tag dort 65 % erreicht.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

In Polle, wo die Ziegenfabrik gebaut werden soll,
ist die Akzeptanz fur die CDU auf nur noch 20 %
gesunken.

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: Und
das war lhr Plan?)

Herr McAllister und Herr Althusmann sollten 6fter
in den landlichen Raum kommen.

(Beifall und Heiterkeit bei den GRU-
NEN, bei der SPD und bei der LIN-
KEN)

Ich komme damit zum Schluss. Mein letztes Wort:
Im nachsten Jahr sind Kommunalwahlen. Wenn
Sie mit den Tierfabriken so weitermachen und die
geringe Akzeptanz Ihrer Agrarpolitik weiterhin igno-
rieren, dann wird es Niedersachsen sehr viele
Polles geben.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustim-
mung bei der SPD und bei der LIN-
KEN - Stefan Wenzel [GRUNE]: Dann
schaffen wir auch noch Cloppenburg,
Herr GroRRe Macke!)

Vizepréasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, die Kollegin Stief-
Kreihe hat sich fur die SPD-Fraktion zu Wort ge-
meldet. Bitte!

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, da wir bisher nur sehr wenige Informati-
onen bzw. Aussagen von lhnen zur Landwirt-
schaftspolitik haben, hatte ich mir als Antwort auf
die Grol3e Anfrage ein paar Informationen dartber
gewiinscht, wie Sie sich die zukinftige nieder-
sachsische Landwirtschaftspolitik vorstellen. Leider
war das nicht der Fall. Ihre Rede als Antwort auf

die GroRRe Anfrage war im Grunde genommen
aussagelos und nur mit Allgemeinplatzen besetzt.

Meine Damen und Herren, die Antworten auf die
vorliegende Grol3e Anfrage zur Politik fir den
Landlichen Raum haben Folgendes zum Inhalt: Es
sind insbesondere zwei Merkmale: Erstens sind
der Fragenkatalog und damit auch die Antworten
sehr umfangreich - das muss man sagen -, sodass
eine Bearbeitung durch alle Facharbeitskreise
erforderlich gewesen ware, was aufgrund der ge-
ringen zur Verfligung stehenden Zeit aber nicht
mdglich war. Zweitens benennen die Antworten -
diesbeziglich scheinen sich die Oppositionsfrakti-
onen ja einig zu sein - keine konkreten Ziele und
Handlungsfelder. Sie bewegen sich in vagen Be-
schreibungen der Istsituation - um nicht zu sagen:
von Wunschbildern. Konkret wird es eigentlich nur
bei der Darstellung des Landkreises Cuxhaven;
allerdings auch nur bezogen auf den Istzustand.
Wie ein schwarzer Faden zieht sich durch den
gesamten Text die Antwort auf die Frage 13: Defi-
zite bei der Forderung landlicher Raume sind nicht
erkennbar. - Von daher hatte man das Ganze auf
diesen Satz reduzieren kdnnen.

Meine Damen und Herren, wenn diese Landesre-
gierung keine Defizite erkennt oder erkennen will,
dann wundert es naturlich nicht, wenn Sie nur All-
gemeinplatze belegen. Damit schlielRen Sie heute
so ein bisschen den Kreis zu der ebenfalls nichts-
sagenden Regierungserklarung des Ministerpréasi-
denten von heute Morgen.

(Rolf Meyer [SPD]: Genau so ist es!)

Viele Fragen u. a. zu den Bereichen Arbeit, Infra-
struktur oder Bildung beziehen sich auf die demo-
grafische Entwicklung. Dazu hat bereits 2007 die
Enquetekommission ,Demografischer Wandel* ei-
nen umfangreichen Schlussbericht vorgelegt.
Wenn ich die Antworten lese, muss ich feststellen,
dass diese Landesregierung so gut wie keine der
zahlreichen Handlungsempfehlungen bertlicksich-
tigt. Ganz im Gegenteil. Ich beflrchte, dass sie
noch nicht einmal richtig gelesen worden sind. Mit
Verwunderung konnte ich jedenfalls lesen, dass
diese Landesregierung 2009 einen Koordinie-
rungskreis ,Demografischer Wandel in Nieder-
sachsen® eingerichtet hat, der bis Ende 2010 ein
Handlungskonzept erarbeiten soll. Man hére und
staune: Dreieinhalb Jahre nach Vorlage des
Schlussberichts. - Ich muss schon sagen: Schnelle
Arbeit!

Als zentrale Forderinstrumente des landlichen
Raumes benennt die Landesregierung das Lan-
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des-Raumordnungsprogramm, in dem Sie sich bei
der Novellierung ja von vielen Steuerungsinstru-
menten verabschiedet haben, das Programm
PROFIL und weitere EU-Programme wie z.B.
EFRE und ESF sowie den am 17. Dezember 2009
unterzeichneten Zukunftsvertrag. Wenn Sie denn
diese Instrumente im Sinne einer zukunftsfahigen
Entwicklung des landlichen Raumes unter Bertck-
sichtigung der demografischen Entwicklung nutzen
wuirden, ware das ja in Ordnung. Sie tun es aller-
dings nicht. lhre Politik ist eine Politik des ,Weiter
so wie bisher”. Sie erhalten den Status quo, Mau-
ern werden aufgebaut. BloR keine Verénderungen!

Das meiste Geld aus dem Programm PROFIL
schieben Sie in den Bereich der Landwirtschaft
zum Ausbau der industriellen Landwirtschaft. Die
neue Ministerin - bislang konnten wir leider noch
nichts anderes horen - lasst uns noch Schlimmeres
erwarten. Sie bedienen einseitig eine bestimmte
Klientel. Die Entwicklung der landlichen Raume
treibt Sie weniger um, und die Formulierung in
Ihrer Antwort, die Entwicklung landlicher Regionen
soll gefordert werden, um die Umwelt, die 6kologi-
sche Vielfalt, die Schénheit und den Erholungswert
der Landschaft zu erhalten und zu verbessern,
kann man angesichts der Proteste in der Bevdlke-
rung gegen den Bauboom von Maststéallen und
angesichts der Politik des Landwirtschafts- und
des Umweltministeriums nur als Spott und Hohn
bezeichnen. Wer fiktive Wélder als Kompensati-
onsflachen verwenden will, dem kann man solche
Spriche oder Satze nun wirklich nicht mehr ab-
nehmen.

(Zustimmung von Dr. Manfred Sohn
[LINKE])

Meine Damen und Herren, hinsichtlich der Be-
schreibung neuer Forderansétze im Bereich der
AgrarumweltmalRnahmen bewegen Sie sich eben-
falls rickwarts. Ich zitiere: Heute wird man sich die
Extensivierung als Forderprinzip nur noch gezielt
leisten kdnnen. - Ihr Prinzip ist es, rausholen, was
rauszuholen geht auf so viel Flachen wie nur mog-
lich, auf Teufel komm raus, zulasten der landlichen
Entwicklung, zulasten von Wohnqualitat, zulasten
der Umwelt, zulasten der landlichen Rdume insge-
samt. Damit beférdern Sie - das erleben wir schon
jetzt an einigen Stellen - den Wegzug aus unseren
Dérfern und eine Zersiedlung des Auf3enbereichs.

Der Zukunftsvertrag als sogenanntes zentrales
Forderinstrument des landlichen Raumes macht
Ihre Tragheit deutlich. Sie reagieren auf die deso-
late finanzielle Situation vieler Kommunen, die Sie
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selbst mit verursacht haben, viel zu spéat. Das Kind
ist schon in den Brunnen gefallen.

(Beifall bei der SPD)

Zukunftsfahige Politik, meine Damen und Herren,
sieht anders aus. Die Eckpunkte der dritten Ver-
waltungsreform zeigen, dass Sie konzeptionslos
sind. Ressortubergreifende Zusammenarbeit ist
nicht gegeben. Jedes Haus verfolgt seine eigenen
Ziele. Man gewinnt nicht den Eindruck, dass die
Entwicklung landlicher Raume dabei ein verbin-
dendes Ziel ist.

Unterstitzt haben wir immer integrierte landliche
Entwicklungskonzepte unter Einbeziehung der
Auswirkungen des demografischen Wandels. Das
ist fur viele Regionen lebenswichtig. Riickmeldun-
gen aus den Kommunen signalisieren, dass die
Menschen in den entsprechenden Regionen zwar
engagiert an den Konzepten gearbeitet haben,
dass sich jetzt allerdings Frust breit macht, weil
eine Umsetzung der sogenannten Leuchtturmpro-
jekte nicht méglich ist. Das gilt auch fir die Leader-
Regionen. Da hilft auch kein Zukunftsvertrag; denn
ausschlaggebend ist die Finanzstarke der Kom-
munen. Ausschlaggebend ist, dass sie kofinanzie-
ren und mithalten kénnen. Von daher beif3t sich die
Katze in den Schwanz.

30 Seiten widmen Sie der Beschreibung lhres
Paradebeispiels, namlich des Landkreises Cuxha-
ven. Dorthin ist wirklich eine Menge Geld geflos-
sen, wie man sehen kann. Aber nur ein Beispiel:
Sie haben u. a. den Erhalt und die Aufwertung der
Landesschulbehorde in Cuxhaven genannt. Damit
wollen Sie Ihr Bemiihen deutlich machen. Dafir
aber - das muss man sagen - wurde die Aul3en-
stelle Stade geschlossen. Der Kollege Dammann-
Tamke ist im Moment nicht da, aber ich kann mir
nicht vorstellen, dass er dies fur die Region Stade
als notwendige MalBnahme zur Starkung des land-
lichen Raumes empfunden hat.

Da wir gerade bei der Landesschulbehérde sind,
noch einige Worte zur Bildungspolitik, Gber die wir
ja oft genug reden. Die Zahlen zu den Abiturquo-
ten, die wir vor Kurzem mit der Antwort auf eine
Kleine Anfrage erhalten haben, machen die Be-
nachteiligung der landlichen R&ume deutlich.

(Beifall bei der SPD)

Auch im Bildungsbereich doktern Sie nur herum:
stringente Dreigliedrigkeit, dann ein bisschen mehr
Kooperation, ein ganz, ganz kleines bisschen IGS,
aber mit so hohen Hirden, dass gerade die Fla-
che, die mehr integrative Systeme braucht, um
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auch in Zukunft ein vollstédndiges allgemeinbilden-
des Schulangebot vorhalten zu kdnnen, zuneh-
mend Probleme bekommt.

Ziel der Landesregierung sind gleichwertige Le-
bensverhéltnisse. So lhre Antwort. Ein Satz, den
Sie nicht mit Inhalten fillen; denn in Ihrer Regie-
rungszeit haben sich regionale Disparitaten ver-
schérft.

(Beifall bei der SPD - Rolf Meyer
[SPD]: Genau so ist es!)

Meine Damen und Herren, die Trennung zwischen
landlichen Raumen, Ballungsrdumen und verdich-
teten Raumen ist lhnen nicht gelungen. Ich gebe
aber zu, dass das nicht immer einfach ist. Viele der
in der Antwort aufgefiihrten Programme, MalRnah-
men und Projekte befinden sich gleichermal3en in
allen Teilrdumen. Ausschlaggebend fir die Umset-
zung ist dabei in der Regel, wie gesagt, die Fi-
nanzkraft der Kommunen. Arbeitskreise, runde
Tische, Regierungskommissionen, Berichte friihes-
tens Ende 2010 - Sie befinden sich schon lange in
einer Warteschleife. Genau so sieht auch lhre
Antwort aus.

Nun zum Schluss, meine Damen und Herren, noch
ein paar kurze Anmerkungen zum vorliegenden
Antrag der Fraktionen von CDU und FDP. Wir
haben ja noch spater Gelegenheit, dartber zu
debattieren. Ihr Antrag passt in den Kontext der
Grol3en Anfrage. Sie sprechen sich fur ein klares
Weiter so" aus, allerdings mit einem gravierenden
Unterschied: Abschaffung - das hat Herr Oetjen
gerade gesagt- der Modulation. Keine Mittelum-
schichtung von den Direktzahlungen zur zweiten
Saule, der Entwicklung der landlichen Raume. -
Also Starkung der Landwirtschaft zulasten der
Entwicklung der landlichen Raume. - Meine Da-
men und Herren, mit uns nicht!

(Beifall bei der SPD - Jan-Christoph
Oetjen [FDP]: Das war schon alles?
Das war aber ein bisschen diinn!)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, fur die CDU-Fraktion
erteile ich jetzt Herrn Grol3e Macke das Wort. Bitte!

Clemens Grol3e Macke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Drei Vorbemerkungen. Erstens zu den Abiturquo-
ten. Dazu hat gerade erst gestern Jens Nacke
einige Zahlen sehr, sehr deutlich vorgetragen. Ich
denke, diese Zahlen sollten dann auch so verwer-

tet werden, und es sollte nicht wieder auf falsche
Hintergriinde verwiesen werden. Gestern wurde
sehr deutlich, dass gerade im Ammerland eine
andere Abiturquote zu verzeichnen ist, weil viele in
der nahe gelegenen Stadt Oldenburg ihr Abitur
ablegen.

Zweitens noch eine Bemerkung zur Dorferneue-
rung. Ich halte es fir wichtig, auch dort noch ein-
mal auf den privaten Anteil hinzuweisen. Jan-
Christoph Oetjen hat es dankenswerterweise
schon angedeutet. Wichtig ist: Wer die Dorferneue-
rung kennt, der weil3, dass gerade im privaten
Bereich haufig mit 1 Euro Férdersumme 8 Euro
Investitionen ausgelést werden. So lautet die Be-
rechnung bei mir.

(Beifall bei der CDU)

Das ist Sicherung von Arbeitsplatzen und Kampf
gegen Armut, wie ich sie mir auch vorstelle.

Drittens: Lieber Kollege Christian Meyer, ich danke
Ihnen auch fur die sehr grof3e Sachlichkeit in Ihrem
Beitrag. In dieser Art und Weise haben Sie sicher-
lich auch gute Chancen gehabt, als Burgermeister-
kandidat der Grinen den zweiten Wahlgang zu
erreichen. Ich kenne Ihr Ergebnis nicht; ich weild
nicht ganz genau, ob Sie es geworden sind. Ich
denke aber, dass die Leute einschatzen kénnen,
ob es Sachlichkeit ist und auf Basis der Fakten
gearbeitet wird oder ob reine Polemik an der Ta-
gesordnung ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
Liebe Kolleginnen und Kollegen, es heif3t:

.Nichts geschieht in der Stadt. Alles
geschieht auf dem Land. Die Stadt
erzahlt nur, was auf dem Land ge-
schehen st ..."

Wer sich mit den Problemen des landlichen Rau-
mes beschaftigt, kann mit dieser Einschatzung von
Gertrude Stein die Uberzeugung gewinnen, dass
es sich um des gesellschaftlichen Ganzen willen
lohnt, sich mit den Fragen dieses landlichen Rau-
mes zu beschéftigen. Diese Satze verstromen fir
mich Gewissheit und Gelassenheit, weil sie den
automatischen Reflex in den Kdpfen unterstitzen,
bei Stadt immer zugleich mit an Land zu denken.
Ich meine: Stadt braucht Land, und Land braucht
Stadt. In der Vernetzung liegen die Starken und
die Chancen Niedersachsens.

Dies ist namlich auch die Voraussetzung fir die
Entwicklung der léandlichen Raume. Ein gutes Bei-
spiel ist die Vernetzung in den drei in Niedersach-
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sen vorhandenen Metropolregionen. Diese ma-
chen in ihrer Arbeit aber auch gleichzeitig deutlich,
wie wichtig die Impulse der Akteure vor Ort sind.
Zu glauben, diese Impulse kdnnten nur von der
Landesebene initiiert werden, ist ein Trugschluss.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung
unter Ministerprésident Christian Wulff hat zu den
umfangreichen Fragen der Groflen Anfrage aus-
fuhrlich Stellung genommen. Mehr als auf Fragen
zu antworten, kann man nicht tun. Die Antworten
machen noch einmal deutlich, dass Niedersachsen
sich positiv entwickelt hat. Ich bin sicher - das wird
auch unstrittig sein -: Der l&ndliche Raum hat dazu
beigetragen, dass unsere Heimat die Wirtschafts-
krise vergleichsweise gut Uibersteht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Daher kann man nur den Kopf schitteln, wenn die
Fragesteller dieser Landesregierung Planlosigkeit
bei der Entwicklung des landlichen Raumes vor-
werfen. Naturlich sehe ich das anders und méchte
das an zwei Beispielen sehr deutlich machen.

Erstes Beispiel: die soziokulturellen Einrichtungen
und Vereine; denn sie leisten einen wichtigen Bei-
trag zum kulturellen Angebot im landlichen Raum.

(Bjorn Thumler [CDU]: Sehr richtig!)

Auf Seite 84 und 85 der Antwort auf die GroRRe
Anfrage finden Sie eine Ubersicht der mit Landes-
mitteln geférderten soziokulturellen Einrichtungen
im landlichen Raum. Nahezu jedes Kulturzentrum
ist hier auch investiv geférdert worden. Vor dem
Hintergrund der Tatsache, dass Weltbiihne - KuK -
Verein fur Kultur und Kommunikation in Bad Gan-
dersheim, Theater der Nacht in Northeim, Kaleido-
skop e. V. in Bodenwerder, Kulturverein Lewer
Déle Liebenburg in Liebenburg, Verein zur Erhal-
tung des Scheunenviertels ,Vor dem Pennigsehler
Tor* e. V. in Liebenau, Kulturnetz Mitte Nieder-
sachsen e. V. in Liebenau, Alte Polizei - Kultur und
Kommunikation Stadthagen in Stadthagen, Kunst
und Begegnung Hermannshof e.V. in Vélksen,
KulturKreis Gronau in Gronau, Foérderverein der
Kultur im Gasthaus Hahn in Ottenstein usw. gefor-
dert werden, weise ich die Behauptung zurick,
dass das alles ohne Plan geschehen sein soll.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Zweites Beispiel: Vorhin wurde von meiner Kolle-
gin Stief-Kreihe das Beispiel Cuxhaven genannt.
Vorher war es eine Seite. Jetzt sind allein in dieser
Foérderperiode vier Seiten von Mal3Bnahmen aufge-
fuhrt, die in einem typisch landlichen Raum fur
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Wachstum und Sicherheit sorgen sollen und helfen
sollen, die Zukunft des landlichen Raumes unter
schwierigen Bedingungen, wie wir sie in Kisten-
nahe haufig vorfinden, zu meistern. Vier Seiten!
Sie kénnen das in den Anlagen 1 bis 3 nachlesen.
Vielleicht sollten einige das einmal tun. Und das
alles soll planlos sein?

(Vizeprasident Hans-Werner Schwarz
Ubernimmt den Vorsitz)

Nach meiner Einschétzung belegt die Beantwor-
tung dieser GroRen Anfrage, dass diese Landes-
regierung - ich nenne hier ausdricklich Hans-
Heinrich Ehlen - Niedersachsen vorangebracht hat.
Niedersachsen ist Agrarland Nummer eins und soll
es auch blieben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich hoffe, dass Sie mit mir einer Meinung sind,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich méchte Frau
Ministerin Astrid Grotellischen, liebe Astrid, die
Unterstiitzung zumindest meiner Fraktion, unserer
Fraktionen, Jan-Christoph Oetjen, der Regierungs-
fraktionen, und insbesondere auch des Arbeits-
kreises fur Erndhrung, Landwirtschaft, Verbrau-
cherschutz und Landesentwicklung versichern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Karin Stief-Kreihe [SPD]: Das ist zy-
nisch!)

Liebe Ministerin, ganz viel Gliick und Tatkraft in
lhrem neuen Amt!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wer anderen Fragen
stellt, hat sicher eigene Antworten.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Ja!)

Was wollen die Fragesteller denn nun? Wie sieht
ihr 1andlicher Raum der Zukunft aus? Was findet
man hieriber im Internet? - Auf der Homepage
www.kirsten-tackmann.de habe ich eine solche
Antwort zum Thema landlicher Raum gefunden.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Die Frau
ist gut!)

Dort lesen Sie:

»LAUus Anlass des 50-igsten Jahresta-
ges des ,Sozialistischen Frihlings' in
der DDR veranstaltete die Rosa-
Luxemburg-Stiftung Brandenburg
e. V. in Kooperation mit der Bundes-
tagsfraktion DIE LINKE am 24. April
2010 eine Diskussionsveranstaltung
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zum Thema ,Agrargenossenschaften
gestern und heute'. ... Nach der Er-
offnung der Veranstaltung ... referier-
te Prof. Dr. Siegfried Kuntsche zum

Thema  ,Sozialistischer  Frihling’
1960."
(Lachen bei der CDU und bei der
FDP)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich in aller
Deutlichkeit feststellen: Die schon damals falschen
Aussagen des so genannten Sozialistischen Friih-
lings 1960 sind nicht die Losung fir unser Nieder-
sachsen von morgen. Nicht mit uns!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Mit Politik von gestern ist keine Zukunft zu meis-
tern.

(Rolf Meyer [SPD]: Zitieren Sie doch
noch ein bisschen weiter!)

Meine Damen und Herren, mir reicht es nicht. Die
Opposition ist Weltmeister im Fragenstellen, aber
nicht einmal Kreismeister bei den Antworten.

Ich meine auch, dass die Menschen im l&ndlichen
Raum gut wohnen, gut leben, Geld verdienen und
auch Zukunft haben wollen. Ohne die Bereitschaft,
etwas zu andern, und ohne etwas zu leisten, geht
das nicht. Arbeitsplatze sowie Wertschdpfung in
Handwerk, Handel, Landwirtschaft und Fischerei
sind notwendig. Wer den Menschen aber sugge-
riert, der landliche Raum sei ein Museum der
Glickseligkeit, in dem sich nichts zu &ndern brau-
che, sagt den Menschen nicht die Wahrheit. Das
betrifft den Tante-Emma-Laden, die Dorfkneipe
und haufig auch die Postfiliale. Ob ein Ort sich in
seiner Attraktivitat steigert oder nicht, hangt doch
auch von jedem Einzelnen ab.

In diesem Zusammenhang muss man sich die
Frage stellen, ob es richtig ist, wenn es dazu
kommt, dass mir jemand auf die Frage, wann er
das letzte Mal in der Postfiliale gewesen sei, ge-
antwortet hat: Das will ich dir sagen: am
23. August vergangenen Jahres. - Als ich nachge-
fragt habe, warum er das Datum noch wisse, hat er
ehrlicherweise erklart: Das weifld ich noch so ge-
nau, weil es an diesem Tag ein schweres Gewitter
gab - und irgendwo musste ich mich unterstellen.

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Herr Grol3e Macke, gestatten Sie eine Zwischen-
frage von Frau Flauger?

Clemens GroRRe Macke (CDU):

Nein. - Meine Damen und Herren, jeder Vorschlag
ist willkommen; nur intelligent muss er sein. Das
hat unser Fraktionsvorsitzender heute Morgen
gesagt. Damit hat er recht. Die Menschen erwarten
von uns, dass wir uns kiimmern. Wir sollten um
Zukunft streiten und Standpunkte vertreten.

An dieser Stelle - das hat die Ministerin schon
angedeutet - muss man sich fragen, ob es reicht,
einfach eine Drucksache aus Brandenburg wieder
aufzulegen. Einen Augenblick lang dachte ich so-
gar, dass Frau Ministerin Wanka auch antworten
wollte. Sie blieb aber sitzen. Ich bin der Landesre-
gierung auch ausdrticklich dankbar dafur, dass sie
nicht die Antworten aus Brandenburg Gbernommen
hat.

(Christian Meyer [GRUNE]: Das ware
auch aufgefallen!)

So geht man mit Menschen nicht um.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
Meine Damen und Herren, gerade die Opposition

(Rolf Meyer [SPD]: Wir sind doch
nicht die Opposition!)

wird den Menschen erkldren missen, wie sie auch
weiterhin preiswerte Lebensmittel anbieten will.
Der Anteil des Einkommens, der fir Nahrungsmit-
tel ausgegeben werden muss, hat sich im Laufe
einer Generation von etwa 30 % auf heute 11 %
verringert. Das ist auch ein Beitrag fir mehr sozia-
le Gerechtigkeit und gegen Armut. Sie werden den
Menschen sagen mussen, dass jeder von ihnen in
seiner Wohnung bzw. in seinem Haus fir den Ei-
gengebrauch wieder Hiihner halten muss, weil Sie
jede Form von Legehennenhaltung, egal ob 6kolo-
gisch oder konventionell, ablehnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christian Meyer [GRUNE]: Quatsch!)

Herr Meyer hat noch nicht einmal auf die Frage
geantwortet, ab wann fur ihn die von ihm soge-
nannte Massentierhaltung beginnt. Sie, liebe Ver-
treter der Opposition, werden den Menschen auch
erklaren missen, wie sie mit dem zuséatzlichen
Geruch, mit den Emissionen umgehen sollen,
wenn im Bereich der Schweinehaltung die von
Ihnen propagierte Umstellung auf Strohhaltung er-
folgt. Denn jeder von uns weil3, dass das zum
Himmel stinkt.

(Zustimmung bei der CDU)
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Wenn Sie das alles nicht wollen, wenn Sie auf
exportorientierte Landwirtschaft, auf diese Wert-
schopfung verzichten wollen, dann missen Sie
aber ehrlicherweise Tausenden von Menschen auf
den Dorfern sagen, warum ihre Arbeitsplatze ge-
fahrdet sind, warum Schulen und Kindergarten
nicht mehr ausgestattet werden konnen, warum
Schwimmbader geschlossen werden und Biche-
reien und Infrastruktur nicht mehr bezahlbar sind.
Sie mussen ihnen sagen, dass Sie die Warnung
des IHK-Présidenten Dr. Karl Harms ignorieren,
der bei einem Neujahrsempfang sinngemal ge-
sagt hat: Wer die Primarproduktion aufgibt, gibt
den Mittelstand auf. Und ohne Mittelstand gibt es
keine Zukunft im landlichen Raum.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir wollen das nicht.
Deshalb ist es richtig, dass die Regierungsfraktio-
nen in der Drucksache 2411 einen Antrag zur Zu-
kunft der gemeinsamen Agrarpolitik einbringen. Es
ist richtig, an den bewahrten Instrumenten festzu-
halten und die neuen Herausforderungen anzuge-
hen. Es ist auch richtig, Planungssicherheit fur
Unternehmer einzufordern und nicht wieder von
vornherein mit Modulationsmodellen zu planen.

An dieser Stelle - schon, dass Sie da sind, Herr
Jittner - mochte ich eine persénliche Anmerkung
zu lhrer Bemerkung heute Morgen machen: Mir ist
es an dieser Stelle wichtig, darauf hinzuweisen,
dass unsere landwirtschaftlichen Betriebe schon
heute Direktzahlungen nur dann erhalten, wenn sie
ein umfassendes Regelwerk unterschiedlicher
Vorschriften - so, wie Sie es genannt haben - im
Tier-, Umwelt- und Verbraucherschutzbereich,
sprich: Cross Compliance, einhalten.

(Zustimmung bei der CDU - Glocke
des Prasidenten)

Noch eine Schlusshemerkung, Herr Prasident:
Herr Juttner, Agrarpolitik wird sicherlich nicht Ihr
Lieblingsthema werden. Ich hoffe, dass ich das so
sagen darf - ein wenig an Heiner Ehlen gerichtet -:
Das Gewicht von Heiner Ehlen werden Sie nicht
mehr erreichen.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP und Zustimmung von Wolf-
gang Juttner [SPD])

Vizepréasident Hans-Werner Schwarz:

Zu dem Beitrag von Herrn Grol3e Macke hat sich
Frau Flauger zu einer Kurzintervention gemeldet.
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Frau Flauger, Sie haben anderthalb Minuten. Bitte
sehrl

Kreszentia Flauger (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zu-
nachst einmal, Herr Grol3e Macke: Sie haben hier
angesprochen, dass die Umsetzung der Alternativ-
vorschlage der Oppositionsparteien, die sich nicht
fur Massentierhaltung, sondern eher fir kleinere
Betriebe aussprechen, zu einer erheblich grofl3eren
Geruchsbelastigung fihren wirde. Sie kommen
doch aus Cloppenburg. Ich frage Sie: Haben Sie
schon einmal lhre Nase gedffnet, wenn Sie durch
Siudoldenburg gefahren sind?

(Ansgar-Bernhard Focke [CDU]: Das
riecht super da! - Weitere Zurufe von
der CDU)

Das stinkt dort ganz entsetzlich! Ich fahre dort oft
genug durch. Von Geruchsbeldstigung ist dort
wirklich eine Menge zu spiren. Ich weif3 gar nicht,
wie Sie auf die Idee kommen, dass das noch
schlimmer werden kdnnte, wenn es kleinbauerliche
Betriebe geben wirde.

(Zustimmung bei der LINKEN - Hans-
Henning Adler [LINKE]: Er merkt das
gar nicht mehr?!)

- Wahrscheinlich riechen Sie das schon gar nicht
mehr. Ich méchte auch gar nicht wissen, wie viele
Atemwegserkrankungen es in der Gegend gibt.
Gesund kann es nicht sein, das ganze Ammoniak
einzuatmen.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Es gibt
Studien, die beweisen, dass es da
keine Probleme gibt! - Wilhelm Hogre-
fe [CDU]: Sozialistischer Mief!l -
Weitere Zurufe von der CDU - Unruhe
- Glocke des Prasidenten)

Ich frage Sie, ob Sie zur Kenntnis nehmen wol-
len - - -

Vizepréasident Hans-Werner Schwarz:

Frau Flauger, ich darf Sie kurz unterbrechen; das
wird auch nicht von lhrer Zeit abgezogen. - Meine
Damen und Herren, ich méchte Sie bitten zuzuho-
ren. - Bitte schon!

Kreszentia Flauger (LINKE):

Vielen Dank. - Ich méchte Sie fragen, ob Sie in der
Lage sind, zu verstehen, dass, wenn auf einer
Veranstaltung mehrere Punkte behandelt werden,
die Uberschrift eines folgenden Tagesordnungs-
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punktes nicht die Antwort auf die Fragestellung
eines vorhergehenden Punktes ist. Das sollte doch
in lhren Kopf hineingehen.

(Patrick-Marc Humke-Focks [LINKE]:
Das schafft er nicht!)

Weiter mochte ich anregen, dass Sie sich noch
einmal Uber das Thema landwirtschaftliche Genos-
senschaften Gedanken machen und das nicht
pauschal ablehnen. Denn das ist bei Weitem nicht
die schlechteste Eigentumsform, die es gibt. Fried-
rich Wilhelm Raiffeisen und andere haben sich
dabei viel Verninftiges gedacht. Es stiinde lhnen
gut an, das einmal wohlwollend in Erwégung zu
ziehen und nicht einfach abzulehnen, nur weil Sie
meinen, dass das an anderer Stelle schon falsch
gelaufen ist. Das sollten Sie sich noch einmal tiber-
legen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Herr Grofl3e Macke méchte antworten. Sie erhalten
ebenfalls anderthalb Minuten zur Antwort.

(Rolf Meyer [SPD]: Sag das noch mal
mit dem Frihling, Clemens!)

Clemens GrofRe Macke (CDU):

Herr Prasident, er méchte gar nicht, aber er muss.
- Ich weil3 nicht, ob es fir den Landkreis Cloppen-
burg ein gewaltiger Verlust ist, wenn sich Frau
Flauger bei uns nicht wohlfiihlt und dort nicht allzu
haufig auflauft.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich denke, dass wir gerade in unserer Region et-
was anderes bewiesen haben. Frau Flauger, Sie
sollten sich schon ein bisschen fachlich informie-
ren: Gerade im Bereich Biofilter und Null-Emission-
Stall sind gewisse Groleneinheiten erforderlich.
Naturlich rechnet sich der Biofilter in kleinen Stal-
len nicht so sehr. Er ist pro Einheit sehr teuer und
kann zum Teil nicht eingebaut werden. Das ist
doch eine der Auswirkungen von manchmal - wenn
auch nicht immer - Gberzogenen - - -

(Zuruf von Kreszentia Flauger [LINKE])

- Natirlich stinken sie dann weniger durch die Ab-
luft.

Zweitens zum Thema Gesundheit: Mit der Ge-
sundheit der Kinder zu argumentieren, ohne diese
Argumente zu belegen, halte ich fur sehr fragwur-
dig.

(Patrick-Marc Humke-Focks [LINKE]:
Vorher zuhéren!)

Sie sollten sich die Ergebnisse der Studie an-
schauen, die bis 2002 sehr deutlich zeigt, dass es
diesbeziglich keine Relevanz gibt. Die Kinder auf
den Bauernhdéfen sind im Schnitt sogar gestnder
als diejenigen, die woanders leben.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Sie sollten fairerweise sagen, dass das so ist.

Drittens zu den Genossenschaften. Die Genos-
senschaften, die in dieser Runde behandelt wur-
den, haben sicherlich einen anderen Hintergrund.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Waren
Sie dabei?)

Dagegen verwahre ich mich. Die Absprachen mit
den Genossenschaftsverbanden sind so weit, dass
ich sagen kann: Ich bin davon tUberzeugt, dass das
Genossenschaftsmodell eine Renaissance erleben
wird - egal ob im Bereich der Erziehung oder im
kulturellen Bereich -, aber nicht so, wie es vor
50 Jahren festgehalten wurde.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie
wissen doch gar nicht, was da geredet
wurde!)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Vielen Dank, Herr GroRe Macke. - Meine sehr
verehrten Damen und Herren, es liegen keine wei-
teren Wortmeldungen vor. Ich stelle fest, dass die
Besprechung der GroRen Anfrage damit abge-
schlossen ist.

Wir kommen zur Ausschussiiberweisung zu Ta-
gesordnungspunkt 16.

Federfiihrend soll der Ausschuss fir Erndhrung,
Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Landes-
entwicklung und mitberatend der Ausschuss fir
Haushalt und Finanzen sein. Wer so entscheiden
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist so be-
schlossen worden.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 17 auf:

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Rechnung Uber den Haushalt des Niederséach-
sischen Landesrechnungshofs (Epl. 14) fur das
Haushaltsjahr 2007 - Antrag des Prasidenten des
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Landesrechnungshofs - Drs. 16/2342 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fiir Haushalt und
Finanzen - Drs. 16/2425

Der Ausschuss empfiehlt lhnen gemar § 101 der
Landeshaushaltsordnung, dem Niedersachsischen
Landesrechnungshof fur die Rechnung Uber die
Einnahmen und Ausgaben zu Einzelplan 14 fur
das Haushaltsjahr 2007 Entlastung zu erteilen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass Uber diesen Punkt ohne Aussprache abge-
stimmt werden soll. - Ich hére keinen Widerspruch
und lasse daher gleich abstimmen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Haushalt und Finanzen zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das ist einstimmig so beschlossen
worden.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 18 auf:

Einzige (abschlieBende) Beratung:

a) Erbbaurechte sozial und vorhersehbar ge-
stalten! - Antrag der Fraktion der SPD -
Drs. 16/1899 - b) Erbbaurechte sozial und vor-
hersehbar gestalten! - Antrag der Fraktionen der
CDU und der FDP - Drs. 16/2286 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fur Haushalt und Finan-
zen - Drs. 16/2426 - Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE - Drs. 16/2444

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, die Antrage in
geanderter Fassung anzunehmen.

Der Anderungsantrag zielt auf eine Annahme der
Antrdge in einer anderweitigen geanderten Fas-
sung.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Damit kommen wir zur Beratung. Fir die SPD-
Fraktion wird Frau Frauke Heiligenstadt den Antrag
einbringen. Ich erteile lhnen das Wort. Bitte schon!

Frauke Heiligenstadt (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! ,Erbbaurechte sozi-
al und vorhersehbar gestalten* ist die Uberschrift
des SPD-Antrags, den wir im November letzten
Jahres in die Ausschisse eingebracht haben. Das
Erbbaurecht fristet in Niedersachsen ein von der
Offentlichkeit eher unbemerktes Schattendasein.
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Pl6tzlich war es aber in vielen Regionen des Lan-
des Niedersachsen in aller Munde, weil es zu vie-
len Problemen bei den Birgerinnen und Birgern
vor Ort gefiihrt hat.

Was war geschehen? - Bei einer Vielzahl von Ver-
tragen, die in erster Linie in Niedersachsen von der
Klosterkammer Hannover, aber auch von anderen
Erbbaurechtsgebern verwaltet werden, wurden
deutliche Zinserh6hungen vorgenommen, teilweise
um mehr als 500 % gegeniiber dem vorher gezahl-
ten Zins. Dies war insbesondere bei alten Vertra-
gen der Fall, die ausgelaufen waren und dann zu
unverhaltnisméaRig hohen Zinsbelastungen gefihrt
haben. Aber auch die in laufenden Vertragen vor-
zunehmenden Erbbauzinsanpassungen haben bei
einer schematischen Anpassung an den Verbrau-
cherpreisindex dazu gefihrt, dass die Kloster-
kammer Zinse forderte, die in einigen Fallen eben-
falls soziale Harten zum Ergebnis hatten.

Stadte, die auch Erbbaurechte vergeben, verfah-
ren da deutlich anders. Dort werden soziale Aspek-
te bei der Erbbauzinsanpassung bertcksichtigt.
Wir haben dies ebenfalls gefordert, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Auch der Grundstiicksverkauf, der in der Vergan-
genheit von der Klosterkammer durchaus gemacht
wurde, wurde in den letzten 10, 15 Jahren seitens
der Klosterkammer stets verweigert.

Nun wird ja nicht sofort der Landtag eingeschaltet,
wenn einmal etwas im Vertragsgebaren nicht
klappt. Die Betroffenen haben aber mehrfach ver-
sucht, in Verhandlungen mit der Klosterkammer
eine flir sie vertragliche Ldésung zu finden. Die
Klosterkammer Hannover war in der Regel den
Anfragen und Anderungs- sowie Anpassungswiin-
schen Uberhaupt nicht zuganglich. Sie interpretiert
die Anpassungsklausel in den Vertragen, in denen
steht, dass Vertradge angepasst werden kénnen, in
der Regel so, dass Zinse angepasst werden mus-
sen. In manchem Verhalten konnte man sich des
Eindrucks nicht ganz erwehren, dass nicht nur das
Erbbaurechtsgesetz aus dem Beginn des vorigen
Jahrhunderts stammt, sondern dass sich auch das
Verwaltungsverhalten der Klosterkammer durch-
aus nicht an die ublichen Maf3stdbe von Dienstleis-
tungsorientierung in diesem Jahrhundert ange-
passt hat.

(Beifall bei der SPD)

Die SPD-Fraktion, meine Damen und Herren, hat
die Forderungen der Erbbauberechtigten gern
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aufgenommen und in einen Antrag eingebunden.
Wir haben gefordert, dass die Erbbauberechtigten
umfassend Uber Zinsentwicklungen in den Vertra-
gen zu informieren sind, dass bei Erbbauzinsan-
passungen der Nettolohnindex zu beriicksichtigen
ist und dass die Klosterkammer eine Art Flachen-
pool mit dem Land Niedersachsen ohne Verminde-
rung des Sondervermogens der Klosterkammer
schaffen soll, damit Erbbauberechtigte ihre
Grundstliicke zu einem gegebenen Zeitpunkt er-
werben kénnen. Wir haben auch eine Bundesrats-
initiative gefordert, damit das Erbbaurechtsgesetz
auf Bundesebene den heutigen Anforderungen
angepasst werden kann.

Nun mussten wir erleben, dass die alten Betonar-
gumente zum Vorgehen der Klosterkammer immer
wieder auch vom MWK und von CDU und FDP
zunéachst, als wir den Antrag eingebracht gehabt
hatten, vorgebracht wurden. Aber die Fraktionen
und die Landesregierung hatten die Rechnung
ohne die betroffenen Bulrgerinnen und Blrger ge-
macht. Es entstand eine Welle von Interessenge-
meinschaften, die medialen Druck und auch politi-
schen Druck entfaltet haben. Die Betroffenen ha-
ben sich zusammengeschlossen und sich zu Recht
gewehrt.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben uns sehr gefreut, dass auch die CDU
und die FDP dann diesem Druck nachgegeben
und gemerkt haben, dass sie sich nicht so einfach
aus dem Thema herausstehlen kdnnen. Ich danke
hier insbesondere den Kolleginnen und Kollegen
der CDU und der FDP, dass sie hier einen ge-
meinsamen Antrag ermdglichen konnten, mit dem
wir heute ein deutliches Signal fir die Erbbaube-
rechtigten in Niedersachsen senden kdnnen.

Die Zeit war reif fir einen gemeinsamen Antrag,
nachdem zunachst die Mauer der Undurchdring-
lichkeit aufgestellt wurde. Meine Fraktion hat einige
der von mir genannten Forderungen zuriickgestellt.
Wir haben aber viele Punkte, insbesondere die
Anwendung der entsprechenden Bestimmungen
der Landeshaushaltsordnung und die Erbbauzins-
anpassung nicht nur an den Verbraucherpreisin-
dex, sondern auch an die Entwicklung der Lohne,
einverhandeln kénnen.

Ich danke hier auch den Interessengemeinschaf-
ten, dass sie so hart gekampft und sich so enga-
giert eingesetzt haben im Interesse aller Erbbaube-
rechtigten nicht nur in Niedersachsen, sondern
dann, wenn es im Bund weitergeht, eigentlich auch
im ganzen Bundesgebiet. Das Signal, das von

heute ausgeht, ist: Liebe Klosterkammerprésiden-
tin, das bisherige Verhalten geht so nicht weiter!
Sie mussen auf die Erbbauberechtigten zugehen
und Gespréche fuhren. Sie haben zuklnftig nicht
nur eine reine Vermdgensverwaltung mit Gewinn-
maximierung zu betreiben, sondern Sie haben
auch die soziale Vertraglichkeit der Vertrdge zu
prufen. Sie kénnen keine Erbbauzinsanpassung
nach SchemaF machen, sondern mussen auf
gleicher Augenhthe mit den Betroffenen verhan-
deln.

Daher ist es notwendig, dass dieses Signal von
uns gemeinsam ausgeht und dass vor allen Din-
gen fur die knapp 300 angekiindigten Klagen, die
die Klosterkammer verfolgen will, wenn die Erb-
bauberechtigten den Zinsanpassungen nicht zu-
stimmen, ein Moratorium eingefiihrt wird, bis die
ersten Klagen im Sommer dieses Jahres verhan-
delt werden. Es kann nicht sein, dass der Landtag
heute voraussichtlich einen gemeinsamen Be-
schluss fassen wird und die Klosterkammer so tut,
als sei nichts gewesen.

(Beifall bei der SPD)

Die Erbbauberechtigten, meine Damen und Her-
ren, warten auf dieses klare Signal. Ich gehe auch
davon aus, dass wir es in dieser Breite heute be-
schlieBen werden. Es gilt mein Dank allen, die sich
an diesem Kompromiss beteiligt haben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Fur die CDU-Fraktion spricht Herr Heidemann. Ich
erteile Thnen das Wort. Bitte!

Wilhelm Heidemann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der uns
hier vorliegende Anderungsvorschlag, den wir
gemeinsam mit den Fraktionen der SPD, der FDP
und Bindnis 90/Die Griinen eingebracht haben, ist
aufgrund von Eingaben und Petitionen von Erb-
baurechtsnehmern der Klosterkammer an den
Landtag zustande gekommen. Wir haben den An-
trag der SPD-Fraktion intensiv im Ausschuss bera-
ten und dazu eine Anhodrung angeregt, die dann
auch durchgefiihrt wurde, haben uns kundig ge-
macht und sind deshalb zu diesem gemeinsamen
Anderungsantrag gekommen.

In einigen Fallen ist es zu Vertragsstdrungen zwi-
schen Klosterkammer und Erbbaurechtsnehmern
gekommen, bei denen gerichtliche Verfahren ein-
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geleitet worden bzw. anhangig sind. Wir mochten
mit unserem EntschlieBungsantrag das seit tber
91 Jahren bestehende, zuletzt am 23. November
2007 uUberarbeitete Erbbaurecht, also das Recht,
auf einem Grundstick im Eigentum Dritter ein
Bauwerk zu errichten, in seiner Substanz aller-
dings nicht antasten. Denn das Erbbaurecht hat
vielen Menschen die Méglichkeit eréffnet, Wohnei-
gentum zu besitzen, und wird auch heute noch als
Alternative zum Grunderwerb und dessen Finan-
zierung genutzt.

(Ronald Schminke [SPD]: Das stellt
auch keiner in Zweifel!)

Meine Damen und Herren, der Abschluss eines
Erbbaurechtsvertrages bedarf genau wie der Ab-
schluss von Grundstiickskaufvertragen der nota-
riellen Beurkundung. Es sind also zumindest beim
Vertragsabschluss beide Vertragspartner ausfihr-
lich - ich gehe davon aus, dass ein guter Notar
dies auch macht - Uber ihre Rechte und Pflichten
informiert worden. Da es sich aber bei Erbbau-
rechtsvertragen in der Regel um Vertrédge mit einer
langen Laufzeit handelt, ist es aus meiner Sicht
sinnvoll, dass die Klosterkammer auch zwischen-
zeitlich zu den Erbbaurechtsnehmern Kontakt halt
und sie mit Informationen und, wenn méglich, auch
mit Prognosen uber die zukiinftige Zinsbelastung
versorgt. Wir wissen alle, dass Prognosen lber
zukiinftige Zinsbelastungen sehr, sehr schwierig
und sehr vage sind. Insbesondere bei Besitzer-
wechsel, sei es durch Erbschaft oder Verkauf, ist
eine solche Information zwingend erforderlich.

Meine Damen und Herren, die Klosterkammer ist
mit Gber 16 000 Erbbaurechtsvertragen der grofite
Erbbaurechtsgeber in Niedersachsen. Die daraus
flieBenden Erbbauzinse machen drei Viertel der
jahrlichen Einnahmen aus und sind damit die
Haupteinnahmequelle der von der Klosterkammer
verwalteten Stiftungen. Diese Stiftungen leisten fur
soziale und kulturelle Zwecke in unserem Land viel
Gutes. Ich sage es hier sehr deutlich: Ohne die
Einnahmen aus Erbbauzinsen wére eine Erfiillung
des Stiftungszweckes nicht oder nur in einem ge-
ringen MalRe moglich.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, deshalb durfen, kdnnen
und wollen wir auch nicht die haushaltsrechtlich-
wirtschaftlichen Vorgaben fir die Einnahmeseite
mit dem Stiftungszweck fir die Ausgabenseite
vermischen. Wir kénnen das auch gar nicht tun,
weil diese Tatsache in einem Urteil des Verfas-
sungsgerichts entsprechend festgezurrt ist.
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Ubrigens, meine Damen und Herren, hat dieser
Grundsatz lange Tradition in diesem Haus, wie ein
Zitat des damaligen Kultusministers Peter von
Oertzen, der bekanntlich ein fihrender Sozialde-
mokrat war, aus seiner Rede vor dem Niedersach-
sischen Landtag am 10. Mai 1974 belegt. Herr
Préasident, ich zitiere mit Ihrer Erlaubnis.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Das geht
auch ohne!)

- Es geht auch ohne? - Gut, dann mache ich es
ohne.

.Die Klosterkammer hat nicht nur das
Recht,”

- S0 sagte Peter von Oertzen -

,sondern auch die Pflicht, das ihr an-
vertraute Vermogen im Sinne des Stif-
tungszweckes zu wahren und, wenn
mdglich, zu mehren. Ich muss hier mit
aller Harte sagen:*

- Peter von Oertzen: mit aller Harte! -

.Die Klosterkammer ist keine Einrich-
tung der Sozial-, der Grundstlicks-
oder der Wohnungsbaupolitik des
Landes. Ich glaube, nach dem ent-
sprechenden Verfassungsgerichtsur-
teil, das Sie alle kennen, ist das unwi-
derruflich festgestellt. Sie ist vielmehr
ein Sondervermdgen mit einem be-
stimmten Stiftungszweck, der eindeu-
tig definiert ist und auch durch den die
Rechtsaufsicht  fuhrenden Minister
nicht abgeandert werden kann.“

Ich glaube, das ist eindeutig.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von der SPD: Das ist alles un-
strittig!)

Deshalb, meine Damen und Herren, ist die Aussa-
ge von Frau Heiligenstadt in ihrer Presseerklarung
und ist der Anderungsantrag der LINKEN, der uns
hier vorliegt, nicht richtig. Er ist irrefihrend, weil er
versucht zu suggerieren, dass die Klosterkammer
einen Ermessensspielraum hat. Sie hat ihn nicht.
Das hat ein Verfassungsgerichtsurteil bestatigt.

Aber, meine Damen und Herren, wir mdchten
auch, dass sich die Klosterkammer dann, wenn
durch die Anpassung des Erbbauzinses oder bei
der Erneuerung von Erbbaurechten wirtschaftliche
Notlagen oder soziale Harten beim Erbbaurechts-
nehmer auftreten, bemiht, eine fir beide Seiten
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sachgerechte Losung herbeizufihren. Das kann
die Teilung des Grundstiicks, die Berlicksichtigung
eines hochstmdglichen ErschlieBungskostenab-
schlags oder die Entschadigung fur das Haus des
Erbbaurechtsnehmers mit einer Weitervermietung
an denselben sein. Darlber hinaus sollte die Klos-
terkammer zukinftig verstarkt prifen, ob es nicht
moglich ist, die Grundstiicke an kaufwillige Erbbau-
rechtsnehmer zu verduf3ern und den Verkaufserlos
im Sinne des Stiftungszweckes zu reinvestieren.
Meiner Meinung nach kdnnten hier auch Landes-
liegenschaften einbezogen werden.

Die Klosterkammer steht als Erbbaurechtsgeber
mit ihrer dominanten Stellung vor neuen Heraus-
forderungen; denn der demografische Wandel wird
die Nachfrage nach Bauland und Wohnungseigen-
tum sinken lassen. Deshalb kann sie nur durch ein
flexibles und serviceorientiertes Handeln unter
selbstverstandlicher Einbeziehung des Stiftungs-
zwecks bestehen und damit die Herausforderun-
gen, die in der Zukunft vor ihr liegen, und die be-
stehenden Herausforderungen bewaéltigen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Als Nachster hat sich Herr Grascha von der FDP-
Fraktion zu Wort gemeldet. Bitte schén, Herr Gra-
scha!

Christian Grascha (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Thema ,Erbbaurecht und Kloster-
kammer* beschaftigt in der Tat zurzeit viele Men-
schen in unserem Land und insbesondere in ver-
schiedenen Regionen so z.B. in Northeim, Ein-
beck oder Wolfsburg. Insofern begriiRe ich es au-
Rerordentlich, dass wir hier heute mit einer breiten
Mehrheit einen Antrag beschlielen kdnnen, der
von CDU, SPD, FDP und Griinen getragen wird.
Ich bedanke mich herzlich bei den Sprecherkolle-
ginnen und -kollegen fir das gute Miteinander bei
diesem Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, den Freien Demokraten
geht es in diesem Antrag vor allem darum, auf der
einen Seite das Erbbaurecht nicht grundsatzlich
infrage zu stellen und natirlich auch die Arbeit der
Klosterkammer nicht unnétig zu erschweren, und
andererseits darum, die Bedenken und Anregun-
gen der betroffenen Birgerinnen und Birger zu
bertcksichtigen. Wir haben vor Kurzem in diesem
Raum den Klosterkammertag gefeiert. Dabei ha-

ben wir eindrucksvoll erfahren, wie wertvoll die
Arbeit der Klosterkammer fir unser Land ist. Viele
Ertrdge werden in gute Projekte investiert: zum
Erhalt von Baudenkmalern, zur Fdrderung von
Kultur- und Jugendarbeit oder in andere Projekte.

Mit unserem Antrag wollen wir aber dennoch eine
deutliche Botschaft an die Klosterkammer aussen-
den, dass sie manches anders und besser machen
muss. Wir wollen beispielsweise den Menschen
helfen, die durch Wertanpassungen in eine wirt-
schaftliche Notlage geraten. Aber um es gleich
vorwegzunehmen: Damit meine ich nicht die plum-
pe prozentuale Erhéhung. Frau Heiligenstadt hat
hier soeben ein Beispiel von 500 % genannt. Dar-
um geht es nicht. Es geht vielmehr darum, ob je-
mand den zukinftigen Zins aus seinem Einkom-
men nicht mehr zahlen kann. Das ist aus meiner
Sicht eine wirtschaftliche Notlage. Hierfir muss die
Klosterkammer offensiver Lésungen anbieten. Zum
Teil geschieht dies heute schon.

(Ronald Schminke [SPD]: Es geht um
beides!)

Wir wollen auRerdem voranbringen, dass unsere
Kommunen bei der Bauflachenplanung einen ge-
sunden Eigentiimermix herstellen und darauf ach-
ten. Das ist ebenfalls ein sehr wichtiger Punkt.

Wir wollen, dass bei Wertanpassungen nicht nur
der Verbraucherpreisindex herangezogen wird,
sondern auch die Entwicklung der Einkommen. Ich
fuge an der Stelle hinzu: Bei zuklnftigen Vertragen
muss das nicht nur ein moglicher Nettolohnindex
oder der Bruttolohnindex sein; es gibt recht unter-
schiedliche Indizes, die man hierbei in Kombination
bertcksichtigen kann.

Meine Damen und Herren, der Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE ist allerdings an Ungenau-
igkeit, Anbiederung und Sachunkenntnis kaum zu
Uberbieten.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Na, na,
na! - Kreszentia Flauger [LINKE]:
Jetzt aber mal ein bisschen freundli-
cherl)

- Wir sind hier jetzt mit vier Fraktionen einig. Da
muss man doch an einer Stelle einmal ein biss-
chen kritisieren.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Reagie-
ren Sie sich nur ab, wenn Sie es brau-
chen!)
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Dies Uberrascht allerdings nicht; denn es ist ja
bekannt, dass Sie ein durchaus gestértes Verhalt-
nis zum Eigentum haben.

(Oh! bei der LINKEN)

So sehen wir beispielsweise bei Punkt eins, dass
die Anpassungsklausel geandert werden soll. So
steht es dort. Die Frage ist aber doch, was geén-
dert werden soll. Das sollten Sie schon konkretisie-
ren. Ein Ankaufsrecht per Zwang, das Sie eben-
falls fordern, kommt aus unserer Sicht einer Ent-
eignung gleich, schwacht die Grundeigentliimer
und macht zukinftige Erbbaurechtsvertrage zu-
nichte.

Sie fordern auBerdem, dass der volle Verkehrswert
fur eine Immobilie vom Erbbaurechtsgeber bezahit
wird. Aber das, meine Damen und Herren von der
LINKEN, geht doch véllig an der Realitat vorbei.
Schon heute ist es so, dass es in der Regel dem
Marktwert entspricht, wenn zwei Drittel des Ver-
kehrswertes entschadigt werden. Insbesondere in
den Gebieten, in denen die Immobilienmarkte
schon heute unter Druck sind, sind die Menschen
dankbar, wenn sie Uberhaupt den Marktwert und
ihn dann auch noch sofort bekommen. Hierliber
sollten Sie sich in den Gebieten, in denen der Be-
volkerungsrickgang ganz besonders zu Buche
schlagt, einmal schlau machen.

Zusammenfassend mochte ich festhalten: Es ist
gut, dass wir eine gemeinsame Botschaft ins Land
schicken. Es ist gut fur die Betroffenen, aber es ist
auch gut fir die Klosterkammer.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Jetzt ho-
ren Sie gut zu!)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Nachster Redner ist Herr Adler fir die Fraktion DIE
LINKE. Ich erteile Ihnen das Wort.

Hans-Henning Adler (LINKE):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Debatte Uber die sozialen Probleme,
die es bei der Umsetzung des Erbbaurechtsgeset-
zes in Niedersachsen gegeben hat und die sich
angehauft hatten - auf die Burgerbewegung, die es
dazu gibt, ist schon eingegangen worden -, be-
gann hier im Landtag mit der Vorlage eines Antra-
ges der SPD-Fraktion, der sicherlich gut gemeint
war, in mancher Hinsicht aber doch etwas ungliick-
lich formuliert war. Darin wird die Landesregierung
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aufgefordert, rechtlich bindend auf die Erbbau-
rechtsgeber einzuwirken. Das geht rechtlich nicht.
Deswegen haben Sie an dieser Formulierung
wahrscheinlich auch nicht festgehalten.

Der Antrag von CDU und FDP, der dann ins Spiel
kam, beinhaltete allerdings nur Beschwichtigun-
gen. Es heil3t dort, die Erbbaurechtsberechtigten
sollten informiert werden; es solle geprift werden.
Das Ziel dieses Antrages war eigentlich nur, die
Protestbewegung ruhigzustellen. Etwas anderes ist
daraus nicht erkennbar.

Aus diesen beiden etwas unglicklich formulierten
Antragen wurde dann ein gemeinsamer Antrag von
Ihnen erarbeitet. In diesen gemeinsamen Antrag
wurde unter Ziffer 4 eine Formulierung aus dem
CDU-Antrag Ubernommen. Ich lese lhnen diese
Passage einmal vor. Sie missen sich einmal tber-
legen, was Sie dort geschrieben haben. Die Lan-
desregierung wird aufgefordert, darauf hinzuwir-
ken, dass ,die niedersachsischen Stadte und Ge-
meinden bei der Ausweisung von Baulandflachen
auf einen gesunden Eigentimermix achten®.

Zunachst einmal wundere ich mich, dass Sie sei-
tens der Landesregierung auf einmal die Kommu-
nen zu etwas auffordern. Als unsere Fraktion ein-
mal dazu aufgefordert hat, dem Bindnis gegen
Rassismus beizutreten, hie3 es unter Hinweis auf
das kommunale Selbstverwaltungsrecht, zu so
etwas dirfe man nicht auffordern. Diese Hemmun-
gen haben Sie bei dieser Frage nicht.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Zweierlei
MaRl!)

Vergegenwartigen Sie sich doch einmal, was die
Kommunen dann machen sollten. Die Ausweisung
von Baulandflachen erfolgt durch die Bauleitpla-
nung. In der Bauleitplanung kann doch nicht ein
Eigentimermix geregelt werden. Man kann in die-
sem Rahmen nicht die Eigentumsverhaltnisse
ordnen. Das geht doch gar nicht. Es ist insofern
absoluter Unfug, was Sie dort geschrieben haben.
Es handelt sich also wirklich um nichts anderes als
ein Ablenkungsmanoéver von CDU und FDP, auf
das Sie von der SPD leider hereingefallen sind. Ich
finde es bedauerlich, dass Sie dies in die gemein-
same Resolution ibernommen haben.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das ist keine
Resolution, sondern ein Entschlie-
Bungsantrag!)

Ich will Thnen nun sagen, was in unserer Resoluti-
on steht. Wir haben namlich auch etwas uber-
nommen. Wir haben den gemeinsamen Antrag der
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Fraktionen im Rat der Stadt Wolfsburg tibernom-
men, der dort von den Fraktionsvorsitzenden Wer-
ner, Bachmann, Slink und Weist unterschrieben
worden ist. Dieser gemeinsame Antrag der Frakii-
onen ist sehr viel weitgehender und sehr viel ent-
schiedener. Er bildet sozusagen den ersten Teil
der EntschlieBung, die wir formuliert haben, mit
den Forderungen an die Landesregierung. Liebe
Kolleginnen und Kollegen von den Griinen und von
der SPD, hinter diese Forderung hatten Sie eigent-
lich nicht zurickfallen sollen. lhre Ratskollegen in
Wolfsburg waren in dieser Hinsicht weiter.

(Beifall bei der LINKEN)

Im zweiten Teil sind wir auf das eingegangen, was
auf Bundesebene geschehen muss. Dort ist der
Bundesrat gefragt. Die Erbbaurechtsverordnung
von 1919 war natirlich eine grol3e soziale Tat. Sie
ist aber wenige Wochen nach der Novemberrevo-
lution erlassen worden. Sie war mit heiRer Nadel
genaht. Es wurden nicht alle Probleme bis zuletzt
bedacht. Deswegen besteht heute ein Reformbe-
darf. Die Rechtsstellung der Erbbaurechtsberech-
tigten muss gestarkt werden, z. B. in der Frage,
dass dann, wenn ein Geb&aude wieder an den
Grundstickseigentiumer zuriickfallt, derjenige, der
das Gebéaude errichtet hat, verlangen kann, dass
er nicht nur zwei Drittel, sondern 100 % des Wer-
tes des Gebédudes ersetzt bekommt. Wenn er die-
sen Anspruch hat, hat er eine andere Ausgangs-
position in den Verhandlungen, in denen es even-
tuell um die Fortfiihrung des Erbbaurechts geht. In
dieser Frage missten wir den Erbbaurechtsbe-
rechtigten durch eine Anderung des Bundesgeset-
zes dringend starken. Das ist das Anliegen unse-
res Antrages.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Zu dem Beitrag von Herrn Adler liegen zwei Wort-
meldungen zu Kurzinterventionen vor. Zunachst
hat Herr Heidemann das Wort. Ihm folgt Frau Hei-
ligenstadt. Herr Heidemann, bitte sehr!

Wilhelm Heidemann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Adler, Sie haben die Formulierung betreffend die
Ausweisung des Baulandes anscheinend nicht
verstanden. Meine Erfahrung ist diese: Wenn ich
die Erbbaurechtsnehmer frage, warum sie, wenn
die Gegebenheiten so schlecht seien, Uberhaupt
auf einem Grundstiick der Klosterkammer mit Erb-
baurecht gebaut haben, bekomme ich sehr haufig

die Antwort: Wir hatten gar keine Alternative, weil
in unserem Dorf oder in unserer Stadt nur die Klos-
terkammer Grundsticke fur Bauwillige zur Verfi-
gung gestellt hat. - Herr Adler, eigentlich muss jede
Kommune, wenn sie Bauland ausweist, darauf
achten, dass nicht nur Erbbaurechtsgrundsticke,
sondern auch Kaufgrundstiicke ausgewiesen wer-
den. Dann ist zumindest fur die Zukunft gewéhr-
leistet, dass man einen gesunden Mix hat, dass
der Bauwillige ein Grundstiick kaufen kann.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Hans-Werner Schwarz:

Frau Heiligenstadt, Sie haben jetzt zu einer Kurzin-
tervention fur anderthalb Minuten das Wort.

Frauke Heiligenstadt (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Herr Adler, wie ich in meiner Rede
vorhin bereits ausgefiihrt habe, geht es natirlich
auch um die Anderung des Erbbaurechtsgesetzes
auf der Bundesebene. Das wird von uns auch nicht
hintangestellt. Ich denke, das ist ein Thema, mit
dem wir uns in Zukunft auf den Ebenen, wo wir
entsprechend Einfluss haben, noch werden be-
schaftigen mussen. Bei diesem Antrag geht es
aber nun einmal nicht darum, wer die bessere
Opposition ist. Es geht fir die Sozialdemokraten in
diesem Landtag ganz klar darum, dass fur die
Betroffenen tatsachlich eine Anderung vorgenom-
men wird und dass die Klosterkammer ihr Verhal-
ten andert.

(Beifall bei der SPD)
Nur dann haben wir etwas erreicht.

Herr Adler, ich habe in den letzten Wochen mit
vielen Betroffenen gesprochen. Wir haben natur-
lich auch (ber die Anderungen, die wir in dem
Antrag von CDU und FDP erreicht haben, disku-
tiert. Mit einem Kompromiss ist man generell nicht
insgesamt zufrieden. Das ist doch klar. Es geht
darum, dass wir erst einmal etwas verandern, dass
wir an die Klosterkammer ein Signal nach drauf3en
schicken. Es geht hier um die gleichberechtigte
Verhandlungsfuhrung und um eine entsprechende
Anderung des Verhaltens und nicht um eine Lo6-
sung nach Schema F. Ich glaube, das erwahnte
Signal ist angekommen. Ich bin dankbar dafir,
dass eine groRe Mehrheit dieses Hauses das
ebenso sieht.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Wie ich sehe, mochte Herr Adler antworten. Er hat
fur anderthalb Minuten das Wort. Bitte sehr!

Hans-Henning Adler (LINKE):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Unsere Fraktion hat ebenfalls mit denjeni-
gen gesprochen, die betroffen sind. Ich habe einer
Sprecherin gesagt, wir wirden dem gemeinsamen
Antrag nicht zustimmen, weil er fir uns nicht weit-
gehend genug sei. Das wurde von der Blrgerinitia-
tive begruf3t. Die Mitglieder der Burgerinitiative sind
der Meinung, es handle sich um einen sehr la-
schen Antrag, der ihnen in der Sache nicht weiter-
hilft. Wenn wir uns in der Zielsetzung einig sind,
Druck auf die Klosterkammer auszuiben - die
rechtlichen Mdglichkeiten sind in dieser Hinsicht
leider sehr begrenzt -, ist es besser, in dieser Fra-
ge entschieden Opposition zu betreiben, als sich
auf solch einen lauen Antrag mit der CDU zu eini-
gen. Ich glaube, das ware effektiver.

Dem Kollegen von der CDU-Fraktion mdchte ich
Folgendes sagen. Die Formulierung, die hier be-
schlossen werden soll, ist, auch wenn sie von I|h-
nen jetzt etwas erlautert worden ist, wirklich nach
wie vor missverstandlich. Ich mache Ihnen deshalb
folgenden Vorschlag. Der Rechtsausschuss hat
Uber diese Thematik nicht beraten. Beschlie3en
Sie gemeinsam mit uns, diesen Punkt heute zu
vertagen und im Rechtsausschuss noch einmal
dartber zu beraten.

(Wilhelm Heidemann [CDU]: Das
werden wir nicht tun!)

Dann koénnen wir gemeinsam vielleicht noch eine
neue Formulierung finden. Ich biete Ihnen das hier
an. Vielleicht kdnnen wir uns auch daruber ver-
sténdigen, eine Formulierung zu finden, die die
Zustimmung aller Fraktionen findet. Dann wére
vielleicht ein besseres Druckpotenzial gegentiber
der Klosterkammer aufgebaut.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Als Nachster hat sich Herr Klein von der Fraktion
Bundnis 90/Die Grunen zu Wort gemeldet. Bitte
schon!

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Das
Erbbaurecht gibt Grundbesitzern die Mdglichkeit,
ihr Eigentum wirtschaftlich zu nutzen, wenn sie es
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nicht verkaufen wollen oder kénnen, wofiir es ja
vielfaltige Grunde gibt. Es eroffnet auf der anderen
Seite den Erbbaurechtsnehmern die Mdglichkeit,
bei der Bildung von Wohneigentum entsprechend
weniger Eigenkapital einzusetzen. Es ist diese
Moglichkeit, die dem Erbbaurechtsgesetz einen
sozialen Anstrich gibt. Ich weise nur darauf hin,
dass beides in diesem Gesetz geregelt und zu-
sammengefihrt ist.

Jetzt gibt es Arger bei der regelmaRigen Wertsi-
cherung. Diese regelmalige Wertsicherung ist
sicherlich legitim. Man kann darlber streiten, ob es
klug ist, sie alle zehn Jahre durchzufiihren. Dann
werden eben aus durchschnittlich 1,7 % je Jahr am
Ende plétzlich 17 %. Andererseits muss man auch
sehen, dass dies der Klosterkammer Verwaltungs-
kosten erspart und den Erbbaurechtnehmern tber
zehn Jahre im wahrsten Sinne des Wortes auch
die Anpassung.

Man kann auch dartber streiten, ob der Verbrau-
cherpreisindex der richtige Anpassungsmalflstab
ist. Immerhin bildet er die Inflation und damit den
finanziellen Wertverlust der Klosterkammerein-
nahmen am genauesten ab. Ich bin mir nicht si-
cher, ob ein anderer MaRstab in Zukunft den Arger
aus der Welt schafft; denn sicherlich gibt es keinen
Mal3stab, der Uber die lange Laufzeit dieser Ver-
trdge - 80 bis 99 Jahre - immer dergestalt sein
wird, dass er gerade den Erbbaurechtsnehmern
entgegenkommt; manchmal wird es eben auch in
die andere Richtung gehen.

Ein anderer Aspekt ist der Ablauf des Vertrages.
Hier zeigt sich in der Tat der klare Unterschied
zwischen dem Kauf eines Grundstiicks und der
Erbbaupacht eines Grundstuicks. Jeder weil3, dass
das Grundstick nach dieser Zeit neu bewertet
wird. Das ist kein Geheimnis! Jeder kann sich auch
vorstellen, dass ein Grundstiick heute mdglicher-
weise 10-mal oder in Ausnahmeféllen - das ist
angesprochen worden - auch 50-mal so viel Wert
ist wie 1930. Auch das ist nicht unbedingt eine
Uberraschung.

Aber wir alle sind uns dartiber im Klaren gewesen,
dass es hierbei durchaus zu entsprechenden sozi-
alen Harten kommen kann. Da bin ich der Mei-
nung - das haben wir auch in den Antrag aufge-
nommen -, dass in diesen Fallen auch bei der
Klosterkammer die Sozialpflichtigkeit des Eigen-
tums gefordert ist.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)
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Ich finde es gut, dass die SPD das Problem aufge-
griffen hat. Ich finde es aber auch gut, dass wir hier
einen Kompromiss gefunden haben. Wir haben
dem Kompromiss aus verschiedenen Grinden
zugestimmt. Schon friiher haben wir erfahren, dass
wir als Landtag keine formale Mdoglichkeit haben,
die Klosterkammer zu bestimmten Handlungen
anzuweisen. Wir sind der Meinung, dass das Erb-
baurecht ein bewéhrtes und ausbalanciertes
Rechtsinstrument ist, das Win-Win-Lésungen er-
moglicht. Rechtliche Verschiebungen sind da in
ihrer Wirkung sehr schwer einzuschatzen und
kénnten es insgesamt beschadigen. Wir glauben
auch, dass ein bestimmter Freiraum zur vertragli-
chen Ausfillung erhalten bleiben sollte. Die Ent-
scheidungen im Zusammenhang mit dem Erwerb
von Wohneigentum zeigen eben keine Schieflage
bezuglich der Informations- und Beratungsmog-
lichkeiten und keine marktbezogenen Abhéngigkei-
ten.

(Glocke des Prasidenten)

Das heil3t, potenzielle Erbbaurechtsnehmer sind
nicht in einer wirtschaftlichen Notlage; denn an-
sonsten konnten sie keinen Hauskauf oder Haus-
bau planen. Sie sind in ihrer Entscheidung frei,
dieses Instrument zu wéahlen oder nicht. Deshalb
ist ihre Schutzbediirftigkeit eben nicht mit der eines
Mieters zu vergleichen, der nur die Wahl zwischen
Vertragsabschluss oder Obdachlosigkeit hat.

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Kommen Sie bitte zum Schluss.

Hans-Jiurgen Klein (GRUNE):

Ein Satz noch, Herr Prasident. - Ein Aspekt ist mir
noch wichtig. Es ist das gute Recht eines jeden,
gerichtlich klaren zu lassen, wenn er sich nicht
vertrags- und gesetzeskonform behandelt fihlt.
Darauf lauft der Konflikt ja hinaus. Ich habe da
niemandem Ratschlage zu erteilen. Aber jeder, der
Menschen jetzt zu Gerichtsverfahren drangt, sollte
Uber das Kostenrisiko informieren

(Wilhelm Heidemann [CDU]: Sehr
richtig!)

und sie darauf hinweisen, wie grof3 nach den bis-
herigen Erfahrungen die Chancen bei Gericht sind,
in diesen Dingen zu obsiegen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
SPD)

Bis jetzt gingen sie gegen null. Das kann sich an-
dern, muss sich aber nicht andern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Frau Ministerin Wanka, Sie haben das Wort.

Professorin Dr. Johanna Wanka, Ministerin flr
Wissenschaft und Kultur:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Klosterkammer ist eine der Institutionen, die weit
Uber Niedersachsen hinaus bekannt sind. Ich
glaube, Niedersachsen wirde sich heute ohne die
Leistung der Klosterkammer nicht so darstellen,
wie es ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP
sowie Zustimmung bei der SPD)

Die Mitarbeiter meines Hauses haben fur mich die
Zahlen zusammengestellt, was dort in den letzten
zehn Jahren getan wurde. Da sind grol3e Einzel-
projekte wie die Michaeliskirche in Lineburg zu
nennen, aber auch die bereitgestellte Gesamt-
summe fur die letzten Jahre: 132 Millionen Euro.
Das ware im StralRenbau keine groRe Summe,
aber im Kulturbereich ist das auf3erordentlich wich-

tig.
(Zurufe von der CDU und von der SPD)

- Na gut, Uber den StraBenbau wollen wir nicht
diskutieren. Ich meine die Relation.

Ganz entscheidend ist bei dieser wie bei allen
anderen Stiftungen, dass durch die Bereitstellung
von Geldern Initialzindungen hervorgerufen wer-
den, manchmal auch Druck - manchmal sanft,
manchmal heftig - auf die staatliche Seite, wodurch
es dann zu Gesamtfinanzierungsvolumina kommt,
die weit Uber die Summen hinausgehen, die von
den Stiftungen eingebracht wurden.

Die Aufgaben werden hier von der Klosterkammer
ohne staatliches Geld, also aus eigenen Einah-
men, erflllt. Bei diesen Einnahmen, das war eben
das Grundthema, handelt es sich vor allem um
Erbbauzinse. Sie hat einen historischen und ge-
setzlichen Auftrag, ist also nicht so frei, wie hier
zum Teil getan wurde, zu entscheiden, sozial Gu-
tes fur diejenigen zu tun, die auf ihren Grundstu-
cken einen Erbbauvertrag haben. Aber es ist ganz
klar, dass gerade eine Stiftung, die sich kulturell
und sozial betatigt, bei ihren Einnahmen darauf
achten muss, dass die Belange und Interessen

8745



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 69. Plenarsitzung am 28. April 2010

derjenigen, die die Erbbauzinse bezahlen, beach-
tet werden.

Ich finde es sehr gut, dass dem Parlament eine
von vier Fraktionen getragene Beschlussempfeh-
lung vorliegt. Es wurde darauf hingewiesen, dass
die gesetzlichen Mdglichkeiten ebenso wie die
Moglichkeiten der Aufsichtsbehérde sehr einge-
schrankt sind. Eine Beschlussempfehlung, die
deutlich macht, dass man alle Moglichkeiten aus-
schdpfen soll, dass man Hartefélle vermeiden soll,
dass man langfristige Zinsentwicklungen prognos-
tizieren und deutlich machen soll, ist ein sehr wich-
tiges Instrument, um einen sanften Druck - er ist
gleichzeitig ein deutlicher politischer Druck - auf
die Klosterkammer auszuiben.

Gerade Stiftungen leben von der Reputation. Des-
halb meine ich, dass es wichtig ist, dass man jetzt
nicht uber grof3e Verfahren wie z. B. im Bundesrat
diskutiert. Das kann man sicherlich gerne machen,
wenn man dazu genigend Argumente hat oder
einen generellen Anderungsbedarf sieht. Hier ist
aber vielmehr das Ziel, an die Adresse derjenigen,
die sich ungerecht behandelt fuhlten, die Schwie-
rigkeiten hatten, ein deutliches Signal auszusen-
den. Meiner Meinung nach sichert die Beschluss-
empfehlung einerseits die Leistungsfahigkeit der
Klosterkammer, berlcksichtigt aber andererseits
auch die Interessen derer, die die Einnahmen der
Kammer aufbringen missen.

Deswegen geht mein Dank an diejenigen, die hier
ein Stuck weit pragmatisch einen verninftigen
Kompromiss gefunden haben.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD, bei
der FDP und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mir lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit sind
wir am Ende der Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung.

Da eine Unterscheidung, welche Beschlussvorlage
weitergehend ist, kaum mdglich erscheint, halte ich
das Haus damit einverstanden, dass wir zun&chst
uber den Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
abstimmen. Falls dieser abgelehnt wird, stimmen
wir im Anschluss daran tber die Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses ab.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion DIE LIN-
KE in der Drs. 16/2444 zustimmen mochte, den
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bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Ent-
haltungen? - Dem Antrag wurde nicht stattgege-
ben.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
zustimmen und damit den Antrag der Fraktion der
SPD in der Drs. 16/1899 und den Antrag der Frak-
tionen der CDU und der FDP in der Drs. 16/2286 in
der empfohlenen Fassung annehmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist dagegen?
- Wer enthalt sich? - Das Erste war die Mehrheit.
Der Beschlussempfehlung des Ausschusses wur-
de gefolgt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Ta-
gesordnungspunkt 19 wurde vereinbarungsge-
maf von der Tagesordnung genommen.

Damit sind wir am Ende der heutigen Tagesord-
nung. Wir treffen uns Morgen zur Fortfiihrung der
Beratungen um 9 Uhr. Dann rufen wir Tagesord-
nungspunkt 20 auf.

Ich wiinsche lhnen im Namen des Prasidiums
einen schonen Feierabend.

Schluss der Sitzung: 18.09 Uhr.
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