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Beginn der Sitzung: 9.00 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren! Ich erdffne die 4. Sit-
zung im 2. Tagungsabschnitt des Niedersachsi-
schen Landtages der 17. Wahlperiode.

Tagesordnungspunkt 13:
Mitteilungen des Prasidenten

Ich stelle fest, dass bereits eine hinreichende Zahl
von Abgeordneten im Plenarsaal anwesend ist. Ich
stelle somit die Beschlussféhigkeit des Hauses
fest.

Wir haben Freudiges zu vermelden: Wir haben
zwei Geburtstagskinder. Geburtstag haben heute
Herr Innenminister Boris Pistorius und der Abge-
ordnete Marco Brunotte. Im Namen des Hauses
herzlichen Glickwunsch an die beiden!

(Beifall)

Es bleibt im Ubrigen zu klaren, welche schone
Folgewirkung es fur die beiden Geburtstagskinder
hat, dass man hier so herzlich beglickwinscht
wird. Aber das klart sich im Laufe des Tages.

(Heiterkeit)

Ihnen beiden jedenfalls Gesundheit und Wohler-
gehen fur das jeweils vor Ihnen liegende neue
Lebensjahr!

Meine Damen und Herren, wir wollen in die Ta-
gesordnung einsteigen. Wir beginnen die heutige
Sitzung mit dem Tagesordnungspunkt 14, Dringli-
che Anfragen. Sodann setzen wir die Beratungen
in der Reihenfolge der Tagesordnung fort.

Die heutige Sitzung soll gegen 18.05 Uhr enden.

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt Ih-
nen nunmehr der Schriftfihrer Herr Onay mit.

SchriftfUhrer Belit Onay:

Fir den heutigen Tag haben sich entschuldigt von
der Landesregierung Herr Ministerprasident Weil,
von der Fraktion der CDU Herr Lammerskitten bis
14.30 Uhr und Frau Klopp ab 10.15 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Weitere Entschuldigungen gibt es nicht. Dann kén-
nen wir in die Tagesordnung eintreten.

Tagesordnungspunkt 14:
Dringliche Anfragen

Es liegen drei Dringliche Anfragen vor. Da wir heu-
te zum ersten Mal in dieser Wahlperiode Dringliche
Anfragen behandeln, weise ich zunachst auf die
daflir geltenden Regelungen hin.

Jede Fraktion kann bis zu funf Zusatzfragen stel-
len. Zusatzfragen dirfen nicht verlesen werden.
Sie mussen zur Sache gehdren und dirfen die
urspriingliche Frage nicht auf andere Gegenstande
ausdehnen. Die Zusatzfragen mussen knapp und
sachlich sagen, worliber Auskunft gewtnscht wird.
Zusatzfragen, durch deren Inhalt der Tatbestand
einer strafbaren Handlung begriindet wird oder die
Werturteile oder parlamentarisch unzulassige
Wendungen enthalten, sind unzulassig. Kurzinter-
ventionen sind ebenfalls unzuldssig. Einleitende
Bemerkungen zu den Zusatzfragen sind - darauf
weise ich besonders hin - nicht zulassig.

Ich gehe davon aus, dass wir diese Regelungen
zukunftig als bekannt voraussetzen dirfen. Gege-
benenfalls wird das Prasidium, in welcher Zusam-
mensetzung auch immer, ordnend eingreifen und
auf die Spielregeln immer wieder einmal hinwei-
sen.

Um dem Prasidium den Uberblick zu erleichtern,
bitte ich, dass Sie sich jeweils schriftlich zu Wort
melden, wenn Sie eine Zusatzfrage stellen moch-
ten. - Das vorweg.

Wir steigen ein. Ich rufe auf die Dringliche Anfrage

a) Aufklarung der Widerspriiche des Innenmi-
nisters im Fall der am 23. Februar 2013 teilwei-
se abgeschobenen Familie Osmani aus Li-
chow - Anfrage der Fraktion der CDU - Drs. 17/39

Ich bitte um Verlesung. Es hat sich die Abgeordne-
te Frau Jahns gemeldet.

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herzli-
chen Glickwunsch auch von uns, Herr Minister
Pistorius!
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Das Hamburger Abendblatt berichtete am 16. No-
vember 2012, Frau Doris Schroder-Kopf wiirde
Integrationsbeauftragte einer neuen rot-griinen
Landesregierung werden.

(Johanne Modder [SPD]: Ja, richtig!)

Es zitiert Frau Schroéder-Kopf folgendermalfien: ,Mit
mir wird es keine Nacht-und-Nebel-Aktionen der
Abschiebung geben.“ Im gleichen Artikel wird der
damalige Spitzenkandidat der SPD mit den Worten
Uber Frau Schréder-Kopf zitiert: ,lhr Wort hat Ge-
wicht.*

In seiner Regierungserklarung erklarte Minister-
prasident Weil am 19. Februar 2013, die neue
Regierung werde in der Flichtlingspolitik einen
Paradigmenwechsel vornehmen und in Hartefallen
den Gesichtspunkt der Mitmenschlichkeit in den
Vordergrund stellen.

Die tageszeitung vom 25. Februar 2013 berichtete,
der Landrat des Landkreises Lichow-Dannenberg,
Jurgen Schulz, sei, nachdem die Landesregierung
ins Amt kam und der Paradigmenwechsel vom
Ministerprasidenten angekindigt wurde, beim In-
nenministerium vorstellig geworden, um die bevor-
stehende Abschiebung einer Familie aus Liichow
in die Republik Kosovo ,zu stornieren®. Das In-
nenministerium habe ihn zu seiner Uberraschung
in ,scharfer Form* gefragt, wie er das begriinden
wirde.

Nach einem Bericht der Hessischen/Niederséchsi-
schen Allgemeinen vom 26. Februar 2013 hinge-
gen hatte sich der Landkreis Lichow-Dannenberg
zunachst sogar erfolgreich an das LKA mit der
Bitte gewandt, die Abschiebung aufzuschieben.
Daraufhin habe sich das Innenministerium einge-
schaltet, weil der Innenminister keinen Grund se-
he, die Abschiebung zu stoppen.

Der Landrat bat nun laut des Berichtes in der ta-
geszeitung vom 25. Februar 2013 ausdricklich, die
Sache dem Innenminister Pistorius vorzutragen
und ihm schriftlich zu bestatigen, dass Minister
Pistorius der Vorgang vorgetragen wurde und sich
an der Einschatzung des Innenministeriums den-
noch nichts geéndert habe. Daraufhin soll er am
Donnerstag, dem 21. Februar 2013, also zwei
Tage nach der Regierungserklarung, eine entspre-
chende E-Mail des Innenministers erhalten haben.

In einem Beitrag des Fernsehmagazins ,Hallo
Niedersachsen® vom 26. Februar 2013 im NDR
war ein Ausdruck dieser E-Mail zu sehen. Dort war
deutlich zu lesen: ,Herr Minister Pistorius ist infor-
miert.”
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Am Samstag, dem 23. Februar 2013, wurde die
Familie Osmani nachts um 3.30 Uhr in Lichow von
Polizei und Auslanderbehérde aus dem Schlaf
gerissen, um daraufhin abgeschoben zu werden.
Weil der 16-jahrige Sohn nicht anwesend war,
konnte die Maflnahme gegen ihn und seinen Vater
nicht vollstreckt werden. Gleichwohl wurden die
Mutter und die 7- und 13-jahrigen Séhne noch am
gleichen Tag allein in die Republik Kosovo abge-
schoben.

Auf erste Presseanfragen zu diesem Fall antworte-
te der Pressesprecher des Innenministeriums laut
tageszeitung vom 25. Februar 2013, man sei sich
mit dem Landkreis Uber die vorliegenden und not-
wendigen Voraussetzungen fir eine Abschiebung
einig gewesen. Der Vater sei einmal wegen Betru-
ges, einmal wegen Fahrens ohne Fahrerlaubnis
und Urkundenfalschung verurteilt worden und die
Mutter wegen gemeinschaftlicher Korperverlet-
zung. Minister Pistorius werde sich zu dem Fall
nicht duBern. Ferner soll der Pressesprecher laut
tageszeitung gesagt haben: ,Wenn man das Ver-
fahren abbrechen will, braucht es natirlich Be-
grindungen.®

In einer Pressemitteilung des Innenministeriums
vom 26. Februar 2013 teilte Minister Pistorius mit,
der konkrete Fall der abgeschobenen Romafamilie
sei ihm nicht bekannt gewesen. In der Mediathek
des NDR ist ein Interview bei ,Hallo Niedersachsen
online® vom 26. Februar 2013 abrufbar, in dem
Minister Pistorius sagte: ,Die Abschiebung ist ge-
wissermallen ohne meine Kenntnis des Einzelfal-
les gelaufen.”

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wie detailliert wurde Minister Pistorius, von wem
und zu welchem Zeitpunkt tGber den Fall der Fami-
lie Osmani und die Fragen des Landkreises LU-
chow-Dannenberg informiert, und welche Anord-
nungen und Veranlassungen hat er getroffen?

2. Warum fand die Abschiebung nachts und am
Wochenende statt, und entspricht dieses Verfah-
ren der Einlassung der designierten Integrations-
beauftragten Schroder-Kopf, nach der es keine
Nacht-und-Nebel-Abschiebungen geben werde?

3. Warum wurde die Familie Osmani zerrissen und
die Mutter allein mit zwei minderjahrigen Kindern in
die Republik Kosovo abgeschoben, und entspricht
dieses Verfahren dem vom Ministerprasidenten
angekindigten Paradigmenwechsel?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die Antwort der Landesregierung
kommt vom Innenminister Herr Pistorius. Bitte
sehr!

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunachst einmal bedanke ich mich fur die
Gelegenheit, meinen Geburtstag in diesem Hohen
Haus verbringen zu dirfen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen
von SPD und Bindnis 90/Die Griinen haben sich
auf einen Paradigmenwechsel in der Auslander-
und Flachtlingspolitik verstandigt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich flige hinzu: Dieser war mehr als Uberfallig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wie Sie wahrnehmen konnten, wurde dieser be-
reits in den ersten Wochen unserer Regierungsta-
tigkeit angestoRen. Ich mdchte hier beispielhaft
den Erlass zum Asylbewerberleistungsgesetz nen-
nen, der es den Kommunen endlich - méchte man
sagen - freistellt, Bargeld an Asylsuchende aus-
zugeben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir arbeiten auf’erdem zurzeit an einer neuen
Verordnung fir die Hartefallkommission. Bis zu
deren Inkrafttreten hat die Kommission ihre Bera-
tungen eingestellt.

(Heiner Schonecke [CDU]: Das hatten
wir nicht gefragt!)

Die Rlickmeldungen aus zahlreichen Kommunen
zeigen schon jetzt, dass dieser Paradigmenwech-
sel sich in den Kopfen der Handelnden niederzu-
schlagen beginnt. Das ist zunachst einmal eine
erfreuliche Nachricht. Ich hatte nicht damit gerech-
net, dass das nach zehn Jahren schwarz-gelber
Innen- und Flichtlingspolitik so schnell gehen wir-
de, meine Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Und doch braucht es Zeit, um die starkere Sensibi-
lisierung der beteiligten Akteure zu bewerkstelli-

gen. Bis auf Weiteres, bis sich diese Sensibilisie-
rung weitgehend durchgesetzt hat, lasst sich die
Hausspitze des Ministeriums fiir Inneres und Sport
Uber die geplanten Abschiebungen vorher unter
Darstellung des genauen Sachverhalts unterrich-
ten.

Die Abschiebung der hier angesprochenen koso-
varischen Familie Osmani lag vor dieser Anord-
nung, meine Damen und Herren, sodass mir die
Einzelheiten dieser Abschiebung, die am 23. Feb-
ruar durchgefiihrt wurde, zuvor nicht bekannt wa-
ren. Ich bin lediglich - darauf lege ich Wert - allge-
mein muandlich Gber bevorstehende Abschiebun-
gen von Personen informiert worden, die wahrend
ihres Aufenthalts in Deutschland straffallig gewor-
den waren.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage
namens der Landesregierung wie folgt:

Zur Frage 1: Der Leiter des Referats fir Auslander-
und Asylrecht, Herr Middelbeck, hat mich am
21. Februar 2013 allgemein dariber informiert,
dass Abschiebungen in der 8. und 9. Kalenderwo-
che geplant seien. Uber die Anfrage des Landrates
des Landkreises Liuchow-Dannenberg, ob die Ab-
schiebung verschoben werden solle, wurde ich
nicht informiert.

(Jens Nacke [CDU]: Das glaubt doch
kein Mensch!)

- Wir sind nicht in der Kirche, Herr Nacke. In der
Kirche kann jeder glauben, was er will, und hier
auch.

(Bjorn Thamler [CDUJ: Hier nicht!)

- Doch, Sie kénnen glauben, was Sie wollen. Da
sind Sie vollig frei, Herr Nacke.

(Bjorn Thamler [CDU]: Hier missen
Sie die Wahrheit sagen!)

Ich erklare lhnen hier, wie die Sachlage ist. Ob Sie
das glauben oder nicht, ist dann lhre Sache.

(UIf Thiele [CDU]: Was ist das flr ein
Auftritt!)

Zur Frage 2: Die Abschiebung war fiir Samstag,
den 23. Februar 2013, um 9.45 Uhr ab Hannover
vorgesehen. Nach dem glltigen Flugplan fir Han-
nover wurde der Direktflug von Hannover nach
Pristina nur am Samstag angeboten. Um die Fahrt
zum Flughafen - und damit auch die Vorlaufzeit bis
zum Abflug - mdglichst kurz zu halten, wurde des-
halb auf das Abschiebungsersuchen der zustandi-
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gen Auslanderbehdérde hin dieser Flug vom zu-
standigen Landeskriminalamt ausgewahlt.

Eine Ruckfuhrung an einem anderen Wochentag
ware nur ab Frankfurt/Main durchzufiihren gewe-
sen. Die Abflugzeiten in Frankfurt/Main fir Direkt-
flige nach Pristina sind laut Flugplan regelmaBig
um 9.25 Uhr vorgesehen, sodass auch dazu eine
sehr frilhe oder eine spatabendliche Abholung aus
Lichow-Dannenberg notwendig gewesen ware.

(Zurufe von der CDU: Ach!)

Ich habe hausintern veranlasst- ich wiederhole:
dieser Fall war in den Einzelheiten nicht bekannt -,
dass Alternativen zu den bisher praktizierten frih-
morgendlichen Abschiebungen erarbeitet werden,
weil ich - ubrigens mit der Abgeordneten Doris
Schroder-Kopf sowie allen Mitgliedern der rot-
grinen Landesregierung und der sie tragenden
Fraktionen - der Auffassung bin, dass auch
Zwangsmalnahmen wie Abschiebungen - solche
sind es nun einmal - so vollzogen werden missen,
dass die Belastung fir die Betroffenen, besonders
wenn es um Familien mit Kindern geht, mdglichst
gering gehalten wird.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Zur Frage 3: Der 16-jahrige Sohn Halit Osmani
wurde nicht zu Hause angetroffen. Daher wurde im
Rahmen der MaBnahme nach dem bisher prakti-
zierten Verfahren entschieden, Herrn Osmani die
Méglichkeit einzurdumen, zusammen mit seinem
Sohn freiwillig den Ubrigen Familienmitgliedern in
den Kosovo nachzureisen, und Frau Osmani mit
den jingeren Séhnen getrennt abzuschieben. Dies
hatte - daran lasse ich keinen Zweifel - insbeson-
dere vor dem Hintergrund des von der neuen Lan-
desregierung angekiindigten neuen Umgangs mit
Fallen dieser Art nicht passieren dirfen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Um diesen Fall gewissermallen zu heilen, der
Familie eine unabsehbar lange Trennung zu er-
sparen und ihr gleichzeitig vor dem Hintergrund
einer zu dndernden Verordnung dber die Hartefall-
kommission eine neue Antragstellung zu ermdgli-
chen, habe ich vergangene Woche Freitag per Fax
das Auswartige Amt in Berlin um die Erteilung
eines Visums gebeten und hoffe, dass schnell eine
Entscheidung getroffen werden kann.
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(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Zukiinftig wird es beim Vollzug von Abschiebungen
in derartigen Fallkonstellationen nicht mehr zu
einer Abschiebung einzelner Familienmitglieder
kommen. Das heil3t, immer dann, wenn bei einer
nicht angekindigten Abschiebung einzelne min-
derjahrige Familienmitglieder nicht angetroffen
werden, wird Uberhaupt kein Familienmitglied ab-
geschoben.

(Editha Lorberg [CDU]: Was ist mit
den Kosten?)

Derartige Familientrennungen sollen in Nieder-
sachsen zukinftig der Vergangenheit angehoéren.
Das wird ein fester Bestandteil der fir den Verwal-
tungsvollzug vorzugebenden neuen Handlungs-
anweisungen fur den Vollzug von Abschiebungen,
die gerade in der Erarbeitung sind, sein, und es ist
Teil des schon lange Uberfélligen Paradigmen-
wechsels in der Flichtlings- und Asylpolitik.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Es liegt eine erste
Wortmeldung zu einer Zusatzfrage vor. Herr Kolle-
ge Jan-Christoph Oetjen von der Fraktion der FDP!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass Herr
Minister Pistorius hier gerade ausgefihrt hat, er sei
am 21. Februar nur allgemein Uber bevorstehende
Abschiebungen informiert worden, frage ich die
Landesregierung: Wie kann es denn in diesem
Falle sein, dass am gleichen Tage, also am
21. Februar, eine E-Mail an den Landrat des Land-
kreises Luchow-Dannenberg geschickt wurde, in
der explizit ausgefiihrt wurde, wie in ,Hallo Nieder-
sachsen® zu sehen war, dass Sie, Herr Minister
Pistorius, Uber diesen Fall - tGber genau den Fall,
Uber den wir reden - informiert worden seien? Wie
kann das sein?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Herr Minister Pistorius, bitte sehr!
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Boris Pistorius, Minister flr Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Lieber Herr Oetjen, die Erklarung dafir ist
relativ einfach: Der zustandige Referatsleiter hat im
Rahmen der bisher Ublichen Arbeitsweise ge-
glaubt, eine allgemeine Information Uber bevorste-
hende Abschiebungen sei deckungsgleich mit den
Informationen Uber den Einzelfall. Das ist die Ant-
wort.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage, noch einmal von der
FDP, stellt Herr Dr. Birkner.

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Minister Pistorius, wer,
wenn nicht Sie, tragt die politische Verantwortung
fur diese Abschiebung?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister, bitte sehr!

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Genau genommen ist die Antwort relativ
einfach - Herr Dr. Birkner, Sie kennen sie -: Dass
eine solche Abschiebung Uberhaupt in dieser Art
und Weise vorbereitet und durchgefiihrt wird, ist
der Art und Weise der letzten zehn Jahre, mit
Flichtlingen umzugehen, geschuldet, wie wir sie in
diesem Land erlebt haben, meine Damen und
Herren.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der SPD und bei den GRUNEN - Jo-
hanne Modder [SPD]: Genau! Was
haben Sie denn zehn Jahre lang ge-
macht?)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, die ndchste Zusatzfra-
ge stellt Herr Kollege Ansgar Focke von der CDU-
Fraktion. - Ich weise noch einmal darauf hin, dass
pro Fraktion fiunf Zusatzfragen gestattet sind.
Wenn eine Wortmeldung fur eine sechste, siebte
oder achte Zusatzfrage eingeht, kdnnen wir sie
leider nicht mehr bertcksichtigen. - Bitte sehr, Herr
Focke!

Ansgar-Bernhard Focke (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund, dass sich der In-
nenminister hinter seinem Referatsleiter versteckt
und nicht die Verantwortung Ubernimmt, frage ich
die Landesregierung: Hat der Innenminister, nach-
dem der Landkreis Luchow-Dannenberg noch
einmal darum gebeten hatte, schriftlich bestéatigt zu
bekommen, dass der Minister Uber alle Einzelhei-
ten informiert wurde, zu diesem Zeitpunkt gewusst,
dass es sich um eine Familie handelt, oder schiebt
er hier seinen Referatsleiter als Buhmann vor?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Herr Minister!

Boris Pistorius, Minister flr Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Focke, sehen Sie es mir nach: Ich bin Sportsmann
und werde mich nie hinter einem Mitarbeiter ver-
stecken.

(Widerspruch bei der CDU - Jens Na-
cke [CDU]: Zur Schlachtbank haben
Sie den gerade gefihrt!)

- Schoén, dass ich Sie erheitern kann, meine Da-
men und Herren. Aber vielleicht wollen Sie ja die
Antwort auf die Frage horen. Oder interessiert Sie
die Antwort auf die Frage gar nicht, weil es Ihnen
nur um die Frage geht?

Um es sehr deutlich zu sagen: Ich habe von dem
Fall der Abschiebung der Familie Osmani Uber-
haupt erst nach der Abschiebung, ndmlich am
Montag, erfahren. Ich kannte diesen Einzelfall
nicht. Dem ist auch nichts hinzuzufligen. Auch war
ich nicht - auch das habe ich in der Antwort auf die
Dringliche Anfrage unmissverstandlich zum Aus-
druck gebracht- (ber die Nachfrage aus dem
Landkreis Lichow-Dannenberg informiert.

Vielen Dank fur lhre nicht ungeteilte Aufmerksam-
keit.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Zuruf
von Editha Lorberg [CDU] - Gegenruf
von Helge Limburg [GRUNE]: Sie ha-
ben zehn Jahre lang Zeit gehabt! - Ul-
rich Watermann [SPD]: Das ist un-
glaublich! - Weitere Zurufe)
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Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage stellt der Abgeordnete
Bernd-Carsten Hiebing von der CDU-Fraktion.

Bernd-Carsten Hiebing (CDU):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Das Aufenthaltsrecht des Bundes ist auch bei
dieser Thematik etwas durchaus Wichtiges. Ich
frage die Landesregierung, ob sie bei dieser Frage
das Aufenthaltsrecht des Bundes einhalten und
auch in Zukunft beachten will.

(Johanne Modder [SPD]: Was ist das?
Aufruf zum Rechtsbruch, oder was? -
Weitere Zurufe)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Innenminister!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Selbstverstéandlich wird auch die Nieder-
séchsische Landesregierung das Aufenthaltsge-
setz des Bundes beachten, allerdings im Rahmen
der gegebenen Ermessensspielrdaume dieses Er-
messen im Interesse der Menschen, um die es
geht, auch ausiben.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zurufe von der CDU)

- Ich nehme lhre Aufregung zur Kenntnis und ver-
stehe Sie aus lhrer Warte heraus. Auch ich hatte
nach zehn Jahren Flichtlingspolitik dieser Art ein
mulmiges Gefiihl, wenn sich das jetzt plétzlich
andern soll.

(Angelika Jahns [CDU]: Sie wiederho-
len sich!)

- Das tun Sie ja auch.

Lassen Sie mich bitte Folgendes sagen: Dieser
Fall - ich habe es bei der Beantwortung der Dring-
lichen Anfrage deutlich erklart - hatte nicht passie-
ren dirfen. Aber ich schreibe ihn mir nicht zu.

(Jens Nacke [CDUJ: Das ist ein Feh-
ler!)

- Herr Nacke, es mag ja sein, dass das aus lhrer
Sicht ein Fehler ist. Aber das Uberrascht mich
nicht.

(Jens Nacke [CDU]: Sie sind schuld!
Sie tragen die Verantwortung!)

- Was heildt hier ,schuld“?
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(Johanne Modder [SPD]: Schuld? -
Petra Tiemann [SPD]: Das ist un-
glaublich! - Weitere Zurufe - Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Was ich an dieser Debatte wirklich bemerkenswert
finde, ist die Tatsache, wie Sie hier argumentieren.
Im FuRball gibt es die Innenverteidiger, die Ubel
foul spielen, den Ellenbogen ausfahren, von hinten
in die Beine gehen und ohne Rucksicht auf Verlus-
te hineingratschen. Das sind dann oft diejenigen,
die, wenn ein anderer Spieler versehentlich in den
Gegner hineinrutscht, die rote Karte fordern. So
kommen Sie mir im Augenblick vor, meine Damen
und Herren.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:
Meine Damen und Herren, die nachste Zusatzfra-
ge stellt der Kollege Johann-Heinrich Ahlers.

(Detlef Tanke [SPD]: Damit koénnen
wir eigentlich schlieBen! - Gegenruf
von Jens Nacke [CDU]J: Das ist kein
Spiel!)

Johann-Heinrich Ahlers (CDU):
Herr Minister Pistorius, zu Beginn Ihrer Einlassun-
gen haben Sie sich zum Glauben gedulert.

(Ulrich Watermann [SPD]: Erst einmal
den Prasidenten begriufRen! Mit ,Herr
Prasident!” geht es los!)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Kollege, wir sind auch noch da!

Johann-Heinrich Ahlers (CDU):

Herr Pistorius, Sie haben heute Geburtstag, und
deshalb gratuliere ich Ihnen.

Prasident Bernd Busemann:

Herr Kollege, wir sind auch noch da, und gratuliert
haben wir schon.

(Heiterkeit und lebhafter Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Johann-Heinrich Ahlers (CDU):

Herr Prasident! Ich frage die Landesregierung,
insbesondere Herrn Minister Pistorius: Glauben
Sie daran, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter aus |hrem Hause die rechtlichen Vorausset-
zungen richtig oder falsch eingeschatzt haben?
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(Zustimmung von Bjérn  Thimler
[CDU] - Petra Tiemann [SPD]: Zu
was? - Gegenruf von UIf Thiele
[CDU]: Zu dem Fall natirlich! Ist doch
wohl logisch, oder?)

- Herr Prasident! Herr Minister, wir sprechen jetzt
Uber die Abschiebung.

(Zuruf von der SPD: Ach so! - Grant
Hendrik Tonne [SPD]: Ich war schon
am Uberlegen, was das Thema ist!)

Es geht einzig und allein um die Abschiebung der
Familie Osmani. Glauben Sie, dass die rechtlichen
Voraussetzungen vorgelegen haben, oder nicht?

(Zustimmung von Bjérn Thimler [CDU])

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister!

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ja, ich
glaube, dass die rechtlichen Voraussetzungen fir
die Abschiebung vorgelegen haben.

Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage stellt die Kollegin Angeli-
ka Jahns.

Angelika Jahns (CDU):

Herr Minister Pistorius, Sie haben gerade darge-
stellt, dass Sie kiinftig eine Anweisung an die Be-
hérden - - -

(Ulrich Watermann [SPD]: lhr vergesst
immer den Préasidenten! Das geht gar
nicht!)

- Bitte? - Ach so.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! - Ich bin
ja lernfahig.

(Ulrich Watermann [SPD]: Das habe
ich gemerkt!)

Herr Minister Pistorius, Sie haben gerade darge-
stellt, dass Sie bei Abschiebungen kinftig eine
andere Praxis vornehmen mdchten und dass Sie
Familien, bei denen die Ankiindigung nicht erfolgt
ist, die also ohne Ankiindigung abgeschoben wer-
den sollen, aber ein Familienmitglied nicht anwe-
send ist, kinftig nicht mehr in der Nacht abschie-
ben wollen. Diese Familien werden dann nicht
auseinandergerissen, sondern Sie wollen diese
Familien in ihrem Bereich lassen, obwohl die Ab-

schiebung sicherlich rechtlich berechtigt ware. Ich
frage Sie: Werden Sie allen Kommunalbehdrden
diese Anweisung geben, und wem ubertragen Sie
die Kosten fiir den langeren Aufenthalt?

(Zustimmung von Bjoérn Thumler
[CDU] - Helge Limburg [GRUNE]: Ach
so! Jetzt soll wieder schneller abge-
schoben werden! Jetzt sollen Familien
auseinandergerissen werden! - Weite-
re Zurufe)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister!

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

- Ruhe, bitte!

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Frau Jahns, ich glaube, es ist zu-
nachst einmal notwendig, festzuhalten, dass wir
beabsichtigen, eine andere Bleiberechtsregelung
fir viele Familien in Niedersachsen herbeizufiih-
ren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Allein das und der Umstand, dass wir auch die
Verordnung fiir die Hartefallkommission verandern
werden, wird mutmalllich dazu fuhren, dass es
weniger Falle von abzuschiebenden Familien ge-
ben wird.

(UIf Thiele [CDU]: Was ist denn jetzt?)

Wir sind jetzt in der Situation, meine Damen und
Herren, dass wir alles tun, um jeden Einzelfall sau-
ber und ordentlich durchzuprtfen. Wir versuchen,
den humanitédren Ansprichen und den berechtig-
ten Interessen der Familien gerecht zu werden.
Was die Verwaltungsanweisung angeht, sehr ge-
ehrte Frau Jahns, so werden wir in Kiirze das Ge-
sprach dariber suchen. Diese befindet sich in der
Erarbeitung. Da werden dann inhaltliche Fragen
gestellt und beantwortet werden, und das wird mit
den Kommunen besprochen werden. Dann werden
auch weitere Antworten gegeben werden koénnen.
Ich bitte um Verstandnis, dass ich nicht auf jede
inhaltliche Frage, die in die Zukunft reicht, heute
schon eine Antwort weil3.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage kommt
von der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen. Kollegin
Polat!

Filiz Polat (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Mit Blick auf die
Zukunft der Familie Osmani und im Hinblick dar-
auf, dass der Innenminister erklart hat, die Familie
zuriickzuholen, frage ich die Landesregierung:
Liegt fur diese Familie noch eine Einreisesperre
vor? Wenn ja, wie kann sichergestellt werden,
dass diese Einreisesperre aufgehoben wird?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Polat, ja, es liegt eine
Einreisesperre vor. Wenn die Visumerteilung durch
das Auswartige Amt ansteht, dann wird diese im
Vorfeld entsprechend aufgehoben werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Der
Bund soll es richten!)

Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage kommt vom Kollegen
Watermann von der SPD-Fraktion.

Ulrich Watermann (SPD):

Herr Prasident! Herr Minister, ist Ihnen bekannt,
wie oft wegen der Eiseskalte der Politik von Minis-
ter Schinemann und Ministerprasident McAllister
Mitglieder aus der Hartefallkommission ausgezo-
gen sind?

(Bjorn Thimler [CDU]: Das hat mit der
Frage gar nichts zu tun! - Gegenruf
von Johanne Modder [SPD]: Oh
doch!)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:
Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Mir ist von zwei Fallen bekannt, in denen
Mitglieder der Hartefallkommission diese unter
Protest verlassen haben.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thimler [CDU]: Die
kennen wir auch!)

Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage kommt von der Fraktion
der SPD. Frau Doris Schroder-Kopf!

Doris Schroder-Kopf (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Wann wird es denn zu der von l|hnen
angekundigten Neufassung der Hartefallkommissi-
onsverordnung kommen? Innerhalb welchen Zeit-
raums durfen wir damit rechnen?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thimler [CDU]: Das
ist nicht das Thema! - Jens Nacke
[CDU]: Das heildt so viel wie: Was
wird aus mir?)

Prasident Bernd Busemann:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Pistorius!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Frau Schréder-Képf, die Anderung der Verordnung
zur Hartefallkommission wird bereits erarbeitet.
Plan ist es, diese so bald wie mdglich dem Kabi-
nett zur Freigabe fur die Anhérung vorzulegen. Ziel
ist des Weiteren, diese Verordnung noch vor der
Sommerpause in Kraft zu setzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Die nachste Zusatzfrage kommt von der Fraktion
der FDP. Herr Kollege Oetjen!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Mitglieder ebendieser Hartefallkommission
haben die Vermutung geaulert, dass Sie, Herr
Minister Pistorius, von lhren eigenen Beamten
vorgefiihrt werden sollten. Vor dem Hintergrund
der Tatsache, dass Sie jetzt Herrn Middelbeck
vorgeschickt haben, frage ich Sie: Glauben auch
Sie, dass Sie vorgefiihrt werden sollten?

(Zustimmung bei der FDP - Grant
Hendrik Tonne [SPD]: Man muss nicht
solche Fragen stellen, das ist kein
Zwang!)
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Prasident Bernd Busemann:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Pistorius!

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Oetjen, ich habe wiederholt gesagt -
und ich sage es gerne noch einmal -, ich habe
Herrn Middelbeck nicht vorgeschickt. Ich habe mit
Herrn Middelbeck diesen Vorgang besprochen,
und wir haben ihn aufgearbeitet. Es gibt da Uber-
haupt keine Differenzen oder Dissonanzen. Des-
wegen habe ich auch Uberhaupt keinen Anlass
anzunehmen, dass Herr Middelbeck oder andere
loyale, kompetente Mitarbeiter des Auslanderrefe-
rats oder des Hauses mich hatten vorfihren wol-
len. Im Ubrigen gehdren dazu immer zwei.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, die nachste Zusatzfra-
ge fur die CDU-Fraktion - das ist die finfte und
damit die letzte noch zulassige Zusatzfrage - stellt
jetzt Herr Thomas Adasch.

Thomas Adasch (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Minister, mich wirde interessieren, ob es in
der besagten Nacht zu weiteren Abschiebungen
gekommen ist und ob Sie dartber informiert wur-
den.

Prasident Bernd Busemann:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Pistorius, bitte sehr!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Mir ist von weiteren Abschiebungen in
dieser Nacht nichts bekannt.

(Johanne Modder [SPD]: War denn
was? - Unruhe - Weitere Zurufe)

Prasident Bernd Busemann:
Herr Minister, wollen Sie ergénzen? - Das ist nicht
der Fall.

Die nachste Zusatzfrage kommt von der SPD-
Fraktion. Klaus-Peter Bachmann!

Klaus-Peter Bachmann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund der Tatsache, dass der Herr Mi-
nister bei der Beantwortung der Dringlichen Anfra-
ge zu Recht ausgefuhrt hat, dass dieser Paradig-
menwechsel nach zehn Jahren Praxis, die Sie,
meine Damen und Herren von CDU und FDP,
politisch zu verantworten haben, in den Képfen der
Handelnden wohl erst ankommen muss, frage ich
Sie, ob diese Dringliche Anfrage und das Enga-
gement insofern glaubwurdig sind, als selbst der
hauptverantwortliche Ministerprasident a. D. McAI-
lister unmittelbar nach der Wahl - leider erst da-
nach - erklart hat, die zehnjahrige Schine-
mann’sche Praxis sei ein Fehler gewesen?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Boris Pistorius, Minister flr Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Bachmann, es steht
mir und auch der Landesregierung nicht an, die
Glaubwirdigkeit einer Dringlichen Anfrage aus
diesem Hohen Haus zu bewerten. Ich stelle ledig-
lich fest, dass ich glaube nachweisen zu kénnen,
dass wir in den ersten drei Wochen unserer Regie-
rungstatigkeit sehr viel von dem angestol’en ha-
ben, was notwendig ist, um den beschriebenen
Paradigmenwechsel in der Flichtlings- und Aus-
landerpolitik wirklich und endlich herbeizufihren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, die nachste Zusatzfra-
ge kommt von der FDP-Fraktion. Dr. Birkner!

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Minister Pistorius, im
Hinblick darauf, dass Sie ausgefihrt haben, Sie
glaubten, die Abschiebung sei rechtmalig erfolgt,
aber in der schriftlichen Unterrichtung, die Sie dem
Landtag heute zur Verfliigung gestellt haben,
zugleich ausgefiihrt haben, es hatte keine rechtli-
chen Griinde gegeben, gegen die geplante Ab-
schiebung vorzugehen, frage ich die Landesregie-
rung: Nach welchen rechtlichen Vorschriften soll
denn ein dauerhafter rechtmafiger Aufenthalt
kinftig in Deutschland ermdglicht werden? Auf
welcher rechtlichen Grundlage soll das mdglich
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sein? Denn ich habe es so verstanden, dass hier
Ausreisepflicht vorgelegen hat, daher die Abschie-
bung erfolgt ist und insofern kein rechtmafiger
Aufenthalt in Deutschland mehr gegeben war.

(Helge Limburg [GRUNE]: Es gibt so
etwas wie Ermessen, das hat der Mi-
nister schon gesagt! - Weitere Zurufe
von den GRUNEN)

- Jetzt regen Sie sich doch nicht so auf und lassen
Sie mich etwas fragen, meine Herren!

(Zuruf von den GRUNEN: Westerwel-
le fragen! - Weitere Zurufe - Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Also, Herr Pistorius: Nach welchen rechtlichen
Grundlagen beabsichtigen Sie, hier eine Visumser-
teilung durch das Auswartige Amt zu bekommen,
um den rechtmafRigen dauerhaften Aufenthalt tat-
sachlich zu ermdglichen?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Pistorius.

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Dr. Birkner, die Absicht
ist, dies mutmalRlich nach § 22 zu tun. Das wird
aber in Abstimmung mit dem Auswartigen Amt und
mit der zustandigen Auslanderbehdrde passieren.

(Jens Nacke [CDU]: Der Bund soll es
richten! - Gegenruf von Johanne Mod-
der [SPD]: Da konnt ihr ja mal mithel-
fen!)

Aber vielleicht lassen Sie mich zur Aufklarung noch
ein Weiteres beitragen, Herr Dr. Birkner: Es geht
hier um zwei verschiedene Sachverhalte. Das eine
ist die Frage: Woraus lasst sich ein Bleiberecht fur
die Familie Osmani ableiten? - Das andere ist die
Frage: Lagen zum Zeitpunkt der Abschiebung
neue Rechtsgrinde vor, die es juristisch hatten
notwendig erscheinen lassen, diese Abschiebung
auszusetzen? - Das sind zwei verschiedene Sach-
verhalte.

Zum Bleiberecht, meine Damen und Herren. - Ich
wiederhole das gerne, ich bin ja sehr hilfsbereit.

(Jens Nacke [CDU]J: Es geht so!)

- Wir gewdhnen uns noch aneinander, Herr Nacke.
Das wird schon noch.
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(Ulrich Watermann [SPD]: Das nutzt
bei dem Nacke gar nichts!)

Zur Frage der Abschiebung haben wir ganz klar
gesagt: Es lagen keine rechtlich zwingenden
Griunde vor, die Abschiebung auszusetzen. Hier
ging es aber um die Frage, ob die neue Landesre-
gierung diesen Fall nicht einer anderen Beurteilung
unterzogen hatte, wenn der Paradigmenwechsel
bereits hatte umgesetzt werden kénnen.

Nehmen Sie das Beispiel des Zugangs zur Harte-
fallkommission. Die Hartefallkommission in Nieder-
sachsen hat die mit Abstand strengsten Zugangs-
voraussetzungen in ganz Deutschland. Es ist un-
ser Verstandnis - und darin sehen wir unsere Auf-
gabe -, diese Zugangsvoraussetzungen mindes-
tens dem Durchschnitt anzupassen.

Unter diesen Kautelen hatte es durchaus mdglich
erscheinen kénnen - um es sehr vorsichtig zu for-
mulieren -, dass die Familie Osmani mit einem
neuen Antrag vor der Hartefallkommission Erfolg
gehabt hatte. Um wenigstens diese Zeit zu gewin-
nen und diese Frage im Interesse der Familie, die
hier seit vielen Jahren lebt - die Kinder sind hier
geboren und gehen hier zur Schule -, neu prifen
zu koénnen, hatte ich mir von Anfang an ge-
wilinscht, dass dieser Fall ausgesetzt worden ware,
um dieser Angelegenheit gerecht zu werden. Im
Ubrigen hatte der Landrat das auch von sich aus
tun kdnnen, wenn er es gewollt hatte.

(Zurufe von der CDU)

- Sie kennen doch das Auslanderrecht. Davon
gehe ich jedenfalls aus. Dann kennen Sie die
Rahmenbedingungen dafir.

(Jens Nacke [CDU]: Sie haben doch
angewiesen, dass abgeschoben wer-
den muss! - Bjorn Thiimler [CDU]: Der
Landrat hat doch nachgefragt!)

Das ist der Punkt, um den es hierbei geht, Herr
Dr. Birkner.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:
Meine Damen und Herren, die einstweilen letzte
Zusatzfrage stellt Herr Kollege Forsterling.

(Filiz Polat [GRUNE]: Die FDP war
immer auf unserer Seite, jedenfalls
theoretisch!)
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Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung, wie sie
angesichts der heutigen AuRerungen des Innen-
ministers, dass er einen Paradigmenwechsel in der
Fluchtlings- und Asylpolitik will, die Tatsache beur-
teilt, dass sich der Innenminister scheinbar weder
bei der Amtsiibernahme noch in den folgenden
Tagen um bevorstehende Abschiebungen ge-
kiimmert hat, um die Abschiebung, die durchge-
fuhrt worden ist, zu verhindern.

(Zustimmung bei der FDP - Johanne
Modder [SPD]: lhr solltet ganz ruhig
sein! Insbesondere die FDP!)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, fir die Landesregierung
antwortet der angesprochene Innenminister. Herr
Pistorius, bitte sehr!

Boris Pistorius, Minister flr Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Forsterlang - - -

(Zurufe von der FDP: ,-ling®!)

- Ich bitte um Verstandnis, ich kenne noch nicht
alle Namen auswendig.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Den ler-
nen Sie noch kennen!)

Herr Forsterling, ich bitte um Verstdndnis. Diese
Frage erstaunt mich ein klein wenig. Ich winschte,
mein Vorganger hatte sich um Abschiebungen
nicht immer nur in dem Sinne gekimmert, dass sie
mdglichst rasch, reibungslos und ohne Rucksicht
auf Verluste durchgefiihrt werden, meine Damen
und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Da ich ja Geburtstag habe, darf ich mir vielleicht
noch etwas winschen. Ich wlinschte mir etwas
Empathie fir die Frage, dass ein Minister, der in
einem Ministerium neu ankommt und die erste, die
konstituierende Landtagssitzung hinter sich hat,
jede Menge organisatorischer Fragen zu klaren
hat, der von Abschiebungen unterrichtet wird, ohne
etwas Uber Details in Erfahrung bringen zu kénnen
bzw. etwas zu erfahren - - -

(UIf Thiele [CDU]: Wollen Sie Mitleid
fur lhr Amt? - Gegenruf von Helge
Limburg [GRUNE]: Haben Sie schon
einmal etwas von 100 Tagen gehort?)

- Ach, wissen Sie was? Ich liebe dieses Amt schon
jetzt. Sie werden sich daran gewdhnen, wie sehr
ich es liebe.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber stellen wir doch bitte einmal fest: Ich muss
Uber Falle informiert werden, um Anlass zu finden,
darliber zu entscheiden, ob es sich um einen Fall
handelt, der besonderer Aufmerksamkeit bedarf.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Im Gegensatz zu anderen, meine Damen und Her-
ren, ziehe ich die Lehren aus solchen Vorkomm-
nissen und lasse mir seitdem Einzelfalle vorlegen,
und zwar alle, auch die unstrittigen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Und das aus einem einzigen Grund: um der Ver-
antwortung, die wir alle gemeinsam - als Regie-
rung, als Parlament - fir diese Menschen haben,
gerecht zu werden.

Ich habe mich - das wiederhole ich gerne auch hier
im Hohen Haus - Uber diesen Fall von Unsensibili-
tat im Umgang mit der Anfrage des Landrates aus
dem Landkreis Luchow-Dannenberg geargert. Ich
habe mich darliber geargert, weil das die Gele-
genheit gewesen ware, sehr frih, beim ersten
aufkommenden Fall, unsere andere Sichtweise
von Flichtlings- und Auslanderpolitik zu dokumen-
tieren. Dass diese Gelegenheit verpasst wurde,
argert niemanden mehr als den Innenminister
selbst. Und um das fur die Zukunft zu vermeiden,
lasse ich mir jeden einzelnen Fall vorlegen.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
fur Zusatzfragen zu Tagesordnungspunkt 14 a
liegen nicht vor.

Gestatten Sie mir, nachdem wir die erste Dringli-
che Anfrage gemeinsam behandelt haben, zwei
Bemerkungen.

Ich habe erstens die herzliche Bitte, mehr noch als
bisher etwas Disziplin walten zu lassen und Ruhe
zu wahren, wenn gefragt wird, aber auch, wenn
geantwortet wird. Manchmal ist auch das Fragen
mit einer gewissen Konzentration verbunden. Der-
jenige, der antworten soll, soll die Frage ja auch
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insgesamt vernehmen, damit er konkret und prazi-
se antworten kann. Wenn z. B. eine Frage von
einer Unruhekulisse begleitet wird, ist das dem
Vorgang insgesamt nicht férderlich. Gleiches gilt
umgekehrt, wenn geantwortet wird.

Ein zweiter Hinweis: Wenn Bewertungen erfragt
werden, so mag das richtig sein, wenn es um das
Tun und Lassen der Regierung geht. Aber wenn
Bewertungen zu Aspekten erfragt werden, die das
Parlament, den einzelnen Fragesteller oder die
Frage als solche - der Inhalt, die Lange, die Quali-
tat, die Sinnhaftigkeit; wie auch immer - angehen,
dann ist es nicht Sache der Landesregierung, auf
solche Fragen einzugehen. So gesehen, Herr
Pistorius, haben Sie das intuitiv richtig gemacht.
Aber ich sage das grundsatzlich, damit das gleich
in der richtigen Bahn bleibt.

Meine Damen und Herren, wir setzen fort mit der
Dringlichen Anfrage

b) Hinterlasst die alte Landesregierung von
CDU und FDP in finanzieller Hinsicht einen
Scherbenhaufen? - Anfrage der Fraktion der SPD
- Drs. 17/40

Es tragt vor: Herr Brinkmann.

Markus Brinkmann (SPD):

Sehr geehrter Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Hinterlasst
die alte Landesregierung von CDU und FDP in
finanzieller Hinsicht einen Scherbenhaufen?

In der Landeskasse fehlen laut HAZ vom 2. Febru-
ar 2013 rund 500 Millionen Euro. ,Wir ibernehmen
in finanzieller Hinsicht von der Vorgangerregierung
einen Scherbenhaufen®, sagte der designierte
Ministerprasident Stephan Weil. Deshalb solle
nach dem Kassensturz im Zusammenhang mit der
Mai-Steuerschatzung eine intensive Uberpriifung
aller Aufgaben stattfinden.

Der scheidende Finanzminister Hartmut Mollring
hat dem in einer Pressemitteilung vom 4. Februar
2013 widersprochen und erklart: ,Die Einschatzung
von Herrn Weil teile ich nicht. Die von uns vorge-
legten Zahlen sind solide. Unabhéngig davon, wie
sich die Konjunktur und die Tarifverhandlungen
entwickeln, verbleibt der neuen Landesregierung
finanzieller Spielraum.”
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Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wie stellt sich die aktuelle Situation des Haus-
halts 2013 - auch angesichts des Tarifabschlusses
vom Wochenende - tatsachlich dar?

2. Welche Schlussfolgerungen zieht die Landesre-
gierung aus der gegenwartigen Haushaltssituation
und der konjunkturellen Entwicklung fir die Fort-
schreibung der Mittelfristigen Planung 2013 bis
20177

3. Welche Schritte zur Konsolidierung des Landes-
haushaltes sind angesichts dieser Einschatzung
von der Landesregierung geplant?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Ich denke, dass fiir die Landesre-
gierung Finanzminister Schneider antwortet.

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich beantworte die Fragen im Namen der
Landesregierung wie folgt:

Zunachst zur Frage 1 nach dem Haushalt 2013.
Der Haushalt hat eine strukturelle Unterdeckung
von 1,2 Milliarden Euro. Anders ausgedrickt: Es
werden 1,2 Milliarden Euro ausgegeben, die nicht
durch laufende Einnahmen gedeckt sind.

Diese Zahl setzt sich wie folgt zusammen: Im
Haushaltsplan ist eine Nettokreditaufnahme von
620 Millionen Euro enthalten. Dies ist jedoch kei-
neswegs die gesamte Schuldenaufnahme. Hinzu
kommt eine Ricklagenentnahme von 283 Millionen
Euro, also neue Schulden aus alten Kreditermach-
tigungen. Die tatsachliche, direkte Quasi-Neu-
verschuldung liegt damit bei rund 900 Millionen
Euro. Weiterhin sind Einnahmen aus Beteiligungs-
verauRRerungen in Hoéhe von 295 Millionen Euro
eingeplant. Damit verbunden ist- das hatten wir
gestern schon einmal erdrtert - eine entsprechende
Kreditbelastung bei der HanBG. Das Ergebnis:
Das strukturelle Defizit 2013 betragt damit aus-
weislich des vorliegenden Haushaltsplans rund
1,2 Milliarden Euro.

Wie befirchtet, tritt derzeit eine deutliche Damp-
fung der Steuereinnahmeentwicklung ein. Im
Sommer des letzten Jahres ging die Bundesregie-
rung noch von einem realen Wachstum von 1,6 %
aus. Fur das Jahr 2013 wurden die Wachstumser-
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wartungen inzwischen auf 0,4 % reduziert. Die
ersten beiden Monate des Jahres haben fiir das
Land zu einem Minus bei den Steuern von
176 Millionen Euro gefuhrt. Es ist allerdings - das
will ich gern zugestehen - noch zu friih, aus diesen
zwei Monaten abschlieRende Schlussfolgerungen
fur den Jahresverlauf zu ziehen.

(Jorg Bode [FDP]: Aha!)

Es ist jedoch aus heutiger Sicht - bestatigt eben
auch durch diese zwei Monate - mit geringeren
Steuereinnahmen als im Haushalt veranschlagt zu
rechnen. Nahere Aufschliisse wird uns auch hier-
Uber erst die Steuerschatzung im Mai liefern kon-
nen.

Zum Tarifabschluss ist festzustellen: Die Ansatze
des Haushalts 2013 und der Mipla ab 2014 ermdg-
lichen Uber alle Beschéaftigtengruppen hinweg line-
are Steigerungen bei den Personalausgaben von
jeweils 2 %. Nach dem Ergebnis des Abschlusses
vom letzten Wochenende sollen die Gehalter der
Tarifbeschaftigten rickwirkend um 2,65 % steigen.
Wir werden - das wissen Sie - die Tariferhéhun-
gen, soweit es die erste Stufe angeht, 1 : 1 auf den
Beamtenbereich und damit auch auf die Versor-
gungsempfanger Ubertragen. Die im laufenden
Jahr entstehenden Mehrausgaben von 70 Millio-
nen Euro werden wir innerhalb der Personalaus-
gabenansatze erwirtschaften.

Zinsminderausgaben werden teilweise zur Kom-
pensation der zusatzlichen Belastungen beitragen
kénnen. Das ist sehr erfreulich. In welchem Um-
fang dies der Fall sein wird, muss sich im weiteren
Verlauf des Jahres zeigen.

Nicht zu vergessen ist bei der Beurteilung des
Haushalts 2013 der Einzelplan 13 mit den dort ver-
anschlagten globalen Minderausgaben von insge-
samt 261 Millionen Euro. Diese Betrage sind im
Rahmen der Haushaltsfiihrung des laufenden Jah-
res noch zu erwirtschaften und stellen insoweit ein
Risiko fur den Jahresabschluss dar.

Welche Schlussfolgerungen bringen diese Er-
kenntnisse fur die Mipla? - In der Mipla der Vor-
gangerregierung sind fur die Jahre 2014 bis 2016
folgende Handlungsbedarfe aufgefiihrt: 139 Millio-
nen Euro im n&chsten, dann 58 Millionen Euro,
dann 41 Millionen Euro. Das bedeutet fir die Auf-
stellung des Haushalts 2014, dass zuallererst die
erwahnten 139 Millionen Euro einzusparen sind,
bevor auch nur daran gedacht werden kann, Spiel-
rdume fur das Umsteuern von Fachpolitiken zu
schaffen.

Bei den Steuereinnahmen des Jahres 2012 - das
ja noch nicht abgeschlossen ist; aber flr diesen
Bereich kann ich es schon sagen - wurde das Ge-
samtsoll nicht vollstdndig erreicht. Der negative
Basiseffekt fiihrt zusammen mit den erwahnten
geringeren Wachstumserwartungen laut Jahres-
wirtschaftsbericht zunachst einmal zu einer Minde-
rung der Einnahmeerwartungen in der GroRenord-
nung von im Moment naturlich immer noch ge-
schatzten rund 200 Millionen Euro. Auch hiertber
wird uns die Steuerschatzung im Mai nahere Auf-
schlusse liefern.

Fir das Jahr 2014 wiirde die 1:1-Ubernahme des
Tarifabschlusses ein Haushaltsloch von 170 Millio-
nen Euro jahrlich aufreifen. Aus diesem Grunde
haben wir uns entschlossen, Uber diese zweite
Stufe der Tariferhbhung in Verbindung mit der
Haushaltsaufstellung 2014 im Rahmen der Haus-
haltsklausur im Juli zu entscheiden.

Weiter zur Mipla. Im Einzelplan 13 finden wir Betei-
ligungsveraufllerungen von 110 Millionen Euro pro
Jahr des Mipla-Zeitraums. Als Begrindung, warum
dies 110 Millionen Euro sind, wird angegeben,
dass es sich dabei um einen Durchschnittswert der
15. und 16. Legislaturperiode handele. Allerdings,
meine Damen und Herren, sind diese Planansatze
durch keinerlei reale Malinahmen hinterlegt. Das
sind Hoffnungswerte.

Eine rickblickende Betrachtung, also den Durch-
schnitt der Vergangenheit, zugrunde zu legen,
halte ich nicht fir sinnvoll. Man kann nicht aus
Verkaufen in der Vergangenheit auf die Zukunft
schlieRen. Das Tafelsilber steht immer nur einmal
zur Verfigung. Es ist ein bisschen so wie folgender
Vergleich: Im vorigen Jahr habe ich mein altes
Auto verkauft und bin von dem Geld in den Urlaub
gefahren; das werde ich nachstes Jahr wieder
machen. Das geht aber nicht; denn das Auto ist
weg. Diese rlckblickende Betrachtung ist also
wenig sinnvoll.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

In der Koalitionsvereinbarung der Regierungsfrak-
tionen wird eine kritische und ausschlieRlich am
Landesinteresse orientierte Begleitung der Beteili-
gungen des Landes angekindigt. Wir werden in
diesem Sinne eingehend priifen, ob und in welcher
Hohe Beteiligungsveraullerungen - so denn noch
etwas vorhanden ist - aus dem Vermdgensportfolio
des Landes realisierbar sind. Klar ist- das steht
auch in der Koalitionsvereinbarung -: Die grof3en
strategischen Landesbeteiligungen Volkswagen,
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Salzgitter AG und NORD/LB stehen nicht zur Dis-
position.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Somit, meine Damen und Herren, bestehen allein
fir 2014 konkrete Deckungsliicken und Risiken in
Héhe von rund 0,5 Milliarden Euro, ohne dass
auch nur eine Rechtsverpflichtung oder eine alte
MaRnahme aktuell teurer geworden ware.

Zusammengefasst noch einmal: 139 Millionen
Euro Handlungsbedarf, 200 Millionen Euro weniger
Steuern, 170 Millionen Euro Tariferhéhungen. -
Das sind die 500 Millionen Euro. Das Risiko bei
den VerauBerungen, das ich eben angesprochen
habe, ist dabei noch nicht mitgerechnet.

Ersparnisse bei den Zinsen und der noch vorhan-
dene Bestand der allgemeinen Ricklage werden
hochstens die Halfte dieser Summe decken kon-
nen.

Ich will noch einmal hervorheben: Die allgemeine
Rucklage betragt, so wie es im Moment aussieht,
125 Millionen Euro. Wenn Sie bedenken, dass im
Gegensatz dazu im laufenden Haushalt 2013 der
allgemeinen Riicklage 283 Millionen Euro entnom-
men werden, sodass diese jetzt auf die erwahnten
125 Millionen Euro sinkt, dann wird vielleicht deut-
lich, dass das, was wir hier ererbt haben, nicht
gerade Uppig ist.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Immerhin
geben Sie zu, dass Sie eine Menge
geerbt haben! Das ist schon einmal
gut! - Weitere Zurufe von der CDU)

In der Mipla sind dariber hinaus fir die Jahre 2014
bis 2016 globale Minderausgaben von insgesamt
850 Millionen Euro ausgebracht. So gut ist das
nicht; globale Minderausgaben sind namlich Geld,
das man nicht hat. Davon entfallen allein 265 Milli-
onen Euro, also 30 %, auf die Ressorthaushalte.
Im Sinne einer soliden Haushaltsfihrung und der
erforderlichen Haushaltstransparenz gehért es
dazu, auch auf diese Vorbelastung hinzuweisen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das mit der
globalen Minderausgabe haben Sie
doch damals erfunden!)

Im Zusammenhang mit den Berechnungen zum
Haushalt 2012 kristallisiert sich heraus, dass sich
die optimistische Annahme meines Amtsvorgan-
gers nach dem ersten Abschluss im Januar, rund
200 Millionen Euro Ricklage wirden verschont
werden kdnnen, leider nicht verfestigt hat.
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(Renate Geuter [SPD]: Ach!)

Die Ressorts haben Rekordanmeldungen bei den
Haushaltsresten vorgelegt: 1,56 Milliarden Euro.
Das ist eine Summe, die nach dem Auslaufen der
Konjunkturpakete rekordverdachtig erscheint. Die-
se Reste werden zurzeit, bis Ende Marz, von den
Haushaltsreferaten geprift. Das Ergebnis bleibt
abzuwarten. Erst danach werden wir Klarheit Uber
den Haushaltsabschluss 2012 und damit auch
Uber den tatsachlichen Stand der Ricklage haben.

Insgesamt, meine Damen und Herren, bestatigen
die vorhandenen Deckungsliicken und die bereits
jetzt bekannten Risiken unsere Annahme, dass die
Mipla der alten Landesregierung auf dem Prinzip
Hoffnung beruht. Sie geht bei der Entwicklung der
Steuereinnahmen von zu optimistischen Annah-
men aus, die aktuell infrage zu stellen sind, sie
baut auf nicht konkretisierte Veraulierungserltse,
und sie enthalt nur eine bescheidene Tarifvorsor-

ge.

Daraus wird deutlich, dass es eines Kassensturzes
bedarf, um auf der Grundlage der dann erkennba-
ren tatsachlichen finanziellen Situation der Landes-
finanzen im Rahmen des Aufstellungsverfahrens
2014 und der Fortschreibung der Mipla rechtzeitig
die notwendigen Weichenstellungen vornehmen zu
konnen. Diesen Kassensturz werden wir durchfiih-
ren, wenn wir die Haushaltsanmeldungen der Res-
sorts kennen und die Ergebnisse der Steuerschat-
zung im Mai vorliegen.

Klarstellen mdchte ich aber jetzt wie gestern
schon: Die Regierungskoalition hat sich das Ziel
gesetzt, die Schuldenbremse des Grundgesetzes
umzusetzen und landesrechtlich zu verankern. Da-
fur streben wir eine Anderung der Verfassung an.
Das bedeutet naturlich auch, dass wir einen Ab-
baupfad vorsehen werden.

(Jens Nacke [CDU]: Das ist ja mal
was Neues!)

Allerdings ist der Abbaupfad, den die alte Parla-
mentsmehrheit in den § 18 a der Landeshaus-
haltsordnung gegossen hat, angesichts der be-
schriebenen Entwicklung realitatsfern. Wir haben
das Thema bereits gestern erortert.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nun zur Frage 3 nach den Konsolidierungsschrit-
ten. Ich méchte zunachst noch einmal auf die ak-
tuelle Verschuldungssituation eingehen, weil das
sicherlich von allgemeinem Interesse ist. Am
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31. Dezember 2012 betrug der Verschuldungs-
stand - Kreditmarktschulden - 55,33 Milliarden Eu-
ro. Im Verlauf des Jahres 2012 wurde keine Netto-
kreditaufnahme realisiert. Das war mdéglich durch
die Inanspruchnahme von Kassenkrediten in Hohe
von 885 Millionen Euro - das ist der Stand zum
31. Dezember, wie auch die Zahlen, die ich Ihnen
jetzt vortrage, keineswegs nach der Regierungsbil-
dung verandert worden sind, sondern die Zahlen
sind, die Minister Mollring vorgelegen haben;
885 Millionen Euro, Stand der Kassenkredite zum
Jahresende - und sonstiger zur Verfiigung stehen-
der Liquiditéat, wie z. B. zum jeweiligen Stichtag
nicht erforderlicher Bestande von Sondervermégen
wie dem Wirtschaftsférderfonds.

Eine Zuordnung der Kreditaufnahme zum jeweili-
gen Haushaltsjahr, meine Damen und Herren,
erfolgt regelmafig erst nach dem dritten Haus-
haltsabschluss, also im Mai.

Nach jetzigem Anmeldungsstand der Haus-
haltsausgabereste werden die noch zur Verfligung
stehenden Gesamtkreditermachtigungen - alte und
neue sowie Ermachtigungen fiir Kassenkredite - in
Hoéhe von 3,5 Milliarden Euro weitestgehend fiir
den Haushaltsabschluss 2012 verbraucht werden.
Das ist immer schwer zu durchschauen.

Ich empfehle, wenn es weitere Fragen dazu gibt,
die jetzt nicht zu beantworten sind, dieses Thema
ausgiebiger noch einmal im Haushaltsausschuss
zu beraten.

Der Unterschied zwischen der Veranschlagung mit
nachlesbaren Zahlen im Haushaltsplan und dem
Haushaltsvollzug mit Liquiditatssteuerung ist natir-
lich erheblich. Wir haben wegen des Auseinander-
fallens von Zeitpunkten von Steuereingangen und
Ausgaben zeitweilig groBe Uberschiisse in der
Kasse und legen Geld an - wir kriegen dafir leider
im Moment auch nicht ganz so viel Zinsen -, haben
dann aber auch wieder Zeitpunkte, in denen Liqui-
ditdtsprobleme entstehen und in denen Kassen-
kredite in dieser so herum betrachtet glnstigen
Kreditsituation in Anspruch genommen.

Der Haushaltsvollzug, das aktuelle Geschehen, ist
etwas anderes als der Haushaltsabschluss, der
eine Stichtagsbetrachtung ist. Dadurch erklaren
sich die anderen Zahlen. Diejenigen von Ihnen, die
schon langer im Haushaltsausschuss sind, wissen
das naturlich. Das wird da ja auch jedes Jahr vor-
getragen.

Die zur Verfiigung stehenden Kreditermachtigun-
gen inklusive der Kreditermachtigungen des Jah-
res 2013 - das sind die Ihnen bekannten 620 Milli-
onen Euro - addieren sich zu einem maximal mdg-
lichen Schuldenstand zum 31. Dezember 2013 von
59,5 Milliarden Euro. Wir werden erst mit der
Schlussabrechnung 2013, also im Frihjahr 2014,
endgultig wissen, wie hoch die von der Vorganger-
regierung hinterlassenen Schulden tatsachlich
sind. Den Haushalt 2013 werden Sie, meine Da-
men und Herren, sich dabei anrechnen lassen
mussen. Ich glaube, dass das klar ist.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Dann mis-
sen Sie sich auch den von 2003 an-
rechnen lassen!)

Selbstverstandlich werden wir uns bemuhen, im
Haushaltsvollzug zu einem besseren Ergebnis zu
kommen. Das ist im allseitigen Interesse des Lan-
des und versteht sich von selbst. Aber - da beil3t
keine Maus den Faden ab - die Vorbelastungen
sind immens. Die Finanzierung unserer politischen
Prioritaten soll im Sinne einer nachhaltigen Fi-
nanzpolitik erfolgen, d. h. in erster Linie kosten-
neutral durch Umschichtungen innerhalb der Res-
sorthaushalte. Die Landesregierung wird deshalb
die Mehrbelastungen wegen der vorgesehenen
Abschaffung der Studiengebihren - wir sind da im
Ubrigen bezeichnenderweise die Letzten in der
Bundesrepublik - durch Einsparungen in den Res-
sorthaushalten kompensieren.

Ich bin mir durchaus bewusst, dass das ein mihe-
voller Weg werden wird. Aber ich bin fest davon
Uberzeugt, dass nur eine solide Haushaltsfiihrung
Grundlage dafir ist, Moglichkeiten der politischen
Gestaltung auch in Zukunft zu erhalten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Ziel der Regierungs-
koalition ist es, den Landeshaushalt nachhaltig und
gerecht zu konsolidieren. Hierzu sollen beitragen:
Einsparungen durch Aufgabenkritik und Effizienz-
steigerung, Investitionen in MalRnahmen, die die
kiinftige Einnahmesituation verbessern, eine nach-
haltige Verbesserung der Einnahmen u. a. durch
eine starkere Beteiligung hoher Einkommen und
Vermdgen bei der Steuererhebung. - Fir alle Res-
sortbereiche soll eine konsequente Aufgabenana-
lyse und -kritik durchgefihrt werden. Die werden
wir jetzt konzipieren und auf den Weg bringen. Hier
ist auch nicht kurzatmiges Vorgehen angesagt,
sondern systematisches Arbeiten.
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Wir wollen alle MaRnahmen im Landeshaushalt
hinsichtlich vorhandener Effizienzreserven, zu er-
wartender Demografieeffekte sowie Einsparmog-
lichkeiten aufgrund des technischen Fortschritts -
die CeBIT lasst grifen - Uberprifen, um so Res-
sourcen flr die kinftige Aufgabenerfiillung zu er-
mitteln und Einsparpotenziale zum Abbau des
strukturellen  Finanzierungsdefizits im Landes-
haushalt einzusetzen. Wir werden uns dabei je-
weils die Frage stellen, ob die Aufgabe notwendig
ist, ob die Aufgabe wirtschaftlich erfullt wird und ob
sie Uberhaupt unmittelbar durch das Land wahrge-
nommen werden muss.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Was? Das
ist doch Privatisierung und somit Teu-
felszeug!)

Wir werden dabei die Einnahmen im Auge behal-
ten. Ich nenne dazu zwei Beispiele: Die Gebih-
renordnungen sollen aktuell mit Blick auf eine ho-
here Kostendeckung der fir behoérdliche Leistun-
gen erhobenen Betrage Uberprift werden. Es ist
ohnehin eine gesetzliche Aufgabe, dies regelma-
Rig zu Uberprfen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sehr vor-
nehme Umschreibung von Gebulhren-
erhéhungen!)

- Das ist eine gesetzliche Aufgabe! Die Gebulhren
sollen den Aufwand decken!

Die Grunderwerbsteuer soll auf 5 % und damit auf
den gleichen Wert wie in der Mehrzahl der Bun-
deslander erhoht werden.

Meine Damen und Herren, Voraussetzung flr eine
Konsolidierung des Landeshaushaltes - ich komme
jetzt zum Schluss - ist - nicht allein, aber auch -
eine gerechtere Steuerpolitik auf Bundesebene.
Die o6ffentlichen Haushalte sind unterfinanziert. Die
Birgerinnen und Burger erwarten staatliche Leis-
tungen, die mit den vorhandenen Einnahmen nicht
zu decken sind. Die Lehre - das haben wir hier ja
gestern vom Fullballverband gelernt -, man soll nur
ausgeben, was man einnimmt, ist, wenn Sie ehr-
lich sind, von der ehemaligen schwarz-gelben Re-
gierung in keinem einzigen Haushaltsjahr ein-
gehalten worden - in keinem einzigen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jérg Bode [FDP]: Und
zwar seit Bestehen des Landes Nie-
dersachsen!)
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Etwas milde formuliert und durchaus ehrlich ge-
meint: Ich meine, sie konnte es auch nicht,

(Jorg Hillmer [CDUJ: Sie wollen es ja
noch nicht einmal)

weil wir eine strukturelle Unterdeckung haben;
(Bjérn Thamler [CDUJ: Eben!
denn sonst hatte sie es ja hinkriegen missen.

(Jérg Hillmer [CDU]: Wollen Sie es
denn Uberhaupt?)

In zehn oder - wenn wir 2013 mitrechnen - sogar in
elf Jahren haben Sie es nicht hinbekommen. Sie
haben es nicht hinbekommen, auch wenn es weh
tut.

(Beifall bei der SPD - Joérg Bode
[FDP]: Seit Bestehen des Landes ist
das nicht gelungen! Sie doch damals
auch nicht! - Mechthild Ross-
Luttmann [CDU]: Sie aber auch nicht
mit Ihren Vorgangerregierungen!)

Sie formulieren an eine Regierung, die vier Wo-
chen im Amt ist, Ansprlche, an denen Sie selber
zehn Jahre lang gescheitert sind.

(Beifall bei der SPD - Christian Gra-
scha [FDP]: Sie wollen lhre Mehrein-
nahmen fir Mehrausgaben verwen-
den!)

Ich flihle mich dadurch in der generellen Einschéat-
zung bestatigt, dass wir eine strukturelle Unterfi-
nanzierung haben. Deshalb meine ich, dass eine
Steuererhdhung, die maf3voll héhere Belastungen
fur solche Steuerzahler vorsieht, die diese tragen
koénnen, sozial vertretbar und fur die Sicherung der
Zukunft des Landes angebracht ist.

Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Minister. - Es liegen erwar-
tungsgemaf einige Wortmeldungen flir Zusatzfra-
gen vor. Es beginnt fir die Fraktion der SPD der
Kollege Frank Henning.

Frank Henning (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich frage die Landesregie-
rung: Wie hoch war die Investitionsquote des Lan-
des Niedersachsen in den letzten drei Jahren, und
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wie stellt sich diese Investitionsquote im Vergleich
zu den anderen Bundeslandern dar?

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Ich bitte Sie, Herr Minister, fiir die Landesregierung
zu antworten.

(Jorg Bode [FDP]: War die Frage ab-
gestimmt?)

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Naturlich war die Frage nicht abgestimmt. So et-
was weill man.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN - Lachen bei der CDU)

Ich gehe einmal noch ein bisschen weiter zurtick.
Die Investitionsquote lag von 1980 bis zum Anfang
dieses Jahrtausends traditionell oberhalb von
10 %. Dann begann der unaufhaltsame Abstieg.
Ich darf die Zahlen der letzten drei Jahre vorlesen:
2010 8,9 %, 2011 ging es mit 9,5 % ein bisschen
hoch, 2012 8,5 % und 2013 - lhr Haushalt, meine
Damen und Herren von CDU und FDP - 6,2 %.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]J:
Immerhin!)

- Immerhin! Aber Sie haben die Tabelle nicht.
Sonst hatten Sie jetzt keinen Zwischenruf ge-
macht.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das ist die schlechteste Zahl in der ganzen Bun-
desrepublik.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich will hier gar nicht Sachsen strapazieren, das
18 % hat.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Haben Sie
denn die Nettokreditaufnahme her-
ausgerechnet?)

Niedersachsen ist das Schlusslicht bei der Investi-
tionsquote. Ich kann lhnen auch die Miplazahlen
vorlesen: 6,0 / 5,8 / 5,6. Das ist keine gute Sache.
Wenn wir nicht investieren, meine Damen und
Herren, dann wird unsere Wirtschaft nicht prospe-
rieren.

Wenn die Wirtschaft nicht prosperiert, haben wir
keine Steuereinnahmen. Wer einen Haushalt kon-
solidieren will, muss zunachst etwas fir die Wirt-
schaftsentwicklung tun und in die Zukunft investie-
ren.

(Jorg Hillmer [CDU]: Wie viel wollen
Sie investieren?)

Das haben Sie nicht gemacht. Sie haben einen
Haushalt hinterlassen, der bei der Investitionsquo-
te unter allen Bundeslandern die schlechteste Zahl
aufweist. Es tut mir leid, aber Sie missen im Mo-
ment leider damit leben, dass ich lhnen den Spie-
gel vorhalte.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. Ein allgemeiner Hinweis an die Fra-
gesteller: Wer eine Frage stellt, die zwei Bestand-
teile hat, lauft Gefahr, dass sie als zwei Fragen
gewertet wird. Wenn es einen inneren Sinnzu-
sammenhang gibt, kann sie als eine Frage, aber
auch als zwei Fragen gewertet werden.

(Andrea Schroder-Ehlers [SPD]: Eine
sehr gute Frage war das!)

Weiter geht es mit Frau Geuter von der SPD-
Fraktion.

Renate Geuter (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass
wir gestern in diesem Haus Uber die Situation bei
der Regierungsubernahme 2003 gesprochen ha-
ben, frage ich die Landesregierung, wie die ehe-
malige schwarz-gelbe Landesregierung Anfang
2003 mit dem Haushalt der Vorgangerregierung
umgegangen ist.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von der CDU: Seri-
0s!- Helmut Dammann-Tamke [CDUJ:
Die Lehrermehrarbeitszeiten mussten
wir zahlen!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schén. - Fir die Landesregierung hat der
Finanzminister das Wort.

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich be-
antworte die Frage wie folgt:
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(Reinhold Hilbers [CDU]: Sagen Sie,
wie das mit den Novemberlehrern
war!)

Die Regierung hat im Jahr 2003 - so wie wir jetzt -
einen verabschiedeten Haushalt vorgefunden. Die-
ser enthielt eine Nettokreditermachtigung von
2,65 Milliarden Euro. Mit dem zweiten Nachtrag hat
die schwarz-gelbe Mehrheit eine zusatzliche Kre-
ditaufnahme von 195 Millionen Euro draufgepackt
und mithin 2,845 Milliarden Euro aufgenommen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Fir die No-
vemberlehrer!)

Das war die Situation. Wenn es Sie interessiert,
will ich lhnen gern - mit Erlaubnis des Herrn Prasi-
denten - dazu ein paar Informationen geben. Wa-
rum ist das so geschehen? Man muss es selbst-
verstandlich ehrlich werten. Aber man muss auch
die Wahrheit sagen. Die Wahrheit ist: Sie haben
mehr Kredite aufgenommen als vorgesehen. Wir
hatten damals in der Bundesrepublik - das war
keine niedersachsenspezifische Lage - eine insge-
samt schwierige Gesamtsituation.

(Zuruf von der CDU: Schroder/Eichel!)

Ich hatte gestern aus dem Gedachtnis die Zahlen
dazu genannt. Ich habe sie jetzt mitgebracht. Wir
haben auf der Einnahmeseite des Landeshaushal-
tes - eine Einnahmeseite, auf die wir so gut wie
keinen Einfluss haben; Sie wissen um die Steuer-
zerlegung -, im Jahr 2001 einen Rickgang um
4,5 % gleich 734 Millionen Euro gehabt.

Im Jahr 2002 - Steuerrechtsédnderungen, aber
auch eine allgemeine wirtschaftliche Schwache
jener Jahre spielen eine grof3e Rolle - gab es ei-
nen weiteren Rickgang auf der Einnahmenseite
von 1,28 Milliarden Euro- 8,3 %. Innerhalb von
zwei Jahren also ein Einnahmeeinbruch um
12,8 %.

(Jorg Bode [FDP]: Es ging aber um 2003!)

Die anschlieende wirtschaftliche Erholung war
deutlich schleppender, als wir es jetzt nach der
groRen Krise erlebt haben. Behalten Sie einmal als
MaRstab die 12,8 % Einnahmeeinbruch im Kopf.
Das waren die letzten Jahre der alten Regierung
damals - 12,8 %.

Die groRRe Krise, die wir alle noch mit Schrecken
vor Augen haben, hat zu Steuerausfallen, zu Ein-
nahmeausfallen von 948 Millionen gleich 5,1 %
beim Land gefihrt. Der Einbruch, meine Damen
und Herren, war damals mehr als doppelt so hoch
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wie der, den wir im Jahr 2009 erlebt haben. Damit
musste umgegangen werden.

(Zuruf von der CDU: Schrdder’sche
Steuersenkung!)

Wenn man sich das genau ansieht, misste man
eigentlich aufthéren, den Mund so voll zu nehmen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das war fiir alle eine schwierige Situation damals.
Das hat eine Aufstockung der Kreditaufnahme
durch Sie erfordert sowie weitere herbe Einschnit-
te, die auch wehgetan haben.

(Zuruf von der CDU: Das sind neue
Ausreden!)

Das will ich alles in Erinnerung rufen. Es gibt kei-
nen Grund, den Mund zu voll zu nehmen, meine
Damen und Herren. Sie haben mit einer schwieri-
gen Situation Probleme gehabt. Angesichts der
Gesamtlage, die ich vorhin hinreichend geschildert
habe, werden wir jetzt ahnlich agieren mussen.

Im Ubrigen kann ich Ihnen sagen: Haushaltspolitik
bedeutet immer das Auskommen mit zu wenig
Geld. Die Decke ist immer zu kurz, weil die Wun-
sche immer gréRer sind. In aller Regel handelt es
sich um berechtigte Winsche, manchmal wird aber
auch Quatsch gefordert.

(Zustimmung bei der CDU)

Das Geld reicht aber - wie im privaten Leben - nie,
um alle Winsche zu erflllen. Insofern haben wir
hier eine gemeinsame Aufgabe vor uns.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zwischenfrage stellt
der Kollege Maximilian Schmidt von der SPD-
Fraktion.

Maximilian Schmidt (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund, dass der Fraktions-
vorsitzende der CDU, Herr Thimler, gleichsam im
Namen der ehemaligen Koalition freimiitig bekannt
hat, dass die ehemalige Landesregierung der neu-
en volle Kassen hinterlassen habe, frage ich, ob
die Landesregierung diese Auffassung teilt.
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Prasident Bernd Busemann:

Auch in diesem Fall antwortet fir die Landesregie-
rung Herr Minister Schneider. Ich darf den Frage-
stellern sagen: Fragen dirfen nicht verlesen wer-
den. - Herr Minister Schneider, bitte sehr!

(Jorg Bode [FDP]: Jetzt aber ehrlich! -
Bjorn Thimler [CDU]: Die Antwort ist
~Ja‘l)

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Also, ehrlich gesagt habe ich in diesem Land noch
nie eine Regierung gesehen, die volle Kassen
hatte.

(Heiterkeit)

Gucken Sie sich doch einmal die Schuldenentwick-
lung an. Wir werden - je nach Geschmack - wahr-
scheinlich irgendwo zwischen 55 Milliarden - das
ist gesichert - und maximal 60 Milliarden Euro lan-
den.

(Vizeprésident Karl-Heinz Klare uber-
nimmt den Vorsitz)

Wie kommen diese 60 Milliarden Schuldenstand im
Lande Niedersachsen zusammen? - Sie kommen
deshalb zusammen, weil es schon immer so war,
dass es mehr Winsche und Notwendigkeiten als
finanzielle Moglichkeiten gab. Deswegen hat jede
Landesregierung seit der Zeit der Militarregierung
dazu beigetragen, den Schuldenberg Uber Netto-
neuverschuldung aufzubauen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Deshalb wol-
len wir diese Schuldenbremse! Und
da wollen Sie nicht mitmachen! Das
ist doch grotesk!)

- Herr Hilbers, wenn wir ehrlich miteinander umge-
hen, dann geben wir zu, wie sich das entwickelt
hat. Ich kénnte lhnen die Tabelle vorlesen. Der
Mechanismus ist immer der gleiche.

FuBball ist hier ja sehr beliebt. Ich sage immer:
Eine Landesregierung mit kritischen Umfragewer-
ten verhalt sich am Ende immer so wie der Vor-
stand eines Fulballvereins kurz vor dem Abstieg.
Da wird Geld ausgegeben, das man nicht mehr
hat.

(Bjorn Thimler [CDU]: Das liegt am
Finanzminister! Herr Schneider, Sie
haben es erkannt!)

Das ist das Verhalten. Deswegen ist die Schulden-
bremse - jetzt komme ich zu etwas Ernsthaften
zurlick - aus meiner Sicht notwendig.

(Renate Geuter [SPD]: Genau! - Jorg
Bode [FDP]: Das ist doch viel zu spat!
- Reinhold Hilbers [CDU]: Wir wollen
sie friiher!)

- Sie brauchen gar nicht rumzuténen, die steht
doch langst im Grundgesetz. Ich weil3 gar nicht,
was Sie wollen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Wir wollen
sie friiher!)

Sie steht im Grundgesetz!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Schuldenbremse ist notwendig fir uns alle,
meine Damen und Herren, damit ein Punkt gesetzt
wird, Uber den man nicht mehr hinwegkommt.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Wie
stellen Sie sich den Abbau vor?)

Die Aufgabe der nachsten Jahre besteht darin, den
Abbaupfad so zu gestalten, dass am Ende keine
Crash-Situation besteht.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Ich
furchte, genau das wird eintreten, was
Sie gesagt haben - Crash!)

Es liegt im Interesse des Landes - und nicht etwa
im Interesse einzelner Parteien -, dass wir dariber
hinaus Sorge dafir tragen, dass wir die vom
Grundgesetz ermoglichten Spielraume fir Notsitu-
ationen real werden lassen. Das erfordert ein ab-
gestimmtes Verfahren, fiir das ich noch mal nach-
haltig pladiere.

Wir werden bei dem Thema Schuldenbremse zu-
sammenkommen, wenn wir uns auf die verfas-
sungsrechtlichen Fragen konzentrieren und uns
keinen Schlagabtausch liefern, was 2016/2017 sei.
Irgendwann kommt noch mal jemand, der sagt,
man kénne das eigentlich auch schon im nachsten
Jahr realisieren. Angesichts der Ausgangslage ist
das ein unsinniger Wettbewerb.

Wenn ich die Beteiligungserlose HanBG einmal
aullen vor lasse, die ich ja- auch aus anderen
Grinden - durchaus flir akzeptabel halte - aus
unternehmerischen Griinden halte ich es fur ver-
nunftig, die Beteiligung an der NORD/LB in einer
Hand zusammenzufassen und nicht zu verteilen,
aber das ein anderes Thema -,

(Reinhold Hilbers [CDU]: Gestern ha-
ben Sie das kritisiert!)
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haben wir real eine Schuldenfinanzierung des
Haushaltes 2013 mit 900 Millionen Euro - alte Kre-
ditaufnahmen, Ricklage, neue Kreditaufnahmen.
Da beil’t keine Maus den Faden ab.

Wir haben 900 Millionen Euro Schuldenfinanzie-
rung. Das ist der Absprungpunkt, Gber den ich
gern reden wurde. Der Nullpunkt ist der Haushalt
2019, bei dem wir dann ziemlich runter sein mus-
sen. 2020 dirfen wir namlich nicht mehr.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Ziemlich un-
ehrgeizig!)

Dazwischen ziehen wir mal einen geraden Strich,
und dann einigen wir uns darauf, dass die Linie
nicht dem geraden Strich folgen wird, weil die Wirt-
schaft sich nicht an Prognosen halt. Das sagt je-
denfalls meine Lebenserfahrung. Die Prognosen
und die Wirklichkeit sind meist zwei Paar Schuhe.
In der Realitat wird es also eine Sinus- oder eine
Zackenkurve entlang dieses Striches geben. Das
mussen wir jedes Jahr nachjustieren. Das ist das
Gebot der Vernunft.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Die Wirklich-
keit wollen Sie der Mipla nicht anpas-
sen!)

- Ach, Herr Hilbers!

Das ist das Gebot der Vernunft, sage ich einmal.
Wenn wir uns auf einen verninftigen Pfad bege-
ben wollen, dann wird der irgendwo dort liegen.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Mut!)

- Was heil3t hier ,Mut*? Haben Sie Einfluss auf die
Wirtschaftsentwicklung in China? Haben Sie dar-
auf Einfluss?

(Zurufe von der CDU - Unruhe)

Ich sage Ihnen: Ich habe zehn Jahre in der Stahl-
industrie hinter mir. Ich kann lhnen lange, lange
Geschichten daruber erzahlen, wie die Chine-
sen - - -

(Anhaltende Unruhe)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, eine Sekunde! - Es soll eine wirklich
lebendige Debatte sein. Wir missen dem Minister
aber zuhoren. Ich bitte um Nachsicht.

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Ja, zumal der eine oder andere dabei etwas lernen
kann.
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Was hat China mit unserer Wirtschaftsentwicklung
zu tun?

(Bjorn  Thdmler [CDU]: Viell! Ganz
viell)

Das kann ich Ihnen genau sagen: Die Preise, die
die Salzgitter AG auf den Markten erzielt, werden
zurzeit von den Kosten fir den Rohstoff Erz be-
stimmt. 60 % des Erzes, das auf der Welt gehan-
delt wird, wird zurzeit von China gekauft. Der Preis
wird von der chinesischen Konjunktur gemacht.
Der Preis fur das Blech, das VW verbauen muss,
wird von der Entwicklung in Asien beeinflusst.

Ich kdnnte noch vieles mehr darlber erzahlen; ich
erspare es lhnen aber. Ich méchte nur einmal da-
fir werben, dass Sie dann, wenn Sie die Wirt-
schaftsentwicklung betrachten, auch einmal Ihre
kleinrdumigen Scheuklappen abnehmen und Ihren
Blick weiten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Land - ich hoffe, dass ich damit dem vorigen
Wirtschaftsminister und auch dem neuen nicht zu
nahe trete - hat Strukturpolitik, Verkehrspolitik und
anderes zu machen. Dass wir die wirtschaftliche
Entwicklung aber nennenswert beeinflussen kon-
nen, ist doch eine Schimare. Das kann sich doch
nur jemand ausdenken, der Uberhaupt keine Ah-
nung hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Weil ich gerade so schdn dabei bin: Die wirtschaft-
liche Entwicklung wird weltweit nicht zuletzt von
ganz anderen Faktoren - von Wahrungsparitaten,
Rohstoffkosten und Energiepreisen, die wir eben-
falls nicht steuern konnen - bestimmt. Davon, mei-
ne Damen und Herren - deshalb habe ich soweit
ausgeholt -, sind unsere Steuereinnahmen abhan-
gig. Darauf kénnen wir uns doch verstandigen.

Deshalb sage ich Ihnen: Die Wirklichkeit halt sich
nie an die Prognosen. Deshalb missen wir alle
gemeinsam vorsichtig sein, wenn wir Uber Zeit-
rdume von 2013 bis 2020 reden. Es wird allemal
anders kommen, als wir es heute glauben. Sie
mussen nur einmal hingehen - letzter Satz, Herr
Prasident - und sieben Jahre zuriickblicken. Haben
Sie vor sieben Jahren gewusst, was spater pas-
siert?

(Bjérn Thumler [CDU]: Nein, wussten
wir nicht!)
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Denken Sie einmal dariiber nach!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
stellt der Kollege Christian Grascha.

Christian Grascha (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Finanz-
minister, kommen wir einmal zuriick zur Landespo-
litik.

Vor dem Hintergrund lhrer Aussage - so sind Sie
zumindest in der Braunschweiger Zeitung vom
13. Marz 2013 zitiert worden -, dass Haushalts-
konsolidierung, solange Rot-Griin im Bund nicht
regiere, absoluten Vorrang haben miisse, frage ich
die Landesregierung, ob das bedeutet, dass solide
Haushaltspolitik und Ausgabendisziplin dann,
wenn Rot-Grin im Bund regieren sollte, im Land
keinen Vorrang mehr haben wurden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Reinhold Hilbers [CDU]: Eine sehr gu-
te Frage!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Schneider.

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Grascha, ich bin lhnen fir diese Frage aus
zwei Griinden auBerordentlich dankbar. Erstens
freut es mich immer, wenn einer die Braunschwei-
ger Zeitung liest.

(Jorg Bode [FDP]: Wir lesen alle Zei-
tungen!)

Zweitens ist es so, dass dieses Zitat nicht autori-
siert und missverstandlich ist. Auch ich habe mich
daruber geargert. Es ist nattrlich nicht so, dass wir
nur so lange Haushaltskonsolidierung betreiben
wollen, sondern bis dahin haben wir nur den Weg
der Haushaltskonsolidierung, nicht aber - wenn ich
einmal von dem bisschen Grunderwerbsteuer ab-
sehen - den Weg der Einnahmeverbesserung. In
diesem Punkt ist das Zitat leider missverstandlich,
und ich mochte es - insofern bin ich lThnen dank-
bar - zurechtriicken. Es ist natlrlich nicht so ge-
meint.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Kollegen Hilbers.

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte noch einmal auf die nicht ausgeschdpften
Kreditermachtigungen zu sprechen kommen. Vor
dem Hintergrund, dass jetzt schon die Chinesen
dafur herhalten missen, dass Sie die Schulden-
bremse nicht in die Verfassung schreiben wollen,

(Johanne Modder [SPD]: Sie sollten
einmal zuhdren! Der Minister hat es
Ihnen gerade erklart!)

vor dem Hintergrund, dass Sie hier zugegeben
haben, dass wir lhnen noch eine Riicklage in Héhe
von 125 Millionen Euro hinterlassen haben, und
vor dem Hintergrund, dass Sie im Haushaltsaus-
schuss vor einer Woche gesagt haben, dass die
Hauser - ich glaube, Sie haben es eben sogar
selbst wiederholt - beim Haushaltsabschluss Reste
in Hohe von 1,5 Milliarden Euro angemeldet hat-
ten, frage ich Sie: Warum wollen Sie die Krediter-
machtigung in Hohe von 3,5 Milliarden fiir den
Haushaltsausgleich 2012 heranziehen, wie Sie
gestern gesagt haben, wenn die Hauser doch nur
1,5 Milliarden angemeldet haben? - Sicherlich
werden nicht alle Reste bewilligt.

Erganzend dazu frage ich: Wollen Sie auch die
komplette Krediterméachtigung, die Sie fur 2012 in
Hohe von 720 Millionen Euro haben - eben haben
Sie ja gesagt, dieser Betrag sei faktisch nicht auf-
genommen worden -, ausschdpfen vor dem Hin-
tergrund, dass Sie eigentlich genligend Spielraum
hatten, um damit anders umzugehen?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das ist
das, was ich beflirchtet habe: Es ist einfach kom-
pliziert.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Ich dachte, dass Herr Hilbers, der ja im Haus-
haltsausschuss ist, weil}, wie die Dinge zusam-
menhangen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Das ist ja Ihr
Problem, Herr Schneider!)

Leider ist das aber nicht der Fall.
(Zurufe von der CDU)

- Herr Hilbers, wir arbeiten zumindest in diesem
Bereich des Landeshaushaltes wie ein Industrieun-
ternehmen. Fir diesen Bereich gibt es ein Cash-
management. Das lauft wie folgt: Die Krediter-
machtigung in Hohe von 720 Millionen Euro wird
naturlich fir den Haushaltsausgleich gebraucht.
Das ist doch vollig klar. Dieser Betrag ist aber noch
nicht aufgenommen worden. Das ist etwas vollig
anderes. Das sind zwei Paar Schuhe. Dieser Be-
trag ist noch nicht aufgenommen worden, weil es
im Moment ginstiger ist, Uber Zwischenfinanzie-
rung mit Kassenkrediten zu operieren. Das hat
etwas mit Geldeingangen zu tun.

Also: Wir haben ein sehr umfangliches Cashma-
nagement. Sie kénnen das auch gern auf der Ho-
mepage des Finanzministeriums nachlesen; denn
dort steht all das. Dartiber wird gesteuert.

Der Haushaltsabschluss ist ja noch nicht da. Bis-
her wurden diese 720 Millionen Euro noch nicht
gebraucht, weil Liquiditat - das ist etwas anderes -
aus anderen - - -

(Jorg Hillmer [CDU]: Das ist auch
Geld!)

- Ja, das ist auch Geld. - Es ist wirklich zu schwie-
rig, habe ich den Eindruck.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN - Zurufe von
der CDU und von der FDP)

Meine Damen und Herren, ich will dem Hohen
Hause nicht zu nahe treten.

(Bjorn Thamler [CDU]: Das ist besser
sol)

- Das finde ich auch.

Also: Liquiditat ist etwas anderes. Wenn wir im
Wirtschaftsférderfonds im Moment Mittel haben,
die erst in zwei Monaten abflieken, dann nehme
ich jetzt keinen Kredit auf, sondern ich nehme die-
se Mittel in Anspruch. Das andert aber nichts dar-
an, dass der Wirtschaftsférderfonds jenes Geld
irgendwann haben muss, damit er damit seine
Aufgaben erfillen kann. Dann muss ich wiederum
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in die Kreditermachtigung des Haushaltes eingrei-
fen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Sie wollten das
ja streichen! Sie wollten das ja mal
weglassen!)

So viel als kleiner Einblick.

Zur ganzlichen Verwirrung lese Ihnen jetzt einmal
die amtlichen Zahlen vor.

(Bjorn Thamler [CDU]: Das ist gut!)

Die amtlichen Zahlen, die ich vorgefunden habe -
also wieder alte Regierung, aber ohne jeden nega-
tiven Beigeschmack meinerseits; nur, damit Sie
einmal sehen, was sich hier abspielt -, stammen
vom Stichtag 31. Dezember. Tatsachliche Kredittil-
gung des Jahres 2012: 718 Millionen. - Da staunt
der Laie. Da sind Kredite getilgt worden, weil natir-
lich auch darin Bewegung ist.

(Bjorn Thumler [CDU]: Umgeschich-
tet!)

- Letzten Endes umgeschichtet. Aber das geht ja in
Stufen weiter.

Dann wurde der Haushaltsabschluss 2011 not-
wendig - das, was uns jetzt noch bevorsteht, Herr
Hilbers. Daflr war eine Rickbuchung von - ich
runde jetzt immer ab - 1,2 Milliarden Euro notwen-
dig. Zwischensumme: 1,9 Milliarden Euro.

Dann stand zum Stichtag - Stichtag und Liquiditat
sind zwei Paar Schuhe - 31. Dezember 2012 ein
Einnahmerest von 919 Millionen Euro zur Verfl-
gung. AuRerdem stand und steht noch die bisher
nicht in Anspruch genommene Kreditaufnahmeer-
machtigung 2012 in Hohe von 720 Millionen Euro
zur Verfugung.

So addieren sich die offenen Ermachtigungen auf
3,5 Milliarden Euro.

Was passiert als Erstes, wenn wir den Haushalts-
abschluss machen? Wir missen die Kassenkredi-
te, die im Moment mit 880 oder 888 Millionen Eu-
ro - ich habe es gerade vorgelesen - zu Buche
stehen, zurlckfihren. - Erster Akt.

Zweiter Akt - das wissen wir jetzt noch nicht -: Wir
mussen die Haushaltsausgabereste bedienen. Der
grolte Teil wird wahrscheinlich nicht abweisbar
sein. Das sind z. B. EU-Mittel, die vereinnahmt
sind und noch ausgegeben werden missen. Das
ist wohl eine klare Sache. Vielleicht reicht dieses
Beispiel. Diese Betrage sind jedenfalls davon ab-
zusetzen.
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So baut sich das nach und nach ab. Nach Ein-
schatzung der Haushaltsabteilung - die gebe ich
jetzt im Moment wieder; ich habe mich hier ja nicht
selber als Buchhalter betatigt- ist zu erwarten,
dass wir nach dem endgiltigen Haushaltsab-
schluss nicht allzu viel brig haben werden. Die
125 Millionen Euro, die annonciert sind, werden
aus der Rucklage hoffentlich nicht in Anspruch
genommen. Vielleicht sind es am Ende auch
180 Millionen Euro. Bei den Betragen, um die es
hier geht, weil® das kein Mensch. Das wird also
Ubrig bleiben. Die 720 Millionen Euro Krediter-
machtigung werden aber in Anspruch genommen
worden sein. Auch das ist gar keine Frage. Sonst
wird da nicht viel Ubrig sein.

Dann starten wir ins neue Jahr - abrechnungstech-
nisch; real sind wir schon drin: Neues Spiel, neues
Glick! - Das ist jedes Jahr das Gleiche. Was ich
hier erzahle, hat es immer gegeben.

(Bjorn Thumler [CDU]: Aber grundso-
lide!)

- Es war grundsolide; klar. Aber wir schieben im-
mer eine Bugwelle von Krediten im Wege der Kas-
senkredite vor uns her.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Ei-
nen Scherbenhaufen!)

- Sie machen immer so schone Zwischenrufe.

Das ist wie bei den privaten Konten der Burger.
Wenn das Geld am Monatsende kommt, ist das
Konto ausgeglichen, und sie haben keine Schul-
den. Nach dem 15. wird das Konto dann lberzo-
gen.

(Jorg Bode [FDP]: Was? - Zuruf von
der CDU: Bei mir nicht!)

Wenn man immer nur den Stichtag betrachtet, hat
der Betreffende nie Schulden. Zum Stichtag - dem
1. oder dem 31. des Monats; je nachdem, welcher
Besoldungsgruppe er zuzurechnen ist - hat er nie
Schulden. Zwischendrin ist er aber immer pleite.
So ahnlich ist das hier bei uns auch.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Die nachste Frage stellt der Kollege Adrian Mohr.

Adrian Mohr (CDU):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Minister, Sie haben in lhren

Ausfihrungen im Ausschuss fir Haushalt und
Finanzen und bei dem, was Sie gestern und heute
hier gesagt haben, auf die geplanten Veraule-
rungserldse aus Beteiligungen und die Schwierig-
keit des Haushaltsansatzes hingewiesen. Ist es
nicht vielmehr ein Ausdruck gangiger haushalteri-
scher Praxis, dass man aus Erfahrungswerten der
Vergangenheit auch fir die mittelfristige Planung
die entsprechenden Erkenntnisse zieht, um Haus-
haltsansatze in der Planung abzubilden? Oder
mussen Sie davon abgehen?

Wir haben ja gelernt und heute gemerkt, dass Sie
mit dem Blick in die Zukunft, weil sie haufig anders
kommt, als man meint, gewisse Probleme haben.
Nun haben wir alle keine Glaskugel. Ich denke
aber, dass eine mittelfristige Planung Ausdruck
einer seridsen Haushaltsflihrung fir die Zukunft ist.

(Zurufe von der SPD: Frage stellen!)
- Die Frage ist ja angebracht.

Deshalb frage ich Sie konkret, wenn Sie die
110 Millionen Euro ansprechen und auf der ande-
ren Seite auch sagen, dass Einnahmepotenziale
Uberprift und starker gehoben werden missen:
Wie stellen Sie sich denn diesen Haushaltsansatz
in der Zukunft vor?

Danke.
(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Selbst-
verstandlich hat Herr Mohr recht, wenn er darauf
abhebt, dass Erfahrungswerte fortgeschrieben
werden. Etwas anderes konnen wir im Grunde
nicht machen. Wir schreiben Erfahrungswerte fort
und versuchen eine Einschatzung der Zukunft, und
die ist bekanntermalen schwierig.

(Jorg Bode [FDP]: Dann war es ja
doch richtig!)

Das geht aber nicht bei allem, was man tut. Die
Landeskrankenhauser kdnnen Sie eben nur einmal
verkaufen.

(Petra Tiemann [SPD]: So ist es!)

Da kann ich nicht sagen: Der Erfahrungswert der
Vergangenheit ist, dass ich flr Landeskranken-
hauser 100 oder 117 Millionen Euro erlése. Also
werde ich diesen Betrag Ubernachstes Jahr wieder
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einplanen. - Die Landeskrankenhdusern haben Sie
dann nicht mehr. Bei Vermdgensveraulerungen ist
das also nicht méglich - es sei denn, dass Sie den
Erlés in neues Vermdgen stecken. Das gibt es
naturlich auch, und dann ist das etwas anderes.
Wenn Sie das Geld konsumtiv verbrauchen, hilft
die Vergangenheitsbetrachtung nur sehr bedingt.
Dann werden Sie auf Glatteis gefuhrt.

Es sind jetzt 110 Millionen Euro pro Jahr einge-
stellt. Im Rahmen der gultigen Mipla mussen wir
also 330 Millionen Euro durch VerauRerungserlose
erzielen. Ich habe das vorhin bei meiner Berech-
nung mit der halben Milliarde Euro auf’en vor ge-
lassen.

Das heil’t: Wir werden uns natirlich bemuhen,
entbehrliches Landesvermégen zu veraulRern. Das
ist auch sachlich geboten. Es ware doch Blédsinn -
meine Sicht der Dinge -, Landesvermégen vorzu-
halten, das man nicht braucht. Das ist vollig klar.
Und sei es, dass wir es dann zur Schuldentilgung
einsetzen! Das ware ja immer noch das Verninf-
tigste. Dies werden wir selbstverstandlich machen.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Wir
werden Sie daran festhalten, dass Sie
das machen werden!)

Ich bin aus den geschilderten Griinden aber nicht
so optimistisch, dass ich das, was in der Vergan-
genheit moglich war, weil man noch Vermdgen
hatte, einfach fiir die Zukunft annehmen kann. Ich
habe es dann namlich nicht mehr.

Das ist das Spielchen mit den Kronjuwelen. Sie
kennen das alles. Letztes Uberbleibsel der Perso-
nalunion zwischen Grof3britannien und Hannover,
die wir nachstes Jahr feiern werden, ist die Chan-
ce, mit einem gunstigen Ticket nach London zu
fliegen und sich dort im Tower die Kronjuwelen
anzuschauen; denn hier haben Sie nichts mehr,
was Sie angucken kénnten.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Kollegen Sebastian
Lechner.

Sebastian Lechner (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, vor dem Hintergrund, dass Sie uns einen
Scherbenhaufen in der Finanzpolitik vorwerfen,
und vor dem Hintergrund, dass Sie uns eben ein
finanzwissenschaftliches Seminar gehalten haben,
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stelle ich lhnen jetzt eine einfache Rechenaufgabe.
Meine Frage lautet ndmlich: Wie hoch ist der Un-
terschied zwischen dem finanziellen Handlungs-
bedarf in der mittelfristigen Finanzplanung, mit
dem die letzte Regierung starten musste, und dem
in der mittelfristigen Finanzplanung, mit dem Sie
jetzt starten durfen? Wie hoch ist der Unterschied
genau?

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe
von der SPD: Das waren zwei Fra-
gen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Es tut mir leid, meine Damen und Herren. Alle
Haushaltszahlen der Jahre 2001, 2002 usw. habe
ich jetzt nicht im Kopf.

(Jorg Bode [FDP]: Doch nur 2003 und
2013!)

Sie sehen, dass die Fachbeamten zu dritt in die
Tabellen gucken. Daher bitte ich um Verstandnis.
Ich bin gern bereit, diese Frage aufierhalb der
Sitzung zu beantworten. Eine andere Chance habe
ich jetzt nicht. Ich bin ja schon mit dem zufrieden,
was ich hier aufklarerisch sagen durfte, und bin fur
die Fragen sehr dankbar. Aber hier stof3e ich an
eine Grenze. Wenn Sie nachher an die Regie-
rungsbank kommen, sage ich lhnen das gerne.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jérg Bode [FDP]: Wir
wirden das auch gerne wissen! Bitte
lassen Sie es gleich da!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Kollegen
Dr. Stephan Siemer.

(Jens Nacke [CDU]J: Wir missen uns
erst sehr daran gewdhnen! Herr Mall-
ring hatte das gewusst! - Gegenrufe
von der SPD)

- Meine Damen und Herren, schenken Sie lhre
Aufmerksamkeit jetzt bitte einmal dem Fragestel-
ler, Stephan Siemer.

Dr. Stephan Siemer (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Zunachst einmal mdchte ich
den Finanzminister als Erfinder eines neuen rheto-
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rischen Kniffs beglickwinschen: Im Hauptsatz
spielt er die pessimistische Kassandra und im Ne-
bensatz den realistischen Mdllring.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP)

Im Hauptsatz kommt: Wir missen Ricklagen ent-
nehmen, wir haben leere Kassen,

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN: Frage!)

wir haben Tarifsteigerungen - - -

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Dr. Siemer, bitte stellen Sie eine Frage!

Dr. Stephan Siemer (CDU):

Ja. - Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass
dann im Nebensatz kommt: ,Das Erbe ist Uppig;
wir kénnen Geld anlegen®, frage ich den Finanzmi-
nister, da Sie im Nebensatz gesagt haben, dass
Sie die Tarifsteigerungen erwirtschaften kdnnen:
Gilt dies auch fir die Tarifsteigerungen im Jahre
20147 Konnen Sie die nach den Grundsatzen er-
wirtschaften, die Sie hier bekannt gegeben haben?

Danke.

(Zustimmung bei der CDU - Johanne
Modder [SPD]: Sie sollten mal zuho6-
ren! Das wirde vielleicht bisschen
helfen! Nur ein bisschen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die Frage ist angekommen. - Herr Minister!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Vielleicht darf ich zuerst noch zu der Frage von
Herrn Lechner kurz Folgendes sagen: Vielleicht
kénnen Sie lhre Frage noch préazisieren; denn
auch die Fachbeamten konnten mit lhrer Frage-
stellung nichts anfangen. Sie missen erst noch
das Haushaltsjahr beschreiben. Tut mir leid, aber
auch Fragen will gelernt sein.

(Zustimmung bei der SPD - Jens Na-
cke [CDU]: Das wird schon zum Mus-
ter, dass die Mitarbeiter schuld sind!
Davon wirde ich Abstand nehmen! -
Weitere Zurufe von der CDU)

- Das ist doch dummes Zeug, dass die Mitarbeiter
schuld sein sollen.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, so spalig das hier auch
manchmal sein kann. Jetzt hat aber der Minister
das Wort zur Antwort. Und jetzt antwortet er auch.
Bitte!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

In dem Punkt bitte ich doch um Fairness. Ich habe
in keiner Weise irgendeinem Mitarbeiter irgendwel-
che Schuld zugewiesen. Ich habe nur mitgeteilt,
dass mir die Beamten wegen mangelnder Prazisi-
on bei der Frage die Antwort im Moment nicht sa-
gen konnen. Das werden wir doch verninftig mit-
einander auskegeln kénnen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Wir dachten,
Sie wissen das selbst!)

Das wird jetzt prazisiert, und dann gibt es auch
eine Antwort darauf.

Jetzt bin ich ein bisschen von Herrn Siemers Frage
abgelenkt worden. Er hat mich mit Kassandra und
ahnlichen Dingen ein wenig verwirrt. Aber im Kern
hat ihn - wenn ich das richtig herausdestilliert ha-
be - interessiert, wie es zu Geldanlagen kommen
kann.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]J: Ich habe
nach den Tarifsteigerungen gefragt!)

Das ist im Vollzug eines Landeshaushalts etwas
vollig Normales, Herr Dr. Siemer. Zu bestimmten
Zeitpunkten kommt ein sehr hohes Steueraufkom-
men in die Kassen - es gibt verschiedene Steuer-
stichtage -, und zu bestimmten Zeitpunkten werden
Ausgaben getatigt.

Daraus ergeben sich Differenzen, und zu manchen
Zeitpunkten ergeben sich - manchmal kurzfristig,
fur 14 Tage oder eine Woche - Liquiditatsuber-
schisse, die wir anlegen und daraus Ertrage erzie-
len kénnen - das habe ich vorhin schon mal ge-
sagt -, und es gibt andere Zeitpunkte, zu denen es
umgekehrt ist; das wird dann Uber Kassenkredite
aufgefangen. Daflr gibt es eine erhebliche Kredit-
ermachtigung, deren Hohe im Haushaltsgesetz
festgelegt ist. Sie ergibt sich aus dem Haushaltsvo-
lumen und betrdgt im Moment Uber 3 Milliarden
Euro. Das ist eine Moglichkeit, den Haushalt so zu
steuern - - -

(Dr. Stephan Siemer [CDU]J: Ich habe
nach Tarifsteigerungen gefragt!)

- Ah ja, danke.
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(UIf Thiele [CDU]: Jetzt ist es ihm
wieder eingefallen!)

- Wenn Sie die hinter lhnen Sitzenden, die perma-
nent dazwischenrufen, zur Ruhe bringen, kriege
ich das vielleicht besser mit.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Dr. Stephan Siemer
[CDU]: Eben hat niemand dazwi-
schengerufen!)

Also zu den Tarifsteigerungen: Es ist durch Aus-
quetschen - so sage ich - der Hauptgruppe 4 -
Personalkostenansatze - wohl mdglich - davon
gehen wir aus -, die 70 Millionen Euro zusammen-
zubringen. Nun haben Tarifeinigungen etwas Be-
sonderes; sie haben namlich Sockelwirkung. Das,
was in diesem Jahr draufkommt, ist die Basis fur
das nachste Jahr. Daraus ergeben sich weitere
170 Millionen Euro. Diese 170 Millionen sind die
Differenz zu den in der Mipla festgelegten 2 %. Wir
haben also ein echtes Loch von 170 Millionen Eu-
ro, das wir bei den Haushaltsberatungen schlieRen
mussen. Das lasst sich mitnichten erwirtschaften,
wie sich aus der eben dargelegten Systematik
eigentlich unschwer erschlieRen Idsst. Denn auch
die 70 Millionen Euro mussen wir im nachsten Jahr
wieder erwirtschaften; die fallen ja nicht weg.

Ich bitte um Nachsicht, dass ich das zunéachst nicht
richtig erinnert habe.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
kommt vom Abgeordneten Gerald Heere.

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr verehrtes Prasidium! Sehr geehrte Damen
und Herren! Herr Minister, Sie haben uns vorhin
Uber die erwartbaren finanziellen Auswirkungen
der konjunkturellen Entwicklungen auf den Lan-
deshaushalt aufgeklart. Mich interessieren auch
die Auswirkungen mit Blick auf die Landesbeteili-
gungen und die Dividendenzahlungen. Um die
Frage zu prazisieren: Mit welchen finanziellen
Rahmenbedingungen, bezogen auf die grofien
Landesbeteiligungen, konnte die alte Landesregie-
rung in den letzten Jahren operieren, und mit wel-
chen finanziellen Rahmenbedingungen und Risi-
ken missen wir in diesem Jahr und in den kom-
menden Jahren arbeiten?
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Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Minister Schneider!

(Jorg Bode [FDP]: Ich glaube ja, die
Frage war abgesprochen!)

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Nein, die war gerade mal nicht abgesprochen.

(Zustimmung bei der SPD - Heiterkeit
bei der CDU und bei der FDP -
Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Aber
die anderen!)

Deswegen kann ich lhnen nur bedingt Zahlen dazu
nennen. Ich kann Ihnen aber eine allgemeine Ein-
schatzung geben.

Wir hatten in den letzten zwei bzw. drei Jahren
eine sehr erfreuliche Situation bei VW, die haben
wir jetzt auch wieder. Das, worauf ich mich jetzt
beziehe, betrifft natirlich weitgehend die HanBG
und nur mittelbar den Landeshaushalt. Das ist klar.

Wir hatten also die erfreuliche Entwicklung bei VW.
Wir haben eine schwierige Lage in der Stahlindust-
rie, Ubrigens weltweit, Stichwort China. Wenn Sie
dazu Naheres wissen wollen, kann ich lhnen das
nachher bei einem Kaffee erklaren.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Salzgitter AG wird aber eine Dividende zahlen,
das hat sie auch in der Krise 2009 gemacht. Mehr
darf ich dazu nicht sagen, weil das anlegerrelevant
ware. Dann wirde ich nachtraglich meine entspre-
chende Versicherung bemiihen missen. Aber die
Haushaltsausschussmitglieder wissen das. Sie
haben ja den Wirtschaftsplan der HanBG gesehen.

Ausfalle dagegen - insofern ist das in der Tat, Herr
Heere, eine schlechtere Situation als friiher - fin-
den wir bei der NORD/LB. Es ist auch kein Ge-
heimnis, sondern allseits bekannt, dass im Zuge
der Restrukturierung des Bankensektors ein beihil-
ferechtliches Verfahren bei der EU-Kommission
gelaufen ist und daraus Auflagen resultiert haben,
sechs eng beschriebene Seiten im Ubrigen. Eine
der Auflagen ist, dass die NORD/LB - jedenfalls fur
die nachsten zwei Jahre - keine Dividende zahlen
darf. Das ist ein durchaus herber Ausfall. Das
macht im Ubrigen die Transaktion, iber die wir
schon mehrmals gesprochen haben, aus Sicht der
HanBG natirlich wenig lukrativ. Sie wird im Laufe
des Jahres eine Beteiligung erwerben, die zu-
nachst keine Rendite abwirft.
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Ich hoffe, dass wir das, Uber alles betrachtet - ich
denke, das kriegen wir auch hin -, ohne blaue Fle-
cken Uberstehen werden. Aber fir die nachsten
zwei oder drei Jahre - das wird man sehen - gibt es
im Gesamtportfolio keine Verbesserungen, son-
dern tatsachlich, Herr Heere, Verschlechterungen.

Inzwischen liegt mir eine Tabelle zu der noch offe-
nen Frage von vorhin vor, aus der ich vorlesen
kann - wenn ich darf, Herr Prasident -: Im Jahre
2003, Haushaltsabschluss, gab es keine Haus-
haltsausgabenreste bzw. keinen Handlungsbedarf;
danach wurde ja gefragt. Diesen gab es erst wie-
der im Jahre 2004. Da lag der Handlungsbedarf
bei 450 Millionen Euro. Das ist die Antwort auf die
vorhin gestellte Frage.

Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Jorg Bode zu einer Frage.

Jérg Bode (FDP):

Herr Prasident, bevor ich zu meiner Frage komme,
mdchte ich darauf hinweisen, dass die Antwort auf
die vorhin gestellte Frage nicht ausreichend war.
Es war namlich nach einem Vergleich zwischen
dem Handlungsbedarf 2003 und 2013 gefragt wor-
den. Wir erwarten die Nachlieferung der Antwort,
Herr Minister.

(Marcus Bosse [SPD]: Es steht Ihnen
gar nicht zu, das zu bewerten!)

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zuriick zur Anfrage und dem angeblich
neu entdeckten Scherbenhaufen. Vor dem Hinter-
grund, dass der geschéatzte Kollege Méhrmann in
der Vergangenheit fur die SPD-Fraktion Rickla-
genentnahme immer wieder als verdeckte Kredit-
aufnahme bezeichnet hat, vor dem Hintergrund,
dass Mehraufwendungen wegen des Tarifab-
schlusses, dem die neue Landesregierung zuge-
stimmt hat - der Finanzminister hat ja eben erklart,
die Tarifsteigerungen seien im Haushalt 2013 dar-
stellbar -, der alten Landesregierung nicht ange-
rechnet werden kénnen, und vor dem Hintergrund,
dass eine konjunkturelle Veranderung im Jahr
2013, die, wie der Finanzminister eben dargestellt
hat, Uberhaupt noch nicht absehbar ist und erst
dann zu MaBnahmen flihren kann, wenn sie einge-

treten ist, also nicht von der alten Landesregierung
beeinflusst werden konnte,

(Zurufe von der SPD: Frage!)

frage ich die Landesregierung: Inwiefern besteht
eigentlich ein Unterschied zu dem Zahlenwerk des
2011 vorgelegten Doppelhaushaltes 2012/2013,
sodass diese theaterreife Darstellung - angeblich
haben wir ja einen Scherbenhaufen Ubergeben,
den Sie neu entdeckt haben - gerechtfertigt ware?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Kollege Bode, noch eine kurze
Bemerkung. Sie wissen es aus lhrer friiheren Ta-
tigkeit: Wie ein Minister antwortet, ist im Rahmen
der Vorgaben seine Sache, und wie Sie die Fragen
stellen, ist Ihre Sache.

(Zurufe)

- Ist schon klar. Er hat es verstanden. Vielleicht
kommen wir darauf zurtick.

Herr Minister Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Wir haben hier ja schon freundschaftlich Kontakt
gehabt. Die Frage ist relativ einfach zu beantwor-
ten. Ich darf mich mal zitieren. Als dieses neue
Kabinett noch nicht als Kabinett, sondern nur als
ein Schatten seiner selbst zusammengetreten ist,
habe ich Folgendes gesagt: Liebe kiinftigen Kolle-
ginnen und Kollegen, ich muss euch sagen, alles,
was wir im Wahlkampf behauptet haben, stimmt
leider.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Insofern ist es natlrlich eine Geschmacksfrage, ob
man das Scherbenhaufen nennen will oder so. Wir
wollen nicht alles auf die Goldwaage legen, was in
Wahlk&dmpfen gesagt wird. Sonst haben wir hier
die nachsten Jahre gut zu tun.

Die Einschatzung, die ich jetzt vortrage, ist die
gleiche, die ich vor der Wahl gegeben habe. Inso-
fern unterscheidet uns eines, wenn ich einmal den
Begriff ,Scherbenhaufen” weiter strapaziere: Wir
haben ihn nicht neu entdeckt, wir hatten ihn schon
vorher entdeckt.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Das Wort hat zu einer Frage der Kollege Christian
Grascha.

Christian Grascha (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Finanz-
minister, vor dem Hintergrund der giinstigen Zins-
ausgabenentwicklung im Jahr 2012 und der glns-
tigen Personalkostenentwicklung im Jahr 2012
frage ich Sie, ob Sie vor dem Mai schon eine Ten-
denz nennen konnen, in welcher GréRenordnung
gegebenenfalls Ricklagen gebildet werden koén-
nen.

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Grascha, ich sehe leider keine grofie Chance,
Rucklagen zu bilden. Wenn wir Gliick haben - das
ist aber im Moment in der Tat schwer abzuschat-
zen -, kompensieren die sinkenden Zinsbelastun-
gen in etwa die Steuerausfalle, die sich aufgrund
der momentanen Schatzung ergeben. Da kdnnen
aber schnell 30, 40 Millionen Euro Differenz
plus/minus entstehen. Das ist im Moment schwer
abschatzbar. Die Wirtschaftsentwicklung, die im
Jahreswirtschaftsbericht zugrunde gelegt ist - das
bitte ich zu bedenken -, antizipiert schon einen
wirtschaftlichen Aufschwung in der zweiten Jah-
reshalfte.

(Christian Grascha [FDP]: Ich habe
von 2012 gesprochen!)

- Sie sprechen jetzt von 2012, was die Riicklagen
angeht.

Nach Aussage des Haushaltsreferats werden wir
wohl nicht mehr als 125 Millionen Rucklage ubrig
haben. - Das war Anfang Januar, nach der ersten
Einschatzung von Herrn Moliring, der gedacht hat,
dass mehr Ubrig bliebe. Das war der Kenntnis-
stand. Dies sage ich jetzt ohne Blutdruckerhdéhung.
Nach dem momentanen Erkenntnisstand ist dem
wohl nicht so. Wenn es gut geht, bleiben die
125 Millionen Euro brig, die Sie schon kennen. Es
kann auch weniger sein. Vielleicht sind es am En-
de 20 Millionen Euro mehr. Das weil} ich nicht.
Aber es wird keine riesige Abweichung von dieser
prognostizierten Zahl mehr geben.
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Das ist das, was mir meine Haushéalter dazu sa-
gen. Das ist ein sich taglich weiterentwickelnder
dynamischer Prozess.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Es liegen mir jetzt noch zwei Wort-
meldungen fir Fragen zu dieser Anfrage vor. Fur
eine weitere Frage hat das Wort jetzt der Kollege
Heiner Schénecke.

Heiner Schénecke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Niedersachsische Landesregierung vor
dem Hintergrund, dass wir gestern in der Aktuellen
Stunde eigentlich einen Instrumentenkasten von
unserem Finanzminister hatten prasentiert be-
kommen sollen, der an einer Stelle aufgehort hat.
Er hat nur davon berichtet, dass er in die Ge-
schichte des Niedersachsischen Landtags als
Steuererhéhungsminister und  Geblhrenerho-
hungsminister eingehen will.

(Zurufe von der SPD)

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung, ob auch die andere Seite des Instrumenten-
kastens bei Ihnen hinsichtlich der Einsparungen
eine wichtige Rolle spielt. Da wurde uns ganz be-
sonders interessieren, ob Sie uns Uber die Einspa-
rungen hinaus, die Finanzminister Mollring bisher
vorgenommen hat, zwei, drei Dinge konkret nen-
nen kdénnen, die Sie zusatzlich einsparen wollen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
kann es mir leicht machen und darum bitten, das
Protokoll nachzulesen. Wahrscheinlich ist die Fra-
ge schon formuliert worden, bevor ich meine Aus-
fihrungen gemacht habe. Ich will den Kern gerne
wiederholen.

Ich habe gesagt, dass wir Aufgabenkritik durchfiih-
ren werden, dass wir also die Aufgaben im Einzel-
nen durchgehen werden. Wir werden das systema-
tisch vorbereiten. Das ist nach meiner Auffassung
sowieso alle zehn Jahre notwendig, weil sich die
Dinge weiterentwickeln und weil oftmals Organisa-
tion, Ablaufe und Technik nicht mehr auf dem
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Stand sind, der die optimale Aufgabenerfullung
gewabhrleistet.

Ich habe vorhin ausgefihrt, dass wir die Wirt-
schaftlichkeit und die Notwendigkeit einzelner
MaRnahmen prifen werden. Wir werden auch
prufen, ob bestimmte Aufgaben nicht besser durch
Dritte erledigt werden kdnnen. Auch das gehort
zum Instrumentenkasten. Das ist alles, was ich
Ihnen vorhin schon einmal gesagt habe. Es tut mir
leid, dass ich jetzt die Zeit der Dringlichen Anfra-
gen hier verbrauche, indem ich das wiederholen
muss.

(Jorg Bode [FDP]: Wir héren gerne
zu!)

Steuererhdhungsminister kann man schon deswe-
gen nicht werden, weil die Mdglichkeiten des Lan-
des, Steuern zu gestalten, sehr, sehr gering sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der kommunale Bereich hat eine hohere Einnah-
menkompetenz als die Lander. Wir sind in vielfal-
tigster Art und Weise in den Steuerverbund einge-
bunden. Da werden wir mitwirken und die Interes-
sen des Landes vertreten. Das ist nicht immer so
der Fall gewesen.

Das Betreuungsgeld ist gestern schon strapaziert
worden.

Diese Mowenpick-Steuer mochte ich nicht noch
einmal ausfihren.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Was ist
das?)

- Sie wissen nicht, was das ist? - Das war die
Steuererleichterung fir Hoteliers.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Herr Oesterhelweg, das war der Vorgang, mit dem
die FDP ihren Ruf ruiniert hat

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Frank Oesterhelweg
[CDU]: Da haben doch lhre Kollegen
in Bayern mitgemacht! Die Sozialde-
mokraten in Bayern!)

und an dem Sie sie nicht gehindert haben. Das
ware fur alle Beteiligten besser gewesen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Diese Steuersenkung fir Hoteliers war ein typi-
sches Wahlgeschenk.

(Christian Grascha [FDP]: Da kennen
Sie sich aus!)

Wir wollen kinftig im Bund auf der Einnahmeseite
mitwirken. Das alles habe ich schon vorhin erzahilt.
Ich empfehle lhnen: Machen Sie beim nachsten
Mal noch eine Dringliche Anfrage! Dann erzahle
ich alles noch einmal.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Nach dem jetzigen Stand stellt die letzte Frage der
Kollege Jorg Bode.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass
im Rahmen des Projektes ,Juniorwahl 2013“ Ste-
phan Weil hier erklart hat, dass die Abschaffung
der Studienbeitrage allein durch Umschichtungen
im Haushalt finanziert werden kann, und vor dem
Hintergrund der Tatsache, dass wir gestern fest-
stellen mussten, dass ein vom Ministerprasidenten
Weil der Emsachse gegebenes Wort nicht einmal
24 Stunden gehalten hat, frage ich die Landesre-
gierung: Gilt das Wort von Ministerprasident Weil
bei der Juniorwahl, dass man allein durch Um-
schichtungen im Haushalt die Gegenfinanzierung
fur die Abschaffung der Studienbeitrage realisieren
kann, oder plant die Landesregierung den Wort-
bruch durch die Aufnahme neuer Schulden?

(Beifall bei der FDP - Petra Tiemann
[SPD]: Er kann mir leid tun, dass er al-
les wiederholen muss, weil Sie das
nicht verstehen! Das ist doch furcht-
bar!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Bode. - Herr Finanzminister
Schneider!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte der Versuchung widerstehen, mich zum
Thema Studiengebuihren inhaltlich zu duRern. Aber
das ist ja auch nicht Ihre Frage.

Wir werden die ausfallenden Studiengebiihren
gegenuber den Hochschulen ersetzen. Der mo-
mentane Berechnungsstand sieht so aus, dass wir
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bei voller Wirkung, also fir ein volles Jahr - das
werden wir nach dem letzten Stand der Erkennt-
nisse im Jahr 2015 erleben; die Hochschulen fih-
ren dazu naturlich auch ihre eigenen Berechnun-
gen durch -, bei 127 Millionen Euro landen werden.
Dazu gibt es - so nenne ich das - die Aktion Klin-
gelbeutel, d. h. die anderen Ressorts werden ge-
beten, nach einem festzulegenden Schlissel hier
Beitrage zu leisten, und zwar dies schon im Haus-
haltsplanaufstellungsverfahren fur 2014. Der
Schlussel dirfte Ihnen geldufig sein. Wenn ich
mich recht entsinne, haben Sie ihn letztmalig an-
gewandt, als Sie 2 % Haushaltskirzungen im Jah-
re 2011 Uber alle verteilt haben.

Das ist ein bewahrter Schliissel, der sich nach den
Zuschussbedarfen der Einzelhaushalte - aber mit
dem Herausrechnen von zwei Sondereffekten -
richtet. Das eine sind die Lehrerkapitel, weil der
Schlissel sonst dazu fihren wiirde, dass bei der
Sammelaktion der Kultusetat mehr als ein Drittel,
namlich 35 %, beitragen misste. Das andere, was
herausgerechnet wird, ist der Fdérderzins, der ein
bisschen systemwidrig, aber seit vielen Jahren im
Wirtschaftshaushalt vereinnahmt wird und dazu
fihren wirde, dass dann, wenn man ihn drin liel3e,
Uberhaupt kein Zuschussbedarf bestiinde und das
Wirtschaftsministerium nichts beitragen wirde.

Den bewahrten Schlissel hat schon die Regierung
Gabriel angewandt,

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das ist
aber kein Zeichen flr Qualitat!)

unter mafgeblicher Fuhrung des Staatskanzlei-
chefs Schneider.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die letzte Frage stellt jetzt fur die FDP-Fraktion
Herr Kollege Jorg Bode.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Schneider, ich frage Sie fur die Lan-
desregierung: Wenn es mit einer solchen ,Aktion
Klingelbeutel* mdglich ist, mal eben einen Betrag
von rund 100 Millionen Euro fir die Hochschulen
zusammenzubekommen

(Zurufe von der CDU: Pro Jahr!)

- pro Jahr, als Sockel immer folgend -, wenn das
so einfach zu realisieren ist, wie kann es dann
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eigentlich sein, dass Sie bei dem Doppelhaus-
haltsplan, von dem Sie sagen, Sie hatten ihn
schon vor lhrer Ernennung zum Finanzminister
gekannt, auf einmal von einem Scherbenhaufen
und einem finanziellen Desaster sprechen?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Schneider!

(Heiner Schoénecke [CDU]: Jetzt ein-
mal ganz einfach!)

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Bode, ich glaube, Sie haben eben die beiden
Haushaltsjahre durcheinandergebracht. Die ,Aktion
Klingelbeutel“ bezieht sich nicht auf einen Teil des
Doppelhaushalts 2012/2013, sondern auf den im
Aufstellungsverfahren befindlichen Haushalt 2014.

Die ,Aktion Klingelbeutel* wird nicht ganz einfach.
Damit habe ich einschlagige Erfahrungen und Sie
auch. Das wird den Ressorts schwerfallen. Das
heilt, die Ressorts werden Sparmalihahmen er-
greifen missen.

(UIf Thiele [CDU]: Da bin ich einmal
gespannt!)

Das war doch lhre Frage. Hier sind Sparmal3nah-
men an anderen Stellen im Umfang von mehr als
120 Millionen Euro notwendig. Dann wird das eine
oder andere nicht mehr gemacht. Damit haben wir
die ersten uberflissigen Dinge schon identifiziert,
und zwar in erheblichem Umfang.

(Jorg Hillmer [CDUJ: Also nicht Uber
Neuverschuldung?)

Wir setzen dieses Geld dann fiir etwas Sinnvolles
ein. Jedenfalls nach unserer Ansicht ist es sinnvoll,
die Studiengebihren abzuschaffen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das ist das, was wir vorhaben.
(Zuruf von Jorg Bode [FDP])

- Herr Bode, wenn ich davon ausgehen wirde,
dass wir bei kiinftigen Haushalten keinerlei Spiel-
raume hatten, dann hatte ich nicht Finanzminister
werden durfen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jérg Bode [FDP]: Also
keine Neuverschuldungserh6hung?)
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Das ist doch véllig klar. Das ist Politik. Politik ist -
auch das ist nichts Neues -, dass man dann, wenn
man wieder einen Haushalt aufstellt, neu nach-
denkt, dass man umschichtet, so man Spielraume
entdeckt, dass man sich Freirdume schafft und
dass man nicht nur das fortschreibt, was man von
den Vatern ererbt hat.

Das hat sich nach dem letzten Regierungswechsel
abgespielt. Das spielt sich diesmal ab. Das wird
immer so sein. Das spielt sich von Haushaltsjahr
zu Haushaltsjahr ab, auch wenn die Regierung
nicht wechselt. Das ist also die normale Aufgabe.

Bei der Dimension, um die es hier geht - ich sage
es vielleicht einmal ein bisschen volkstimlich und
nicht ganz protokollgerecht -, quieken die Hauser
durchaus. Sie haben mir schon erklart, das gehe
alles gar nicht.

(Bjorn Thamler [CDU]: Das ist tiblich!)

Ich habe darauf geantwortet: Das kenne ich alles.
Das ist immer gegangen.

(Bjorn Thamler [CDU]: So ist das! Hart
bleiben!)

Das ging zu lhrer Zeit, und das wird jetzt auch
gehen. Es wird aber da und dort wehtun. Das ist
SO.

(Bjoérn Thumler [CDU]: Ja! Hart blei-
ben!)

Aber da muss man sich entscheiden. Unsere Prio-
ritat ist die Abschaffung der Studiengebihren. Das
werden wir so machen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, damit ist der Punkt
14 b - Anfrage und Beantwortung - erledigt.

Wir kommen jetzt zur Dringlichen Anfrage

c) Geplante SchlieBung des Schilerprojektes
HannoverGEN - Bildung durch Bildungsverbo-
te? - Anfrage der Fraktion der FDP - Drs. 17/43

Die Anfrage einbringen wird die Abgeordnete Syl-
via Bruns.

Sylvia Bruns (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! HannoverGEN wurde 2008 als Modellpro-
jekt zum Thema ,Biotechnologie und Gentechnik®
an weiterfiihrenden Schulen der Region Hannover
gegriindet. Ziel des Projektes ist es, Schilerinnen
und Schiulern in speziell ausgestatteten Schullabo-
ren Unterrichtsinhalte durch Experimentieren pra-
xisnah und nachhaltig zu vermitteln und dabei
zugleich ethische Fragen zum Thema Gentechnik
zu diskutieren und auf diese Weise die Urteilsfa-
higkeit der Schilerinnen und Schiler zu starken.
Das Projekt wird Uberwiegend aus Mitteln des
Landes Niedersachsen - Niedersachsisches Kul-
tusministerium, Niedersachsisches Ministerium fir
Wissenschaft und Kultur und Niedersachsisches
Ministerium fir Ernadhrung, Landwirtschaft, Ver-
braucherschutz und Landesentwicklung sowie
Stiftung Zukunfts- und Innovationsfonds Nieder-
sachsen - und zu einem geringen Teil - 3 % - aus
Mitteln der Wirtschaft - KWS LOCHOW GmbH,
Fonds der Chemischen Industrie - getragen.

In ihrer Koalitionsvereinbarung haben sich SPD
und Griine darauf verstandigt, das Projekt Hanno-
verGEN zu beenden und dies im Absatz ,Gen-
technikfreies Niedersachsen niedergeschrieben.
Koalitionsvertrag, Seite 74: ,Das Projekt Hanno-
verGEN wird beendet.”

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wie bewertet die Landesregierung die Tatsache,
dass Professor Dr. Hammann von der WWU
Minster in dem von ihm verfassten Gutachten zu
der Einschatzung gelangt, dass die in den Unter-
richtsmaterialien vermittelten Informationen zu
Chancen und Risiken der griinen Gentechnik aus-
gewogen und differenziert dargestellt sind?

2. Die Hintergrundstudie ,Keine Akzeptanzbe-
schaffung fur Agro-Gentechnik in den Schulen® ist
von den Wirtschaftsunternehmen und Lobbygrup-
pen Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft
e. V., AK Gegen Gentechnologie Goéttingen, Bre-
mer Blndnis gegen Gentechnik in Lebensmitteln,
Blandnis fur Gentechnikfreie Landwirtschaft Nie-
dersachsen-Bremen-Hamburg, Demeter, Dresch-
flegel e. V., Kornkraft Naturkost, Naturkost Nord
und Naturland gesponsert und vom Bulndnis fir
Gentechnikfreie Landwirtschaft Niedersachsen-
Bremen-Hamburg herausgegeben worden. Wie
beurteilt die Landesregierung vor diesem Hinter-
grund die Unabhangigkeit und Objektivitat der
Ergebnisse und Einschatzungen dieser Studie?
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3. Inwiefern plant die Landesregierung, demnéachst
auch Unterrichtsinhalte zu streichen, bei denen die
Schilerinnen und Schiler etwas Uber Radioaktivi-
tat, den Nationalsozialismus, die Maoglichkeit von
klimatischen Kalte- und Warmeperioden oder Zins-
und Prozentrechnung lernen?

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Bruns, fiir die Einbringung. - Fir
die Landesregierung antwortet die Kultusministe-
rin, Frau Ministerin Heiligenstadt.

(Jens Nacke [CDU]: Nanu! Hat Herr
Meyer nicht gestern erzahlt, er sei zu-
standig?)

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Frau Bruns, ich habe
mir gestern nach der Aktuellen Stunde in diesem
Haus gesagt: Normalerweise musste die FDP-
Fraktion jetzt, nachdem die von der CDU beantrag-
te Aktuelle Stunde schon etwas misslungen ist,
diese Dringliche Anfrage zurlickziehen, weil das
Thema HannoverGEN damit durchverhandelt ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thiimler [CDU]: Die
Regierung hat nicht zu beurteilen,
was hier gefragt wird, Frau Heiligen-
stadt! Sie hat hier zu antworten, mehr
nicht!)

Allerdings ist die Landesregierung selbstverstand-
lich bereit, Herr Thimler, zu diesem Thema wei-
tergehende Auskilnfte zu tatigen. Das will ich gern
tun.

(Bjorn Thimler [CDU]: Das ist auch
richtig so!)

Die Uberschrift der Dringlichen Anfrage der FDP-
Fraktion enthalt als letzten Teil die Frage: ,Bildung
durch Bildungsverbote?“ Meine Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen, da ist es na-
turlich ganz hilfreich, sich vor Augen zu fihren, mit
welchen Bildungsverboten in den letzten zehn
Jahren Bildungspolitik in Niedersachsen gestaltet
worden ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Ich erinnere da z. B. an das Gesamtschulerrich-
tungsverbot.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Von 2003 bis 2008 durften in ganz Niedersachsen
keine Gesamtschulen errichtet werden.

(Bjorn Thumler [CDU]: Was hat das
mit Gentechnik zu tun? - Christian
Grascha [FDP]: Kénnen Sie etwas zu
unserer Anfrage sagen?)

Da reden wir von zig Schulen, die nicht errichtet
werden durften, von Tausenden von Schilerinnen
und Schulern pro Jahr, die abgelehnt wurden und
keinen Platz in einer Gesamtschule bekamen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Herr
Prasident, das hat mit der Frage nun
wirklich nichts zu tun! - Unruhe bei der
CDU - Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, es ist eine Frage ge-
stellt worden. Die Ministerin antwortet darauf. Ich
bitte um die nétige Aufmerksamkeit. Sonst kriegen
wir es nicht hin. Sonst verstehen wir es auch nicht.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen von der FDP-Fraktion, Sie haben die
Uberschrift so gewahlt: ,Bildung durch Bildungs-
verbote?“ Ich rede hier Uber Bildungsverbote, ins-
besondere in den letzten zehn Jahren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thimler [CDU]: Sie
mussen aber auch den Rest der
Uberschrift lesen, Frau Heiligenstadt!)

Meine Damen und Herren, Sie haben in den letz-
ten Jahren seit 2004 z. B. auch verboten, dass
gebundene Ganztagsschulen eingerichtet werden
konnten. Es wurde keine einzige gebundene
Ganztagsschule eingerichtet; am Ende wurden
noch ein paar teilgebundene Oberschulen einge-
richtet. Auch das war ein Verbot, dass Tausende
von Schulerinnen und Schilern in Niedersachsen
getroffen hat. Das ist Bildungspolitik aus Ideologie
mit Verboten. Meine Damen und Herren, das ist
endlich nicht mehr auf der Tagesordnung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Wir hingegen, die neue rot-griine Landesregierung
und die Mehrheit dieses Hauses, werden eine
Bildungspolitik machen, die einen innovativen An-
satz hat und die vor Ort endlich wieder eine ent-
sprechende Gestaltung der Schullandschaft mog-
lich macht. In den nachsten Wochen wird hier in
diesem Hause auch das Thema der Errichtungs-
hirden von Gesamtschulen diskutiert werden; da
bin ich mir sehr sicher.

(Jorg Hillmer [CDU]: Wissen Sie ei-
gentlich, dass die Schuler Sie gerade
horen?)

- Ja, das weil} ich, Herr Hillmer. Ich glaube, es ist
auch ganz gut, dass hier eine Kultusministerin
steht, die sich vor die Schilerinnen und Schiler
und vor die Lehrkrafte im Land stellt.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Wir werden eine Bildungspolitik machen, die ohne
Denkverbote und ohne ideologische Scheuklappen
auskommt, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren von Schwarz-Gelb. Wir werden das in den
nachsten Wochen und Monaten entsprechend
beweisen.

(Zustimmung bei der SPD)

Das Projekt HannoverGEN st ein Bildungsprojekt
mit dem Ziel, Lehrkraften Kompetenzen hinsichtlich
moderner biotechnischer Verfahren sowie ethi-
scher Reflektion zu vermitteln. Auf der Grundlage
fundierter fachlicher Kenntnisse, experimenteller
Erfahrungen mit molekularbiologischen Experimen-
ten und der Férderung ethischer Urteilskompetenz
sollen Schilerinnen und Schiler zu einem eigen-
sténdigen Urteil, u. a. zum Gefahrdungs- und Nut-
zungspotenzial der Gentechnologie, gelangen.

Ein weiterer Bestandteil des Projekts sind u. a.
interne und externe Lehrerfortbildungen. Dabei
werden die Projektlehrkrafte der Stlitzpunktschulen
insbesondere in praktischen Labormethoden ge-
schult. Zusatzlich wurden die Lehrkrafte in der
Vermittlung von Bewertungskompetenzen ausge-
bildet. Integriert in alle Bereiche des Projektes ist
auch die Forderung der Kommunikationsfahigkeit
von Schilerinnen und Schulern.

Zudem soll das Interesse an den Naturwissen-
schaften und an Technik geférdert werden. Schu-
lerinnen und Schiler sollen selbststandiges expe-
rimentelles Arbeiten und wichtige Grundlagen fur
ethisches Reflektieren erlernen.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung
bekennt sich ausdricklich zur Starkung des expe-
rimentellen Unterrichts.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das dokumentieren wir u. a. mit der Unterstiitzung
weiterer breit angelegter Projekte und Angebote
fir Schulen in Niedersachsen. Dazu zahlen rund
40 anerkannte auferschulische Lernstandorte im
Bereich der Bildung fur nachhaltige Entwicklung,
wie z.B. das phano in Wolfsburg, der Lernort
Technik und Natur in Wilhelmshaven, die Nieder-
sachsische Lernwerkstatt fir solare Energiesyste-
me am Institut flr Solarenergieforschung Ha-
meln/Emmerthal und das Schul-LAB an der IGS
Hannover-Mihlenberg.

Auch Universitaten bieten Schilerinnen und Schu-
lern Méglichkeiten zum Experimentieren, so z. B.
im XLAB an der Universitat Géttingen und im Bio-
technologischen Schilerlabor an der Universitat
Braunschweig.

Wie im Koalitionsvertrag festgelegt, wird Hanno-
verGEN nicht fortgesetzt, sondern beendet. Die
Labore gehen an den jeweiligen Schultrager, die
entsprechend zustdndige Kommune - in diesen
Fallen an die Stadt und die Region Hannover -,
und stehen selbstverstandlich weiterhin fir den
Biologieunterricht oder fiir ergdnzende Projekte zur
Verfiigung. Die Landesregierung wird auch zukinf-
tig eine ausgewogene und objektive Auseinander-
setzung mit dem Thema Gentechnik an den nie-
dersachsischen Schulen sicherstellen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage
namens der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Der Evaluationsbericht von Professor
Dr. Marcus Hammann vom Zentrum flr Didaktik
der Biologie an der Universitat Minster vom Sep-
tember 2011 betrachtet die Projektlaufzeit von
2008 bis 2011.

Die vorherige Landesregierung hat das Projekt
HannoverGEN bewusst ausschlieRlich auf den
Bereich der grinen Gentechnik fokussiert. Die
neue Landesregierung lehnt diese Fokussierung
ab und mdchte eine objektive und ausgewogene
Auseinandersetzung mit dem Thema Gentechnik
an allen niedersachsischen Schulen sicherstellen.
Das ist mit HannoverGEN nicht gewahrleistet.
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Der Auftrag an Professor Dr. Hammann war, dass
er dieses konkrete Projekt in dieser engen Sicht-
weise, in dieser engen Fokussierung zu evaluieren
hatte, nichts darUber hinaus. Im Ergebnis stellt der
Bericht fest, dass im Projekt HannoverGEN aus-
gewogen auf die Chancen und Risiken genetisch
veranderter Nutzpflanzen eingegangen wird. Auch
die in dem Projekt verwendeten Methoden und
angebotenen Materialien werden unter diesem
engen Betrachtungswinkel als zielfihrend einge-
schatzt.

Die padagogische Zielsetzung des Projektes und
damit das verbundene zusatzliche naturwissen-
schaftliche und experimentelle Angebot an den
Schulen in der Region Hannover wurden durch
den Evaluationsbericht vor dem Hintergrund des
engen Betrachtungsauftrags bestatigt.

Auch jedes andere naturwissenschaftliche Projekt,
welches die Experimentierfreudigkeit von Lehrkraf-
ten sowie Schulerinnen und Schulern férdert und
die Bewertungskompetenz starkt, wiirde eine ahn-
liche padagogische Ausrichtung erhalten und sich
an den im Kerncurriculum vorgegebenen Kompe-
tenzen, am Fachwissen, an der Erkenntnisgewin-
nung, an der Kommunikation und der Bewertung
orientieren.

Zu 2: Die Hintergrundstudie ,Keine Akzeptanzbe-
schaffung fir Agro-Gentechnik in den Schulen!” ist
von Wirtschaftsunternehmen sowie Umwelt- und
Agrarverbanden in Auftrag gegeben worden, die
aufgrund ihrer inhaltlichen Ausrichtung eine spe-
zielle Sicht auf die entsprechenden Fragen der
Gentechnik haben.

Dieser Sachverhalt wird in dem Gutachten nicht
verschwiegen. Insofern wird eine Unabhangigkeit
in diesem Gutachten auch gar nicht erst suggeriert.
Bereits der Titel der Hintergrundstudie und insbe-
sondere der Untertitel ,HannoverGEN und Nieder-
sachsenGEN stoppen!“ weisen auf das voraus-
sichtliche Ergebnis hin. Trotzdem gibt auch diese
Hintergrundstudie bei einer eventuellen Neuaus-
richtung eines naturwissenschaftlichen Projektes
wichtige Hinweise.

(Zustimmung von Ina Korter [GRUNE])

Zu 3: Die Landesregierung weist die mit dieser
Fragestellung verbundenen Unterstellungen mit
Nachdruck zuriick, meine Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)
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Mit der Einstellung eines Projektes fur vier Schulen
werden nicht die Unterrichtsinhalte eingestellt.

(Petra Tiemann [SPD]: So ist es!)

Wenn man das unterstellen wirde, dann ware ja
das Thema Gentechnik an allen anderen nieder-
sachsischen Schulen, aulRer an diesen vier Schu-
len, gar nicht behandelt worden. Das ist mitnichten
der Fall, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Also noch einmal: Wir streichen mit der Beendi-
gung dieses Projektes nicht die Unterrichtsinhalte.
Die Unterrichtsinhalte und insbesondere das expe-
rimentelle Lernen im naturwissenschaftlichen Be-
reich bleiben erhalten. Wir setzen lediglich die
bereits von der Vorgangerregierung im Haushalt
entsprechend veranschlagte Nichtfortfihrung des
Projektes tatsachlich um. Denn es sind weder nach
dem 1. Juli 2013 Haushaltsmittel vorhanden noch
zusatzliche Haushaltsmittel fur die Ausweitung des
Projektes in ganz Niedersachsen in die mittelfristi-
ge Finanzplanung eingestellt gewesen. Das heil}t,
auch wir werden das Projekt nicht verlangern, wie
es im Ubrigen schon die Vorgangerregierung im
Haushalt angelegt hatte.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamekeit.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin, flr die Beantwortung.
- Es liegen Nachfragen vor. Die erste Frage stellt
die Abgeordnete Karin Bertholdes-Sandrock.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, sich auf
Ihren Platz zu setzen, damit wir hier ordnungsge-
mafR weitermachen kénnen.

Frau Bertholdes-Sandrock stellt die Frage.

Karin Bertholdes-Sandrock (CDU):

Herr Prasident! In Anbetracht des Hauptvorwurfs
gegeniber HannoverGEN, namlich des Lobbyis-
mus, frage ich die Landesregierung: Wie will sie
bei ausgewiesenen Lobbygruppen, wie BUND,
Greenpeace und ahnliche, in Zukunft verfahren,
damit an niedersachsischen Schulen véllig unvor-
eingenommen, objektiv und ausgewogen, wie es
die Ministerin gesagt hat, gelehrt wird? Werden die
ein Zutrittsverbot bekommen oder nicht?

Danke.
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank.

(Minister Boris Pistorius spricht mit ei-
nem Abgeordneten der SPD-Fraktion
an dessen Platz - Jens Nacke [CDU]J:
Er hat oben auf der Regierungsbank
zu sitzen! - Gegenruf von Johanne
Modder [SPD]: Das ist doch albern!)

- Herr Minister Pistorius, ich darf Sie bitten, auf
Ihren Platz zu gehen.

(Minister Boris Pistorius: Ich bitte um
Entschuldigung!)

Es war gerade fast eine Geschaftsordnungsdebat-
te angedeutet.

Frau Ministerin Heiligenstadt zur Beantwortung!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Sehr verehrte Kollegin Bertholdes-
Sandrock, damit sprechen Sie, bezogen auf das
Projekt HannoverGEN, einen wichtigen Punkt an,
bei dem namlich sehr einseitig in erster Linie ent-
sprechende Interessengruppen bedient worden
sind.

Ich denke, es ist ganz entscheidend, dass bei ei-
ner ausgewogenen und objektiven Vermittlung von
Unterrichtsinhalten auch bei einer entsprechenden
Unterstlitzung durch Sponsorenbeitrage, die es bei
solchen Projekten sehr haufig gibt, eine ausgewo-
gene Betrachtung vorgenommen wird. Das bedeu-
tet, wenn man Dritte in Schule einladt, dann darf
nicht nur die eine Seite Zugang haben, sondern
dann mussen alle Seiten Zugang haben, damit die
Schilerinnen und Schiller sich ein umfassendes
Bild machen und eine eigene Bewertung vorneh-
men koénnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Frage
kommt vom Abgeordneten Kai Seefried.

Kai Seefried (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Nachdem die Ministerin
hier ber das Projekt vorgetragen hat, das sie sich
niemals selbst vor Ort angeschaut hat und mit
dessen Inhalten sie sich niemals befasst hat, frage
ich die Landesregierung: Wie beurteilt sie den
entstandenen Anschein, dass diese Landesregie-

rung unseren Schilerinnen und Schilern, von
denen einige hier oben auf der Tribline sitzen,
anscheinend einen kritischen Umgang mit ihren
Lerninhalten und auch mit dem Projekt Hannover-
GEN nicht zutraut?

(Beifall bei der CDU - Petra Tiemann
[SPD]: Es geht nicht um Inhalte! Wie-
der die Antwort nicht verstanden! -
Johanne Modder [SPD]: Warum habt
ihr das Geld denn nicht zur Verfiigung
gestellt?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Es antwortet Frau Ministerin Heiligenstadt.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Seefried,
es sind zwei Studien zu dem Projekt Hannover-
GEN erstellt worden, die ich mir natirlich ange-
schaut habe. Ich werde im Ubrigen - anders, als es
in den letzten zehn Jahren der Fall gewesen ist - in
den nachsten Wochen und Monaten in verschie-
dene Schulen dieses Landes gehen, um zuzuho-
ren und vor allen Dingen um ganz konkret die Pra-
xis vor Ort kennenzulernen. Leider haben wir, Herr
Seefried, im Kultusbereich so viele Baustellen von
Ihnen vorgefunden, dass wir diese erst einmal
beseitigen missen, bevor wir mit bestimmten Pro-
jekten beginnen kénnen. Bei lhrer Bildungspolitik
hier in Niedersachsen ist einiges liegen geblieben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Allerdings sage ich ganz konkret zu dem Projekt
HannoverGEN: Die padagogische Ausrichtung,
insbesondere die Arbeit der Lehrkrafte und der
Schulerinnen und Schiler, ist in keiner Weise -
auch nicht in der Studie von Greenpeace - kritisiert
worden. Auch wir haben das nie getan.

Es geht ausschlief3lich um die einseitige politische
Ausrichtung, die es bei dem Projekt von Anfang an
gegeben hat. Es handelt sich um ein Projekt des
damaligen Ministerprasidenten Herrn Wulff, das
unter seinem Nachfolger auch schon mehrfach
eingestellt werden sollte - es ist dann doch immer
wieder verlangert worden -, weil das Thema Gen-
technik namlich nicht die Bedeutung gewonnen
hatte, die der frihere Ministerprasident Herr Wulff
sich bei der Errichtung dieses Projektes noch ge-
wiinscht hatte.

(Zustimmung von Ina Korter [GRUNE])
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Wir werden eine ausgewogene Themenstellung im
naturwissenschaftlichen Unterricht vornehmen und
uns bei Projekten nicht einseitig auf griine Gen-
technik festlegen lassen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Kollegen Bjoérn
Forsterling.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Angesichts der Tatsache, dass die Land-
tagsfraktion der Griinen am 1. Marz 2013 auf ihrer
Facebook-Seite geschrieben hat ,Wer soll denn
das Pferdefleisch in der Lasagne finden, wenn wir
keine Gentechniker mehr ausbilden?, frage ich die
Landesregierung: Wie steht sie dazu, dieses Gen-
technikprojekt fortzusetzen, um Schilerinnen und
Schiler dafur zu begeistern, eine gentechnische
Ausbildung zu machen?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Grant Hendrik Tonne [SPD]: Herr
Forsterling, wer schreibt lhnen denn
eine solche Frage auf?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Fir die Landesregierung Herr Minis-
ter Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Landesregierung bewertet natirlich keine Kom-
mentare von Fraktionen auf Facebook-Seiten.

Aber es stimmt natirlich - das ist ja auch ange-
sprochen worden -, dass weiterhin Genexperimen-
te, Genversuche im Schulunterricht, begleitet von
den dafiir ausgebildeten und geschulten Lehrkraf-
ten, stattfinden sollen. Das findet bereits in vielen
Schulen statt. Um z. B. festzustellen, ob in der
Lasagne Pferdefleisch enthalten ist, wird ein Gen-
test durchgefihrt.

Dabei handelt es sich nicht um Genmanipulation.
Man geht auch nicht davon aus, dass das Pferd
genmanipuliert ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vielmehr wird eine wissenschaftliche Analyse
durchgefiihrt, um herauszufinden, ob das eine
DNA vom Pferd, vom Schwein, vom Rind oder
maoglicherweise von einem anderen Tier ist.

Das soll natilrlich weiterhin an den Schulen gelehrt
werden. Wir hatten das als Beispiel fiir eine Aus-
richtung angesprochen, die sinnvoller ist als das,
was damals die Intention der alten Landesregie-
rung war, der es darum ging, Akzeptanz fir die
grine Gentechnik herzustellen. Deshalb kdnnen
die Labore fir diese Versuche weiter genutzt wer-
den.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Joérg Hillmer [CDU]: Nur ohne
Geld!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Die nachste Frage stellt der Kollege André Bock.

André Bock (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung: Sind Sie der Meinung,
dass mit der Beendigung des Projektes Hanno-
verGEN Niedersachsen tatsachlich gentechnikfrei
wird, und soll in diesem Zusammenhang kunftig
auf jegliche Untersuchungen und Lebensmittelkon-
trollen mit Methoden der Gentechnik verzichtet
werden?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Fur die Landesregierung Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
kurze Antwort ist: Nein. Denn wir brauchen natur-
lich, um Niedersachsen gentechnikfrei zu halten,
immer wieder die Untersuchung z. B. von impor-
tiertem Saatgut, von importiertem Futtermittel dar-
auf hin, ob darin nicht erlaubte Gensubstanzen
sind oder ob Kennzeichnungsverstofie vorliegen.

Deshalb brauchen wir natirlich auch weiterhin
Genuntersuchungen. Es ist aber etwas anderes,
ob man Untersuchungen mit dem Ziel durchfihrt,
ein gentechnikfreies Niedersachsen im Bereich der
Landwirtschaft zu haben, ob man also untersucht,
ob irgendwo Genmaterial drin ist, obwohl es nicht
draufsteht, als wenn man Pflanzenziichtungen in
dem Bereich Gentechnik voranbringen will, woflr
es weiterhin keine Akzeptanz gibt, und zwar nicht
nur bei den Verbrauchern, auch bei den Landwir-
ten nicht.
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Ich habe es angesprochen: Auch die Wirtschaft in
Niedersachsen hat keinerlei Interesse am Anbau
von Genpflanzen. Wir haben zurzeit - im Gegen-
satz zu dem Zustand bei Einfihrung von Hanno-
verGEN - den aus Sicht der Landesregierung er-
freulichen Zustand, dass es weder kommerziellen
Genpflanzenanbau gibt - niemand baut Genkartof-
feln in Niedersachsen an -, noch dass es von der
Wirtschaft angemeldete Freisetzungsversuche in
Niedersachsen gibt.

Von daher ist der Anbau in Niedersachsen nach
Einschatzung der Landesregierung zurzeit gen-
technikfrei, und das soll auch so bleiben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Das Wort zu einer nachsten Frage
hat der Abgeordnete UIf Thiele.

UIf Thiele (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ange-
sichts der Antwort des Landwirtschaftsministers,
der gerade - vielleicht gar nicht bewusst - bestatigt
hat, dass es auch in Niedersachsen die Notwen-
digkeit gibt, im Bereich der Biotechnologie bzw. der
Gentechnologie weiter zu arbeiten und zu for-
schen, und angesichts der Antwort der Kultusmi-
nisterin im Rahmen dieser Dringlichen Anfrage, die
suggeriert, dass die Projekte, die es in Braun-
schweig und - ich vermute, Sie meinten auch das -
in Osnabrick schon gibt, fortgefiihrt und damit
auch weiter finanziert werden sollen, frage ich die
Landesregierung, warum man weder in den Koali-
tionsverhandlungen noch jetzt in der Umsetzung
und auch nicht in der Vorbereitung der Antwort auf
diese Dringliche Anfrage in Erwagung gezogen
hat, das Projekt HannoverGEN weiterzuentwickeln,
anstatt es von vornherein zu schlie®en.

(Zustimmung bei der CDU - Ina Korter
[GRUNE]: Warum habt ihr das nicht
finanziert, wenn ihr es fir wichtig hal-
tet?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Flr die Landesregierung antwortet
Frau Ministerin Heiligenstadt.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Kollege
Thiele!

(Vizeprasident Klaus-Peter Bach-
mann Ubernimmt den Vorsitz)

Die Vorgangerregierung hatte lhnen sicherlich
erkldren kénnen, warum sie das Projekt im Dop-
pelhaushalt 2012/2013 lediglich bis zum 30. Juni
ausfinanziert hat. Damals waren wir noch nicht in
der Verantwortung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber Sie sprechen mit lhrer Frage ja auch an, wie
es an den vier Standorten weitergeht. Hier ist eines
ganz klar - und diese Botschaft ist wichtig -: Die
Schilerinnen und Schiiler sowie die Schulen, die
im Moment Standorte des Projektes HannoverGEN
in der Region Hannover sind, sollen nicht unter der
SchlieBung leiden. Seitens der Landesregierung
wird alles versucht, um diese Labore zu erhalten.
Wir wollen mit den Schultragern dariiber reden,
wie an diesen Standorten ein entsprechendes
experimentelles Arbeiten im Unterricht weiterge-
fuhrt werden kann. Dazu stehen wir mit ihnen in
guten Verhandlungen.

Ich bin sehr optimistisch, dass wir an diesen
Standorten den gesamten Anteil des naturwissen-
schaftlichen Bereichs halten kdénnen. Damit kon-
nen wir den Fokus auch auf andere naturwissen-
schaftliche Bereiche erweitern, iber das Thema
grine Gentechnik deutlich hinaus.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ich darf dann dem
Kollegen Poppe fir die SPD-Fraktion das Wort zu
einer Frage erteilen.

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Im Anschluss an die Ausfihrungen von
Frau Ministerin Heiligenstadt frage ich die Landes-
regierung: Welche weiteren Nachnutzungsmdog-
lichkeiten sehen Sie fir die speziell eingerichteten
Labore an den Schulen, auch wenn das nicht mehr
unter dem Projekthamen HannoverGEN lauft?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Poppe. - Darf ich fragen, wer fir
die Landesregierung antwortet? - Frau Ministerin
Heiligenstadt, bitte schon!
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Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Poppe, die
Stitzpunktschulen kénnen die besonders ausges-
tatteten naturwissenschaftlichen Funktionsraume
weiterhin wie bisher nutzen. Wegen der besonde-
ren Ausstattung bietet es sich auch an, dort die
Lehreraus- und Lehrerfortbildung zu betreiben.
Auch die Erfahrungen des sogenannten Arbeits-
kreises der Wilhelm-Raabe-Schule kénnten gege-
benenfalls weiter genutzt werden. Dariiber werden
wir insbesondere mit den Schulen und den Schul-
tragern noch weitere Gesprache fiihren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Eine weitere Zusatzfrage stellt die
Kollegin Sylvia Bruns von der FDP-Fraktion vor.
Frau Bruns, bitte schon!

Sylvia Bruns (FDP):

Herr Prasident! Sehr verehrte Damen und Herren!
Sie haben viel davon geredet, dass Sie mit den
Schultragern gesprochen haben. Ich fande es
schdn, wenn man auch einmal zu den Betroffenen
geht und mit ihnen persénlich redet, damit sie es
nicht aus der Zeitung erfahren oder im Koalitions-
vertrag lesen, gerade wenn man sich das Kommu-
nikative so auf die Fahnen schreibt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Zurufe von der SPD: Und die Frage?)

- Sorry, die Frage lautet: Haben Sie vor, mit den
Betroffenen auch noch personlich zu sprechen? -
Entschuldigen Sie, ich bin neu hier.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Daflr haben wir auch Verstandnis. Die Frage ist
angekommen. - Frau Ministerin, bitte!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Frau Bruns,
ich hatte schon vorhin in meiner Antwort angekiin-
digt: Wir werden im Rahmen einer Kommunikati-
onsoffensive natirlich auch mit den entsprechen-
den - - -

(Heiner Schonecke [CDU]: Sagen Sie
doch einfach Ja! - Christian Durr
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[FDP]: Sie brauchen doch nicht gleich
eine Offensive zu starten!)

- Es mag fir Sie ja neu sein, dass man in der Bil-
dungspolitik nun einen etwas anderen Stil pflegt,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

dass man eben nicht von oben nach unten verord-
net.

(Jorg Hillmer [CDU]: Was sonst ist
denn eine Offensive?)

Das mag ja sein. Aber ich habe schon vorhin er-
wahnt, dass wir auch in Schulen gehen werden.

(Norbert Béhlke [CDU]: Eine Charme-
offensive!)

Ich werde auch eine Schule aus diesem Netzwerk
besuchen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Zu einer weiteren Zusatzfrage gebe
ich dem Kollegen Fdorsterling von der FDP-Fraktion
das Wort.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Angesichts der von Mitgliedern der Lan-
desregierung immer wieder gedullerten Kritik an
der Drittmittelfinanzierung des Projekts -im Um-
fang von 3 % - und der gleichzeitigen Auskunft,
dass man in Gesprachen stehe, das Projekt durch
anderweitige Finanzierungen uber die Schultrager
weiterlaufen zu lassen, frage ich die Landesregie-
rung, ob sie beabsichtigt, den Schultragern vorzu-
schreiben, fur die Fortsetzung des Projektes keine
weiteren Drittmittel einzusammeln.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Fdrsterling. - Es antwortete Frau
Ministerin Heiligenstadt. Bitte schoén!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Kollege Forsterling,
selbstverstandlich werden wir nicht in die Rechte
der Schultrager eingreifen. Das hat diese Landes-
regierung nicht vor. Es gibt zahlreiche Schultrager,
die Uber Sponsoringvertrage unterschiedliche Auf-
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gaben erledigen. Daran werden wir auch nichts
andern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Eine Zusatzfrage aus der Fraktion Blindnis 90/Die
Grunen. Kollegin Korter, bitte schon!

Ina Korter (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich frage die Landesregierung,
aus welchen Griinden das schulische Projekt Han-
noverGEN 2008 eigentlich federfiihrend beim
Landwirtschaftsministerium angesiedelt worden ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Sie wollen beide antworten. Aber es kommt Herr
Minister Meyer. Bitte, Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben uns natlrlich auch gefragt, warum die Fe-
derfuhrung beim Landwirtschaftsministerium gele-
gen hat. Von daher geht es auch nicht, wie immer
wieder behauptet wird, um Bildungsausgaben.
Zumindest sind nicht die Bildungsressorts betrof-
fen.

Wir haben dazu recherchiert. Auf der Homepage
des Agrarministeriums findet man beispielsweise
einen Bericht aus 2006. Da kam das Thema zum
ersten Mal zur Sprache. Damals war der Minister-
prasident beim Gesprachsforum ,Agrar- und Er-
nahrungswirtschaft* und hatte dort erklart, dass
man Niedersachsen zum fiihrenden Genfor-
schungsstandort ausbauen will. ,Auf’erdem wer-
den MalBnahmen zur Aufklarung Uber den Nutzen
und die Risiken der griinen Gentechnik ergriffen
und geférdert.”

Dann gab es 2007 in der Hannoverschen Allge-
meinen Zeitung einen Artikel mit der Uberschrift

~WUIff sieht viele Chancen in griiner Gen-
technik. Ministerprasident pladiert auf dem
Landesbauerntag fir mehr Aufklarung tber
diese Schlisseltechnologie®.

Das ist ein Artikel von Herrn Berger. Ich zitiere:

~Wir missen bei der grinen Gentechnik un-
bedingt am Ball bleiben, sagte Wulff vor
mehreren hundert Landwirten beim Landes-
bauerntag in Celle. Der CDU-Politiker
sprach sich fir eine Intensivierung der For-
schung aus. Fur die Durchsetzung der gru-
nen Gentechnik sei allerdings ein breiter ge-
sellschaftlicher Konsens erforderlich, da es
noch immer starke Vorbehalte gebe. Daher
brauche man mehr Aufklarungsarbeit tber
Nutzen dieser Technologie an den Schulen,
sagte Wulff."

Dann wird von einer Podiumsdiskussion berichtet:

,CDU-Fraktionschef David McAllister und
sein FDP-Kollege Philipp Roésler unterstitz-
ten diese Position Wulffs.”

(Zustimmung bei der CDU)

Ich habe Ihnen dann berichtet, dass das wohl der
Grund fur die Initiierung war, némlich Akzeptanz zu
gewinnen. Ich bin sehr froh, dass das nach den
Studien, die uns vorliegen, nicht geklappt hat. Die
Schilerinnen und Schuler sind mit dem Projekt
deutlich kritischer umgegangen. Die Einstellung
zur Gentechnik hat sich dadurch nicht verandert.
Die Lehrerinnen und Lehrer machten und machen
eine sehr ausgewogene Arbeit.

Am Anfang war das Projekt vom Kultus- und vom
Wissenschaftsministerium der alten Landesregie-
rung mitfinanziert worden und sollte 2012 auslau-
fen. Dann haben sich diese beiden Ministerien aus
der direkten Mitfinanzierung herausgezogen. Dar-
aufhin kam es zu einem Nachschlag in Hohe von
115 000 Euro aus dem Landwirtschaftsetat. Damit
ist diese Verldngerung bis zum Sommer 2013 er-
folgt.

So ist der Vertrag abgeschlossen worden. So sind
die Schulen in Kenntnis gesetzt worden. Wir been-
den hier nichts vorzeitig, sondern setzen das um,
was das Parlament mit dem Haushalt beschlossen
hat. Die Vertrage, die von der Vorgangerregierung
gemacht worden sind, werden zu Ende geflhrt.
Von daher geht es nicht um einen vorzeitigen Ab-
bruch und auch nicht um eine Kiirzung von Gel-
dern, sondern um die Umsetzung dessen, was
dieses Parlament beschlossen hat. Und daran halt
sich die Landesregierung.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, die vierte Zusatzfrage
fur die Fraktion der FDP stellt der Kollege Christian
Durr. Bitte!

Christian Dirr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Vor dem Hintergrund der gerade
von Ministerin Heiligenstadt angekiindigten neuen
Dialogbereitschaft der Landesregierung und ihres
Hauses und den Eintragungen auf der Facebook-
Seite von Bindnis 90/Die Grinen frage ich die
Landesregierung, was sie zu dem Eintrag einer
Bloggerin sagt, den ich wie folgt zitiere:

,Konnen Sie bitte den Satz ,interessengelei-
tete Beeinflussung Uber wissenschaftliche
Begleitung’ naher erldutern? Als wissen-
schaftliche Begleiterin des HannoverGEN-
Projekts ist mir nicht klar, was Sie mir oder
anderen unterstellen wollen.*

(Beifall bei der FPD und bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Ministerin Heiligenstadt wird diese Frage
beantworten. Bitte!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Kollege Durr, wie bereits mein Kollege, Herr Minis-
ter Meyer, vorgetragen hat, bewertet die Landes-
regierung keine Facebook-Eintrdge von Dritten.
Sie hat es in der Vergangenheit nicht getan und
wird es auch in Zukunft nicht tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Diirr [FDP]: Aber
Sie reden mit den Leuten, oder?)

Aber Sie geben mir Gelegenheit, noch einmal dar-
auf hinzuweisen, dass es nicht diese Landesregie-
rung und die Mehrheit dieses Parlaments waren,
die die Beendigung des Projekts vorangetrieben
haben.

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Aber das
steht doch im Koalitionsvertrag!)

Das war vielmehr die Vorgangerregierung, die das
Projekt im Haushalt nicht langer als bis zum
30. Juni finanziert hatte. Die neue Landesregie-
rung allerdings hat einen neuen Stil gepflegt. Wir
haben die Betroffenen friihzeitig - so friih wie mog-
lich - zu informieren versucht. Sie haben es Uber
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Jahre verschwiegen, meine Damen und Herren.
So viel zu lhrer Kommunikation.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Christian Diirr [FDP]:
Warum sehen das die Betroffenen
komplett anders, Frau Heiligenstadt?)

Es ware gut gewesen, Sie hatten als Verfechter
dieses Projekts mit den entsprechenden Schulen
vorher Kontakt aufgenommen und diese dartber
informiert, dass Sie beabsichtigen, es zur Mitte des
Jahres einzustellen. Das ist unterblieben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU - Ge-
genruf von Johanne Modder [SPD]:
Nein, das haben Sie nicht!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Aus der SPD-Frak-
tion wird eine Zusatzfrage vom Kollegen Stefan
Politze gestellt. Bitte, Herr Kollege!

Stefan Politze (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung: Welche
anderen Themenfelder waren besser geeignet als
die grine Gentechnologie, um die padagogischen
Ziele des Biologieunterrichts zu verwirklichen?

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Es antwortet die Frau Kultusministerin. Bitte schon!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Politze, sicherlich sind unterschied-
lichste Themenfelder aus dem gesamten naturwis-
senschaftlichen Spektrum geeignet. Allerdings
kdnnte man aus fachlicher Sicht, wenn man im
Bereich der Gentechnik bleibt, die padagogischen
Ziele des Projekts HannoverGEN an naturwissen-
schaftlichen Fragestellungen bearbeiten.

Weniger umstrittene Beispiele des Einsatzes von
Gentechnik sind im Bereich der roten Gentechnik,
so etwa im Hinblick auf die Insulinforschung, oder
aber im Bereich der grauen Gentechnik angesie-
delt: In Klaranlagen werden die privaten und indus-
triellen Abwasser bereits jetzt durch gezielt einge-
setzte Mikroben gereinigt, und durch die Verwen-
dung entsprechender gentechnologischer Metho-
den kann die Effektivitdt von Mikroorganismen
deutlich verbessert und untersucht werden.
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Ich denke aber, dass die Akteure an den Schulen
ein breites Themenspektrum haben, das Uber das,
was das Projekt HannoverGEN gekennzeichnet
hat, hinausgehen kann.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die flinfte und damit
nach unterer Geschaftsordnung letzte Zusatzfrage
fur die Fraktion der FDP der Kollege Forsterling.
Ich erteile ihm das Wort.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Angesichts der AuRerungen des Ministers
Meyer, der gesagt hat, dass die Analyseverfahren
in den anderen Projekten als Unterrichtsbestand-
teil durchaus winschenswert sind, und der Tatsa-
che, dass bei dem Projekt HannoverGEN - sofern
man sich mit dem Projekt auch inhaltlich ausei-
nandergesetzt hat, ist das ja deutlich geworden -
nichts anderes gemacht wird als diese Analysever-
fahren, frage ich die Landesregierung noch einmal
explizit: Ware es dann nicht sinnvoll, dieses Projekt
fortzusetzen?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Frank Oesterhelweg [CDU]: Da muss
Herr Schneider erst noch mit dem
Klingelbeutel herumgehen!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Frau Ministerin Heiligenstadt, bitte!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Forsterling, nein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Hillmer, ich bitte um Entschuldigung.
Beim Prasidentenwechsel muss ein Zettel ver-
schwunden sein. Mir lag lhre Wortmeldung nicht
vor. Herr Kollege Krumful® hat sie bestatigt. Sie
bekommen auch ohne schriftiche Wortmeldung
das Wort zur finften und letzten Zusatzfrage fir
die CDU-Fraktion.

Jorg Hillmer (CDU):
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und

Herren! Vor dem Hintergrund, dass Herr Poppe als
kultuspolitischer Sprecher der SPD-Fraktion am

8. Marz in der Hannoverschen Allgemeinen Zei-
tung geaullert hat, dass er Gesprachsbereitschaft
gegenuber den Schulen signalisiere, weil es nicht
der Stil der SPD sei, solche Projekte mit einem
Federstrich zu beenden, frage ich die Landesregie-
rung, ob sie sich diese Dialogbereitschaft zu eigen
macht, und zwar nicht in Form einer Kommunikati-
onsoffensive, die professionell lber die Schulen
hinweggezogen wird, sondern in Form eines einfa-
chen Gesprachs. - Sie hatten dazu heute sogar die
Méglichkeit. Es sind Schiiler im Raum.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christian Durr [FDP]: Genau! Reden
Sie mit den Schiilern!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank, Herr Kollege Hillmer.

(Christian Durr [FDP]: Frau Heiligen-
stadt, haben Sie vor, mit den Schilern
zu reden?)

- Herr Kollege Durr, Sie kénnen keine Zusatzfrage
mehr stellen.

(Christian Dirr [FDP]: Ich unterstiitze
die Frau Ministerin in ihrem Denkpro-
zess!)

Ich darf Frau Ministerin Heiligenstadt bitten, diese
Zusatzfrage zu beantworten. Bitte sehr!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Hillmer, wir beenden das Projekt nicht vorzeitig.

(Christian Durr [FDP]: Reden Sie mit

den Schiilern! - Jorg Hillmer [CDUI:

Sind Sie dialogbereit?)
Noch einmal: Es ist bis zum 30. Juni vorgesehen,
und es wird jetzt nicht vorzeitig beendet.

(Christian Durr [FDP]: Reden Sie mit
den Schilern, Frau Heiligenstadt!)

- Herr Durr, ich sage es gerne noch einmal. Natur-
lich werden wir eine dieser Schulen besuchen, und
naturlich werden wir dort auch Gesprache fiihren.

(Christian Durr [FDP]: Dort hinten sit-
zen Schuler!)

Allerdings sage ich auch: Wir fihren zum Teil
schon mit den entsprechenden Schultragern Ge-
sprache, damit wir auch eine Lésung anbieten
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(Christian Durr [FDP]: Sie sind hier! -
Gabriela Konig [FDP]: Sie kénnen
gleich hingehen! Sie sind da!)

und diesen etwas verbreiterten Fokus aufnehmen
zu konnen.

(Beifall bei der SPD - Christian Durr
[FDP]: Sie sitzen hinten! Sie sind da!
Sie missen nur mit ihnen sprechen! -
Gabriela Konig [FDP]: Wo ist das
Problem?)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, CDU und FDP miissen
weitere Fragen direkt an der Regierungsbank stel-
len, da ihre Fragekontingente im Rahmen der
Dringlichen Anfrage erschopft sind.

Ich stelle fest, dass keine weiteren Wortmeldungen
fur Fragen vorliegen. Damit kann ich den Tages-
ordnungspunkt Dringliche Anfragen abschlief3en.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 15:

Abschliellende Beratung:

Allgemeine Genehmigung in Immunitatsange-
legenheiten - Beschlussempfehlung des Altesten-
rates - Drs. 17/12

Die in der Beschlussempfehlung empfohlene all-
gemeine Genehmigung in Immunitatsangelegen-
heiten entspricht der Regelung in der vorherigen
Wahlperiode des Landtags.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung abge-
stimmt wird. - Ich hére keinen Widerspruch und
lasse daher gleich abstimmen.

Meine Damen und Herren, wer der Beschlussemp-
fehlung des Altestenrats zustimmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen?
- Ich frage nach Stimmenthaltungen. - Durch das
Haus wurde einstimmig beschlossen, dass diese
allgemeine Genehmigung in Immunitatsangelegen-
heiten Grundlage des Handelns ist.
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Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 16:

Erste Beratung:

Kein Bildungsabbruch in Niedersachsen - Alle
Ressourcen bleiben in der Bildung - Antrag der
Fraktion der FDP - Drs. 17/29

Zur Einbringung des Antrags hat sich fur die FDP-
Fraktion der Kollege Bjorn Forsterling zu Wort
gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich vorweg der neuen Minis-
terin Heiligenstadt ein Lob aussprechen. Ich muss
gestehen, Frau Heiligenstadt, Sie haben mir das
Leben in den letzten Wochen reichlich schwer
gemacht. Ich habe in der Opposition keine Mog-
lichkeit gefunden, irgendetwas zu tun - weil Sie in
den letzten Wochen ja auch nichts getan haben.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU - Grant Hendrik
Tonne [SPD]: Das zeigt, wie wenig
Ahnung Sie vom Ministerium haben!)

Sie sagen Termine ab, Sie verweigern den Auftritt
vor den Gymnasialschulleitern, Sie &uflern sich
nicht zu lhren Planen, auch nicht auf Nachfragen
von Journalisten, Sie verweigern die Unterrichtung
im Kultusausschuss, obwohl andere Minister schon
zwei Tage vorher bzw. am selben Tag in der Lage
gewesen sind, Uber ihre Absichten und Plane zu
unterrichten.

(Ina Korter [GRUNE]: Verweigert hat
sie Uberhaupt nichts! Wir haben es im
Ausschuss erst beschlossen! Bitte bei
der Wahrheit bleiben!)

- Entschuldigung, Frau Korter, es tut mir leid. Frau
Heiligenstadt hat in der Tat nicht die Unterrichtung
verweigert, sondern die Fraktionen von Griinen
und SPD haben die Ministerin nicht in der Lage
gesehen, zu diesem Zeitpunkt zu unterrichten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Bjorn Thumler [CDU]: Das ist ja noch
schlimmer! Das ist ja unglaublich, un-
fassbar! - Zuruf von der SPD: Hoéren
Sie auf, Unwahrheiten zu verbreiten!
Das ist ja ein Ligengebaude!)
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Frau Heiligenstadt, Sie mussen jetzt mal langsam
anfangen zu arbeiten.

(Andrea Schroder-Ehlers [SPD]: Das
ist doch wirklich platt!)

Ihr Anfangsbonus aus der Tatsache heraus, dass
viele glucklich gewesen sind, dass Sie und nicht
Frau Korter es geworden sind, ist mittlerweile auf-
gebraucht. Jetzt heifldt es fur Sie: Sie missen Ant-
worten liefern! Lehrer, Eltern, Schiiler wollen end-
lich wissen, wohin die Reise geht mit der Reiseflh-
rerin Heiligenstadt und der Busfahrerin Korter.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU - Johanne Modder
[SPD]: Herr Forsterling, Sie sind nur
noch unverschamt! Wissen Sie das
eigentlich? Sie sollten mal in der Op-
position ankommen! - Zurufe von der
FDP und der CDU: Oh!)

- Frau Modder, ich habe es Ihnen schon vor finf
Jahren erklart: Ich bin das Ergebnis sozialdemo-
kratischer Bildungspolitik.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU - Ulrich Watermann
[SPD]: Sie sind jemand ohne Erzie-
hung und Anstand!)

Da Sie jetzt wieder die Bildungspolitik in diesem
Land verantworten, freue ich mich schon auf die
tausende Forsterlings, die noch nachkommen wer-
den, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU - Helge Limburg
[GRUNE]: Die Freude darauf ist sehr
begrenzt, Herr Kollege!)

Sie missen sich endlich dazu auRern, wie Sie das
Sitzenbleiben abschaffen wollen. Die Férderschu-
len in Niedersachsen wollen wissen, wann genau
sie abgeschafft werden sollen und was mit ihnen
passiert. Auch die betroffenen Eltern méchten das
wissen. Sie koénnten doch schon langst vorgelegt
haben, wie Sie die Zlgigkeit von Gesamtschulen
verandern.

Sie kdnnten sich auch bitte einmal dazu aufiern,
wie ernst Ihr Bekenntnis zum Gymnasium gemeint
ist. Wie ernst ist Ihr Bekenntnis zum Erhalt der
Grundschulen im landlichen Raum gemeint? Wol-
len Sie das Abitur nach 13 Jahren an den Gymna-
sien, wie es der Philologenverband fordert, oder
wollen Sie tatsachlich finf Jahre lang nur in einen
Dialog eintreten, meine sehr geehrten Damen und
Herren?

(Andrea Schroder-Ehlers [SPD]: Was
wollen Sie eigentlich?)

Wie wollen Sie eigentlich die Bevorteilung von
Gesamtschulen bei Ganztagsausstattung und So-
zialpddagogen vollziehen? Und: Wie gehen Sie
eigentlich in den nachsten finf Jahren mit der Leh-
rerarbeitszeit um?

Frau Heiligenstadt, es drangt sich der Verdacht auf

(Lachen bei der SPD - Johanne Mod-
der [SPD]: ,Ich habe einen Verdacht*!)

- nein, das habe ich nicht gesagt, Frau Modder -,
dass die arme Ministerin unter der Last ihrer Wahl-
versprechen zusammenbricht, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Lachen bei der SPD)

verstarkt durch die sich wiederholenden AuRerun-
gen des Finanzministers, in allen Ressorts ent-
sprechende Effizienzen zu nutzen und die demo-
grafische Rendite abzufischen.

Dabei haben - ich erinnere mich daran, weil es
noch gar nicht so lange her ist - im Wahlkampf alle
Parteien, die im Niedersachsischen Landtag ver-
treten sind, bei jeder Veranstaltung ein Bekenntnis
abgegeben, namlich: Alle Ressourcen bleiben im
System.

(Bjorn Thimler [CDU]: Genau!)

Deswegen sollte es doch ein Leichtes sein, unse-
ren heute vorgelegten EntschlieBungsantrag ge-
meinschaftlich im Landtag zu beschlieRen und der
Ministerin den Ricken zu starken und zu sagen:
Jawohl, wir lassen die durch den Schulerrickgang
frei werdenden Ressourcen - bei einem Schiler-
rickgang von 20 % bis zum Jahr 2020 sind das im
Jahr 2020 durchschnittlich bis zu 800 Millionen
Euro, die man fir Qualitatsverbesserungen ausge-
ben kann -, und wir lassen auch die zusatzlichen
Stellen, die Schwarz-Gelb zum Ausgleich ihrer
Arbeitszeitkonten geschaffen hat, im System.

Dieses Bekenntnis ist, wie ich glaube, jede politi-
sche Partei, jeder politische Vertreter hier im Land-
tag den Menschen da draufden schuldig, weil das
genau das ist, was wir alle im Wahlkampf verspro-
chen haben. Also, geben Sie mit uns dieses Be-
kenntnis ab: Alle Ressourcen bleiben im System,
wir senken gemeinschaftlich die Klassenobergren-
zen, wir verbessern die Ganztagsausstattung an
den Schulen, und wir sorgen daflr, dass mindes-
tens alle weiterfihrenden Schulen mit Sozialpada-
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gogen ausgestattet werden. Diese Ressourcen
sind vorhanden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Bekennen Sie sich zur Fortsetzung erfolgreicher
schwarz-gelber Bildungspolitik! Ich glaube, das ist
die beste Arbeitsbeschaffungsmalinahme fir die
Frau Ministerin.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Astrid Vockert [CDU]: Sehr gut!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Kollege Forsterling. - Fur die Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen erteile ich der Kollegin Ina
Korter das Wort.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Manchmal fragt man sich, ob die FDP wirklich
noch glaubt, was sie sagt, oder ob ihr Glaubwr-
digkeit vollig egal ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Da sorgt das frisch gekiirte Fufl3ballteam mit der
dynamischen Sturmspitze Rainer Briderle und
dem mit CDU-Leihstimmen gerade noch geretteten
Balljungen Philipp Rdsler im Bund dafr,

(Heiterkeit und Beifall bei den GRU-
NEN)

dass Steuerprivilegien geschaffen werden - ich
nenne nur das Stichwort Mévenpick-Steuer -, und
peilt noch weitere Steuersenkungen an.

Zugleich beantragen Sie - gestern - hier im Land-
tag, die Schuldenbremse schon ab 2017 festzule-
gen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das bedeutet, es dlirfte
2017 kein Haushalt mehr beschlossen werden, fiir
den Schulden aufgenommen werden missen.

(Christian Durr [FDP]: Ganz genau! -
Jens Nacke [CDU]: Und wir haben
immer gedacht, Sie hatten das nicht
kapiert!)

Umzusetzen ist eine solche Vorgabe, wenn man
keine Einnahmeerwartung aus dem Bund mehr
dazu rechnen méchte - und das wollen Sie von der
FDP ja nicht -,
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(Astrid Vockert [CDU]: Da machen Sie
es sich doch einfach wieder zu leicht!)

nur mit einem Kahlschlag im Bildungs- oder im
Sozialbereich. Wenn Sie das wollen, dann sagen
Sie das den Leuten auch!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Astrid Vockert [CDU]: Da ma-
chen Sie es sich einfach wieder zu
leicht!)

Heute kommen Sie dazu noch mit einem Antrag,
der die Ausgaben im Bildungsbereich fur die
nachsten funf Jahre mindestens festschreiben will
und dazu eine ganze Reihe von Vorhaben enthalt,
die noch nicht einmal damit finanzierbar waren.
Und das Ganze beantragt eine FDP, die uns ge-
meinsam mit der CDU nach zehn Jahren Regie-
rungszeit

(Kai Seefried [CDU]: Die hdchsten
Bildungsausgaben!)

grandiose Schulden, 60 Milliarden Euro Schulden,
hinterlassen hat. Das hat der Finanzminister vorhin
gerade erklart.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Mechthild Ross-Luttmann
[CDU]: Hochste Bildungsausgaben in
Niedersachsen seit jeher!)

Meine Damen und Herren von der FDP, wie rech-
nen Sie eigentlich? ,Minus plus minus® ergibt nicht
plus, Herr Férsterling.

(Bjorn Thimler [CDU]: Das kommt
darauf an!)

Da haben Sie sich wohl verrechnet. ,Minus mal
minus“ wulrde plus ergeben. Aber wenn man
Schulden zusammenzieht, hat man hinterher nicht
mehr, was man einsetzen konnte.

(Jorg Hillmer [CDU]J: Bleiben Sie lieber
bei Kultus, Frau Korter! Von Finanzen
haben Sie keine Ahnung!)

Sie schreiben in Ihrem Antrag: Die im Zuge des
demografischen Wandels frei werdenden Ressour-
cen missen im Bildungssystem bleiben. - Sofern
Sie die nicht schon verbraucht haben, Herr
Forsterling. Da missen Sie dann auch ehrlich blei-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber ich sage: Ja, richtig, nichts anderes hat Minis-
terprasident Weil vor der Wahl versprochen, und
nichts anderes hat Finanzminister Peter-Jirgen
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Schneider vergangene Woche im Haushaltsaus-
schuss ausgesagt und ankindigt: Die Ressourcen
bleiben im Bildungssystem; denn da haben wir
eine ganze Menge vor.

(Beifall bei den GRUNEN - Astrid Vo-
ckert [CDU]: Vor der Wahl hat er aber
etwas anderes behauptet!)

Besonders verwundert aber bin ich, Kollege
Forsterling, Uber den Zeitpunkt Ihres Antrags. Da
bringen Sie nach zehn Jahren Regierungszeit in
Niedersachsen das Wahlprogramm der FDP in den
Landtag ein.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRU-
NEN und bei der SPD - Helge Lim-
burg [GRUNE]: Das haben sie jetzt
endlich gelernt!)

Jetzt auf einmal fordern Sie, was Sie bei uns jahre-
lang abgelehnt haben. Da fragt sich doch jeder:
Warum haben Sie das eigentlich nicht in den zehn
Jahren Regierungszeit gemacht? Da hatten Sie es
doch sogar umsetzen koénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Aber damals, im Jahr 2004, haben Sie die Klas-
sengrenzen erst einmal erhéht, haben Sie bei den
Ganztagsschulen nur schlecht ausgestattete Light-
Modelle zugelassen und haben Sie bei der Schul-
sozialarbeit nur an wenigen Schulen unzureichen-
de Budgets finanziert.

Und jetzt kommen Sie auf einmal mit den grof3en
Antragen. Herr Forsterling, ich erinnere mich noch
sehr gut, wie Sie sich noch im vergangenen Jahr
zu unserem Grinen-Antrag, ein Zehnjahrespro-
gramm fir Ganztagsschulen mit Qualitat zu schaf-
fen, hier im Landtag geaufert haben. Ich darf mit
Genehmigung des Prasidenten aus dem Protokoll
zitieren. In der 137. Plenarsitzung am 10. Mai 2012
sagte der Kollege Forsterling:

,ES macht Uberhaupt keinen Sinn, dass Sie
immer nur mehr Geld, mehr Geld, mehr
Geld fordern. Das ist so einfach zu durch-
schauen. Sie wollen heute mit diesem mehr
Geld, mehr Geld, mehr Geld die Stimmen
der Eltern kaufen und die Kinder missen
das in den nachsten Jahrzehnten zurtick-
zahlen.”

Herr Forsterling, da haben Sie ausgesprochen,
was und wie Sie selbst offenbar denken und han-
deln.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ihren Antrag brauchen wir auf jeden Fall nicht, um
gute Bildungspolitik in Niedersachsen zu machen.
Wir haben im Koalitionsvertrag eine Reihe von
Dingen festgeschrieben und Ziele vereinbart, die
wir im verantwortungsvollen Umgang mit den Lan-
desfinanzen in den kommenden Jahren schrittwei-
se umsetzen werden. Dazu gehéren auch der
Ausbau der schulischen Sozialarbeit und der Aus-
bau der Ganztagsschulen. Dazu gehért, dass wir
die Schulen so ausstatten, dass die Inklusion ge-
lingt. Mir ist nicht klar, warum Sie ausgerechnet
diesen Punkt in Ihrem Antrag vergessen haben.

Wir wollen mit Rot-Grin mehr Qualitdt und mehr
Gerechtigkeit in der Bildung. Darauf haben wir uns
im Koalitionsvertrag verstandigt. Das ist finanziell
natdrlich ein anspruchsvolles Programm. Herr
Kollege Forsterling und liebe Kolleginnen und Kol-
legen von der FDP, ich wirde mich freuen und
fande es besser, Sie wirden sich auf Bundesebe-
ne flr eine Verbesserung der Einnahmesituation
der Lander einsetzen, damit wir gute Bildung wirk-
lich schnell in Niedersachsen finanzieren konnen.

(Johanne Modder [SPD]: Das ware
mal eine MalRnahme!)

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Kollegin Korter. - Ich darf zunachst
eine allgemeine Ansage machen, die vielleicht fur
alle Kolleginnen und Kollegen nicht uninteressant
ist. Frau Korter hat in ihrer Rede die Formulierung
,mit Genehmigung des Prasidenten zitiere ich*
gebraucht. Nach der Geschaftsordnung des Nie-
dersachsischen Landtages kénnen die Rednerin-
nen und Redner alles zitieren. Nach der Ge-
schéftsordnung bedarf es nicht der Genehmigung
des Prasidiums. Sie missen nur die Quelle ange-
ben. Diese Zeit der Rede kdnnen Sie in Zukunft fur
die Inhalte verwenden.

(Jens Nacke [CDU]: Das macht es
aber nicht besser!)

Ich erteile dem Kollegen Férsterling zu einer Kurz-
intervention das Wort. Bitte!
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Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Korter, ich hatte mir
gewinscht, dass Sie sich heute hier hingestellt
und ein viel klareres Bekenntnis abgegeben hat-
ten, dass alle Ressourcen im System bleiben.

Tatsachlich ist es so, dass wir im gegenwartigen
Schuljahr rund 1 580 Vollzeitlehrereinheiten fiir
das von lhnen — oder von der SPD — verbockte
Arbeitszeitkonto ausgleichen mussen. Die Rick-
zahlungsphase dieses Arbeitszeitkontos wird aus-
laufen. Das heifdt, nach und nach werden diese
1580 Vollzeitlehrereinheiten fir andere Malinah-
men zur Verfigung stehen. Gleichzeitig sehen wir
schon heute einen Schilerriickgang von 20 % bis
zum Jahr 2020. Auch dadurch werden entspre-
chend Ressourcen von bis zu 800 Millionen Euro
frei. Die drei von uns im EntschlieBungsantrag
genannten MalRnahmen sind dadurch sehr wohl zu
finanzieren, Frau Korter.

Sie haben sich letztens in der Zeitung geadulert,
der Ganztagsausbau wirde 350 Millionen Euro
kosten. De facto sind 350 Millionen Euro weniger
als 800 Millionen Euro. Das heil’t, ein Ganz-
tagsausbau bis zu diesem Zeitpunkt ware — wie in
unserem Antrag beschrieben — machbar. Ahnli-
ches gilt fur die anderen Dinge in unserem Antrag.
Frau Korter, sagen Sie einfach - - -

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Forsterling, Sie sind erfahrener Par-
lamentarier, und Ihre eineinhalb Minuten sind ab-
gelaufen. Ich darf Sie deswegen bitten, lhre Rede
mit einem Wort zu beenden; mit dem Wort ,Dan-
ke“.

(Heiterkeit)

Anders geht es nicht. Wir missen alle gleich be-
handeln. Sie haben schon ein paar Sekunden
Uberzogen.

Ich frage jetzt Frau Korter, ob Sie auf diese Kurzin-
tervention antworten mochte. Das mochte sie. Bitte
schon, Frau Korter!

(Christian Durr [FDP]: Die Frage war ja
klar! - Ina Korter [GRUNE]: Soll ich
nichts sagen, wenn ich gefragt werde?
- Christian Durr [FDP]: Natdrlich sollst
du was sagen! Antworten ist der Trick
nach der Frage! - Zuruf von der SPD:
Das ist doch keine Fragestunde!)
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Meine Damen und Herren, in der Geschaftsord-
nung steht, dass nach einer Kurzintervention —
dabei werden ja auch Fragen aufgeworfen — die
Rednerin oder der Redner, auf den sich die Kurzin-
tervention bezieht, Gelegenheit zur Reaktion er-
halt. Ob sie Aussagen trifft oder Fragen beantwor-
tet, liegt an Frau Korter. Sie hat jetzt das Wort und
kann das frei entscheiden. Bitte!

Ina Korter (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Herr Kollege
Forsterling, zur demografischen Rendite habe ich
eine sehr klare Aussage gemacht. Vielleicht haben
Sie sie nicht verstanden. Ich wiederhole sie gerne.

Sowohl der Finanzminister als auch der Minister-
prasident haben sich dazu gedullert, dass die de-
mografische Rendite im Bildungssystem bleibt.
Das wollen wir auch weiter fortflihren. Ich hatte
mich auf jeden Fall gefreut, wenn Sie gesagt hat-
ten, wie viel der demografischen Rendite Sie durch
Ihre Beschlisse in den letzten Monaten vor der
Wahl schon verbraucht haben. Das Senken der
Klassenobergrenzen in der Grundschule ver-
braucht schon diverse Stellen.

(Christian Durr [FDP]: Sie sind gegen
das Senken der Klassenobergren-
zen?)

Altersermafligung fir Lehrkrafte - das sind nachs-
tes Jahr 1 000 Stellen. Haben Sie das alles schon
ausgerechnet? Offensichtlich haben Sie lhre de-
mografische Rendite mit lhren Zahlen eben falsch
berechnet.

Eine zweite Frage noch.

(Christian Durr [FDP]: Wollen Sie das
alles riickgangig machen?)

- Nein, das mussen wir fortfihren, und das kostet
einen Teil der demografischen Rendite. Seien Sie
ehrlich, und rechnen Sie hier nicht eine aus dem
Zusammenhang gerissene Teilzahl vor. Haushalt
besteht namlich nicht nur aus einer genauen, he-
rausgegriffenen Zahl, sondern aus einem Gesamt-
zusammenhang.

Selbstverstandlich - das haben wir immer gesagt -
ist der Ausbau von Ganztagsschulen ein richtig
teures Projekt. Genau deshalb - damit wir das
finanzieren kénnen - wollen wir auf Bundesebene
Steuereinnahmen daflir generieren. Mit dem Lan-
deshaushalt schaffen wir es nicht. Das haben wir
vor zwei Jahren schon gesagt, und das werden wir
auch zur Bundestagswahl im Herbst sagen. Da
werden wir fur andere Verhaltnisse sorgen.
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(Gabriela Koénig [FDP]: Das werden
wir mal sehen! - Christian Dirr [FDP]:
Berlin, Berlin, wir warten auf Berlin!)

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Korter. Das war zeitlich eine
Punktlandung. - Das Wort hat jetzt der Kollege
Claus Peter Poppe von der SPD-Fraktion. Bitte
schon, Herr Poppe!

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Kollege Forsterling, ich muss am Anfang et-
was zu lhrer Rede sagen. Sie strotzte vor Unter-
stellungen gegenlber der Ministerin und gegen-
Uber den Fraktionen der Grinen und der SPD.
Zudem war sie eher blttenreif als parlamentarisch.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Ina Korter [GRUNE]: Das
kennen wir nicht anders von lhnen,
Herr Forsterling!)

Insgesamt macht die FDP - als Fraktion der
Scheinriesen - hier ganz schon dicke Backen.

(UIf Thiele [CDU]: Das zum Thema
Bittenrede!)

Was wir auf eineinhalb Seiten lesen, das kommt
zunachst ganz harmlos daher und beschreibt ei-
nen inhaltlichen Konsens. Schon dieser Teil ist
aber fir einen Antrag ganzlich ungeeignet. Wir
brauchen keinen EntschlieBungsantrag fir pure
Akklamation.

Das ist aber auch offensichtlich nicht die Absicht
der FDP. Sie fordert nicht das ein, was glasklare
Absicht dieser Regierung und der sie tragenden
Fraktionen ist, ndmlich Vorrang fur Bildung. Sie will
eine Festlegung auf funf Jahre, auf einen Funfjah-
resplan. Einen Flnfjahresplan, meine Damen und
Herren, kennen wir allerdings aus anderen Zu-
sammenhangen und anderen Staatsformen.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Dieses Parlament sollte sich seiner Haushaltsrech-
te nicht selbst beschneiden oder sich diese von
irgendjemandem beschneiden lassen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Man kann es auch anders sagen. Die FDP entwi-
ckelt sich zur neuen Linken dieses Landtages,

(Heiterkeit - Lachen bei der FDP - UIf
Thiele [CDU]: Jetzt hatten wir Ascher-
mittwoch!)

und zwar indem sie Forderungen stellt, die haus-
haltsrechtlich problematisch sind und dem Motto
folgen: Erstmal fordern, und dann sehen, wer es
bezahilt.

(Zustimmung bei der SPD)

Kontinuierliches Absenken der Klassenobergren-
zen, Ausbau der Ganztagsschulen samt angemes-
sener personeller und finanzieller Ausstattung,
Sozialberater bzw. Sozialpadagogen fiir alle Schu-
len - Sie hatten zehn Jahre Zeit, um diese Forde-
rungen umzusetzen.

(Jorg Hillmer [CDUJ: Die Sie aber ge-
stellt haben!)

Sie haben sie nicht erflllt. Wir werden sie umset-
zen, aber nicht nach lhren Vorgaben, sondern aus
eigenem Antrieb und in selbst gewahlten Schritten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der geneigte Leser reibt sich die Augen und fragt
sich: Sind das nicht dieselben Leute, die den Krip-
penausbau nicht in den Griff bekommen und viel
zu grofRe Gruppen und miese Betreuungsrelatio-
nen in den Kitas zu verantworten haben?

(Lachen bei der CDU und bei der
FDP)

Sind das nicht dieselben Leute, die die Ganztags-
schulen nur mit einem Schild versehen, die Aus-
stattung aber straflich vernachlassigt haben und
die der neuen Regierung Millionenbetrdge an
Nachzahlungen fir rechtlich zweifelhafte Honorar-
vertrage hinterlassen haben? Sind das nicht die-
selben Leute, die fur die hdchsten Klassenober-
grenzen in Jahrzehnten gesorgt haben, dieselben
Leute, die den Ausbau der schulischen Sozialar-
beit auf alle Schulen stets abgelehnt haben, die-
selben Leute, die fir 20 Milliarden Euro zusatzliche
Schulden in zehn Jahren gesorgt und damit der
neuen Regierung - wir haben es heute gehort -
einen haushaltspolitischen Scherbenhaufen hinter-
lassen haben? - Solche Ratgeber, meine Damen
und Herren, brauchen wir nicht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Ein bisschen Bescheidenheit ware da schon ange-
bracht, statt Uber Bildungsabbruch zu schwadro-
nieren.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir laden Sie aber herzlich ein, unseren Weg zum
Bildungsaufbruch in Niedersachsen und die Schrit-
te zur Qualitatsentwicklung an Niedersachsens
Schulen, die der Ministerprasident in seiner Regie-
rungserklarung Uberzeugend dargelegt hat, mitzu-
gehen.

Ich will nur wenige Punkte auswahlen, die aber
deutlich machen, vor welchen groRen Herausfor-
derungen wir stehen und wozu wir auch als SPD-
Fraktion stehen.

Wir werden selbst die Qualitat der frihkindlichen
Forderung verbessern. Auch im Koalitionsvertrag
ist diese Aussage enthalten. Ein Satz - Zitat -:

,Die rot-grine Koalition wird sich fir eine
bedarfsgerechte verlassliche und hochwerti-
ge frihkindliche Erziehung und Bildung in
Kindertagesstatten einsetzen.”

Und an anderer Stelle:

,Die rot-grine Koalition wird den Ausbau
von Krippen am tatsachlichen Bedarf orien-
tieren.*

(Astrid Vockert [CDU]: Was auch im-
mer das hei’en mag!)

- Jedenfalls nicht, bei 35 % stehen zu bleiben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Und:

»--- €in modernes und den heutigen Realita-
ten angepasstes Kindertagesstattengesetz
... auf den Weg bringen, das darauf abzielt,
den Personalschlissel in Krippen und Kitas
sowie das Angebot an Ganztagsplatzen zu
verbessern.”

Damit bringen wir im Ubrigen auch etwas voran,
was fur die moderne Gesellschaft pragend sein
wird, ndmlich die Gleichstellung der Geschlechter.

Wir werden weiter am Ausbau von echten Ganz-
tagsschulen arbeiten, auch mit den Mdglichkeiten
von Teilgebundenheit und Gebundenheit, sobald
es die Rahmenbedingungen irgend moglich ma-
chen.

(Zustimmung von Ina Korter [GRUNE])
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Je friher Kinder geférdert werden, desto effektiver
ist die Forderung. Daran werden wir uns orientie-
ren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDUI:
Schulpolitik nach Kassenlage!)

Wir wissen drittens, dass Inklusion nicht zum Null-
tarif zu haben ist. Wir werden die Anstrengungen
verstarken, den gemeinsamen Unterricht von Kin-
dern mit und ohne Behinderung so zu gestalten,
dass alle angemessen geférdert werden kdnnen.
Auch in der frihkindlichen Bildung werden wir In-
klusion von der Ausnahme zur Regel machen und
die rechtliche Grundlage fir die inklusive Kita
schaffen. So verstehen wir Qualitatsentwicklung an
Schulen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Unser Malstab sind nicht Strukturen, sondern
Mafstab ist fir uns das Verméachtnis des vor weni-
gen Wochen verstorbenen grof3en Kinderbuchau-
tors Otfried PreuBler, der gesagt hat:

.oeien Sie gut zu den Kindern. Wir haben
nichts Besseres.”

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Vorgangerregierung, meine Damen und Her-
ren, war hier wie in vielen anderen Bereichen nur
Anscheinerwecker. Sie hat immer nur behauptet,
sie wolle keine Strukturdebatte. Stattdessen hat sie
den grofdten strukturellen Umbau an den Schulen
des Landes durchgefihrt, den es in Jahrzehnten
gegeben hat. Von der Abschaffung der Orientie-
rungsstufe bis zum Errichtungsverbot fir Gesamt-
schulen, von der schlecht vorbereiteten Einfihrung
des Turboabiturs bis hin zum Propagieren einer
neuen Schulform wie der Oberschule.

Wir werden viel besonnener vorgehen und den
Schulen Raum und Zeit zur Entwicklung sowie den
Schultragern Raum flr ein regional angepasstes
Schulkonzept geben. Wir stehen fir Qualitatsent-
wicklung. Wir stehen fir Bildungsaufbruch. Meine
Damen und Herren von der Opposition, kommen
Sie mit!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Poppe. - Fir die CDU-
Fraktion erteile ich dem Kollegen Kai Seefried das
Wort. Bitte, Herr Seefried!

Kai Seefried (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Der Antrag der FDP zielt fir
mich in zwei Richtungen: Erstens definiert er die
richtigen bildungspolitischen Ziele fir die Zukunft
unseres Landes, und zweitens bringt er die be-
rechtigte Sorge (ber die zukiinftige Ausstattung
unseres Bildungssystem zum Ausdruck. Die der-
zeitigen offentlichen AuBerungen der neuen Lan-
desregierung - oder auch gerade das Gegenteil
von offentlichen AuRerungen, wie man das Abtau-
chen der Ministerin bezeichnen kdnnte - lassen die
Sorge aufkommen, dass der Landeshaushalt auf
Kosten unserer Schilerinnen und Schiler saniert
werden soll.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vor diesem Eindruck warnt selbst - und das sollte
Sie nachdenklich machen - Ihr eigener Berater und
Freund Eberhard Brandt von der GEW in der Feb-
ruarausgabe der Zeitschrift Erziehung und Wis-
senschaft. Dort macht er sich aufgrund des derzeit
immer wieder verwendeten Begriffes des Kassen-
sturzes Sorgen Uber die weitere Finanzierung des
niedersachsischen Bildungssystems. Er warnt die
neue Regierung davor - jetzt zitiere ich aus dieser
Zeitung -:

»lch gehe davon aus, dass SPD und Grine
gut wissen, dass sie das Vertrauen in die
zentralen Wahlaussagen zur wachsenden
Bedeutung der Bildung nicht verspielen dur-
fen und dass ihnen das Desaster aus der
Zeit der Ministerprasidenten Schréder und
Gabriel noch in den Knochen sitzt.”

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich hoffe, dass es Herrn Brandt, der diese Sorgen
dort aulert, nicht so gehen wird wie seiner GEW-
Kollegin in Baden-Wiurttemberg. Bei den Koaliti-
onsverhandlungen der dortigen rot-griinen Landes-
regierung sal® die GEW-Vorsitzende damals noch
als Beraterin der SPD mit am Tisch, und heute,
nachdem diese Regierung ihre Arbeit aufgenom-
men hat, gehort sie zu den scharfsten Kritikern der
neuen Regierung, in der nach ihrer Aussage eine
lehrerfeindliche Stimmung herrsche.

Aber wer derzeit die Medien verfolgt, der spurt
bereits auf allen Ebenen die Flucht in Ausreden.

.Kassensturz® ist der neue Lieblingsbegriff. Angeb-
lich gibt es schwarze Locher. AulRerdem - auch
wenn es hier gerade anders dargestellt worden
ist -: Es gibt nicht eine einzige konkrete Aussage
dahin gehend, dass alle Ressourcen, die im Bil-
dungssystem sind, dort auch bleiben sollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das Kultusministerium wird in der Welt vom
6. Marz dieses Jahres zum Erhalt der demografi-
schen Rendite wie folgt zitiert - das muss ich hier
jetzt einmal wortlich vorlesen -:

,Die Frage des umfanglichen Erhalts der
Demografierendite im Bildungsbereich bleibt
dann im Gesamtzusammenhang mit der
Aufstellung des Landeshaushalts unter Be-
ricksichtung der fassungsgemafien Vorga-
ben zur Haushaltskonsolidierung zu ent-
scheiden.”

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich frage
mich, was uns diese verklausulierten Worte sagen
sollen. Ist dies die Vorbereitung auf den Rickzug
und ein Zusammenstreichen des Kultushaushaltes
nach dem neuen Motto ,rickwarts marsch in der
Bildungspolitik“?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben im Jahr 2003 einen desastrésen Haus-
halt von der SPD-Regierung Ubernommen, und
trotz dieser schlechten finanziellen Lage haben wir
die dringend notwendigen Lehrereinstellungen
vorgenommen und die katastrophale Unterrichts-
versorgung beendet. Wir haben in der Regie-
rungsverantwortung ab 2003 trotz einer immer
schwierigen Haushaltslage - das ist jetzt auch kei-
ne Ausrede - die Prioritdten im Bildungsbereich
richtig gesetzt. Trotz des Rickgangs der Zahl der
Schilerinnen und Schiiler um Gber 100 000 haben
wir heute in Niedersachsen 5 000 Lehrerstellen
mehr. Das ist die h6chste Anzahl an Lehrkraften in
der Geschichte unseres Bundeslandes.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Der Kultusetat ist von 3,7 Milliarden Euro im Jahr
2003 auf 5 Milliarden im Jahr 2013 angestiegen.
Das ist eine Steigerung um 1,3 Milliarden Euro.
Das sind die héchsten Bildungsausgaben in der
Geschichte des Landes Niedersachsen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Fur uns stand immer fest, dass wir diese Ressour-
cen auch bei weiter zurlickgehenden Schilerzah-
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len im Bildungssystem belassen. Wir werden jetzt
ganz genau aufpassen, dass Sie nicht unsere bil-
dungspolitischen Erfolge der letzten Jahre aufs
Spiel setzen.

Wir unterstitzen die Forderung in dem Antrag
nach einer weiteren Verbesserung der Ausstattung
der Ganztagsschulen. Wir haben hier in den ver-
gangenen Jahren bereits viel geschafft. Seit 2003
haben wir die Zahl der Ganztagsschulen von 153
auf heute tber 1 500 nahezu verzehnfacht.

Man spirt formlich, dass ganz viele Menschen im
Land und auch darliber hinaus darauf gespannt
sind, wie es mit der Bildungspolitik in Niedersach-
sen weitergeht. Offentlich macht es den Eindruck,
dass die Kultusministerin abgetaucht ist, so auch
das Hamburger Abendblatt vom 6. Marz. Das
Hamburger Abendblatt weist darauf hin, dass aus-
gerechnet beim wichtigsten landespolitischen
Themenfeld Schule beredtes Schweigen herrscht.
So heillt es dort:

,Ganz gleich, um welches Detail es geht -
das Ministerium gibt keinerlei konkrete Ant-
worten.”

Wir haben gestern Abend in einer Runde dartber
nachgedacht: Was kann der Hintergrund fir dieses
beredte Schweigen sein? - Da ist uns eingefallen:
Als wir hier im Niedersachsischen Landtag die
Amter an die neue Landesregierung Ubergeben
haben, ist die neue Kultusministerin gemeinsam
mit unserem damaligen Kultusminister Dr. Althus-
mann in ein und demselben Auto zum Ministerium
gefahren. Seitdem schweigt die Ministerin. Wir
fragen uns schon: Was ist in dem Auto damals
passiert? - Wir warten auf die Antworten der neuen
Landesregierung. Wir hoffen, dass Sie sich kein
Beispiel an lhren Kollegen in anderen rot-grin
regierten Bundeslandern nehmen. In Nordrhein-
Westfalen ist der Abbau von 500 Lehrerstellen
geplant. In Schleswig-Holstein sollen 700 Lehrer-
stellen gestrichen werden. In Rheinland-Pfalz sind
es schon 2500 Lehrerstellen. Und den Bock in
dieser Angelegenheit schiel3t Baden-Wirttemberg
mit einer Streichung von 11 600 Stellen ab.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

So sieht anscheinend rot-griine Bildungspolitik
aus.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir werden lhnen die Bildungspolitik in Nieder-
sachsen mit lhren derzeitigen Nichtaussagen nicht
durchgehen lassen. Wir werden darauf aufpassen,

190

dass Sie die Erfolge, die wir in den letzten zehn
Jahren erreicht haben, nicht aufs Spiel setzen;
denn normalerweise kénnten Sie gar nicht anders,
als diesem Antrag zuzustimmen.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Seefried. - Fur die Landesregie-
rung erteile ich Frau Kultusministerin Heiligenstadt
das Wort.

(Zuruf von der CDU: Was ist im Auto
passiert?)

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vielleicht
darf ich zu Beginn ganz kurz Folgendes sagen:
Herr Forsterling, von lhnen sind wir in diesem
Hause ja einiges gewohnt. Ein bisschen mehr
Sachlichkeit hatte ich allerdings erwartet.

Eigentlich ware hier auch eine Entschuldigung
fallig. Wahrend der einzigen bisher durchgefiihrten
Kultusausschusssitzung, bei der ich hatte vortra-
gen koénnen, habe ich die Interessen des Landes
Niedersachsen bei der Kultusministerkonferenz
vertreten. Ich denke, das ist auch im Sinne des
Landes, der Schilerinnen und Schiler sowie der
Lehrkrafte in Niedersachsen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Christian Grascha
[FDP]: Wir koénnen jederzeit einen
Termin vereinbaren! - Ulf Thiele
[CDU]: Eigentlich ware eine Entschul-
digung fallig? lhre eigenen Leute
wussten das nicht, Frau Heiligen-
stadt!)

Herr Forsterling, selbstverstandlich werde ich in
der nachsten Sitzung des Kultusausschusses am
5. April die Ziele vortragen, die die Landesregie-
rung im bildungspolitischen Bereich hat.

Das ist Gbrigens dringend notwendig, meine Da-
men und Herren; denn die schwarz-gelbe Vorgan-
gerregierung hat in diesem Land nicht nur einen
finanzpolitischen Scherbenhaufen hinterlassen,
sondern leider Gottes auch einen bildungspoliti-
schen Scherbenhaufen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Wenn Herr Seefried das angeblich von Herrn
Brandt, dem Vorsitzenden der GEW, beschriebene
Desaster von Herrn Schréder und Herrn Gabriel
anfuhrt, sage ich nur: Mit Sicherheit ist das Desas-
ter der Ministerprasidenten McAllister und Wulff im
Bildungsbereich nicht geringer, meine Damen und
Herren. Es ist mindestens genauso grof3.

(Zustimmung bei der SPD)

Die neue Niedersachsische Landesregierung legt
grolRen Wert darauf, die Bildungsqualitdt und
Chancengleichheit in Niedersachsen zu verbes-
sern. Die Bildung der Kinder und Jugendlichen
dieses Landes ist ein besonderes Anliegen der re-
gierungstragenden Fraktionen von SPD und Bind-
nis 90/Die Grlinen.

In diesem Sinne soll die Demografierendite kunftig
fur sinnvolle paddagogische Malinahmen und damit
auch fur die Verbesserung der Qualitat in unseren
Schulen und im frihkindlichen Bereich genutzt
werden, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In den letzten Jahren sind jedoch betrachtliche
Anteile der sogenannten Demografierendite von
der von CDU und FDP geflihrten Vorgangerregie-
rung verbraucht worden. So hat sie z. B. rund 500
Vollzeitlehrereinheiten fiir die Anderungen im
Rahmen des Klassenbildungserlasses eingesetzt.

(UIf Thiele [CDU]: Wir haben es tat-
sachlich gewagt, Politik zu gestalten!
Stellen Sie sich das einmal vor, Frau
Heiligenstadt!)

Keine Frage: Es ist gut, wenn Klassengrof3en re-
duziert werden. Herr Forsterling und Herr Seefried,
Sie kdnnen hier aber nicht auf eine angeblich hohe
Demografierendite verweisen, wenn die Vorgan-
gerregierung genau diese Vollzeitlehrereinheiten
schon langst belegt hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das umfasst z. B. die Senkung der Schiilerhéchst-
zahl in den Klassen 1 und 3 der Grundschulen und
im 10. Schuljahrgang des Gymnasiums und des
Gymnasialzweiges der Kooperativen Gesamtschu-
le sowie die Verschiebung der Klassenneubildung
am Gymnasium und am Gymnasialzweig der KGS.

Im Entschliefungsantrag wird von frei werdenden
Mitteln durch das Auslaufen der Riickzahlungs-
phase des verpflichtenden Arbeitszeitkontos ge-

sprochen. Die Vorgangerregierung hat jedoch statt
der 1 580 Vollzeitlehrereinheiten, die man daraus
errechnen konnte, nur 700 Stellen im Haushalts-
plan 2012/2013 zum 1. August 2012 vorgesehen,
meine Damen und Herren. AulRerdem sind diese
Stellen mit einem kw-Vermerk versehen, sodass
300 Lehrerstellen bereits zum 1. Februar 2013 zu-
rickgegeben werden mussten und die restlichen
400 Stellen mit Ablauf des 31. Januar 2015 entfal-
len.

Das bedeutet im Klartext - Herr Forsterling und
Herr Seefried, horen Sie gut zu -, dass kein Ge-
winn aus der Tatsache, dass mehr Arbeitszeitkon-
ten auslaufen als Rickzahlungsphasen beginnen
werden, im Sinne der benannten Demografierendi-
te erzielt werden kann.

Auch das hat uns die Vorgangerregierung hinter-
lassen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir werden deshalb in den kommenden Wochen
und Monaten genau ermitteln und prufen, wie viel
von der von der Vorgangerregierung bereits redu-
zierten Demografierendite denn Uberhaupt noch
vorhanden ist.

An dieser Stelle sei mir noch eine kleine Anmer-
kung erlaubt. Herr Forsterling, Sie sprechen von
800 Millionen Euro Demografierendite. Sie wissen,
dass das fast ein Viertel des Lehrerbudgets ist.
Wollen Sie mit dem Antrag der FDP ein Viertel der
Schulen in Niedersachsen tatsachlich schlieRen,
Herr Forsterling? Ich habe nicht den Eindruck,
dass das bisher Ihre Politik war.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Wirden wir diese 800 Millionen Euro tatsachlich in
Lehrerstellen umwandeln, missten wir hier Gber -
je nachdem, wie man das rechnet- 17 000 bis
20 000 Lehrerstellen reden. Diese Zahl ist nun
weill Gott vollig Gberhoht. Ich finde es nicht nur
fahrlassig, sondern sogar gefahrlich, der Offent-
lichkeit zu suggerieren, im Bildungssystem sei eine
so hohe Demografierendite vorhanden. Sie haben
sie verbraucht, und jetzt fordern Sie sie ein. Was
ist das denn fir eine Politik, meine Damen und
Herren?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Kai Seefried [CDU]: Was
wollen Sie eigentlich kinftig?)
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Die von Ihnen geforderte Absenkung der Klassen-
obergrenzen auf 28 Schillerinnen und Schiler an
den Realschulen, Gymnasien und Gesamtschulen
fur die Schuljahrgénge 5 bis 10 bei gleichbleiben-
der Unterrichtsversorgung wirde allein einen
Mehrbedarf von ber 1 000 Vollzeitlehrereinheiten
nach sich ziehen.

Diese 1 000 Vollzeitlehrereinheiten haben Sie z. B.
schon bei der Ausgleichung der Arbeitszeitverkir-
zung fir Lehrkrafte Gber 55 Jahre gar nicht einge-
plant; denn allein dort werden uns im Jahr 2014
leider 1 000 Stellen fehlen. Auch das ist von lhnen
bei der Demografierendite nicht bertcksichtigt
worden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Auch an den Grundschulen wirde man fir die
Absenkung der Schilerzahl um nur einen Schiler
pro Klasse rund 750 Lehrerstellen zusatzlich bené-
tigen. Im Ubrigen liegt die landesweite durch-
schnittliche Schilerzahl an den offentlichen
Grundschulen bei unter 20 Schilerinnen und
Schilern.

Meine Damen und Herren, wie Frau Korter und
Herr Poppe auch schon ausgeflihrt haben, legt die
Niedersachsische Landesregierung einen beson-
deren Schwerpunkt auf den Ausbau von Ganz-
tagsschulen. Wir werden daflir Sorge tragen, dass
es, wie im Koalitionsvertrag zugesagt, mittel- bzw.
langfristig allen offentlichen allgemeinbildenden
Schulen ermoglicht wird, als gebundene bzw. so-
genannte teilgebundene Ganztagsschulen zu ar-
beiten. Die Gesamtschulen und Grundschulen
sollen hierbei vorrangig berucksichtigt werden.

Mit Beginn des Schuljahres 2012/2013 waren rund
1500 der 3000 offentlichen allgemeinbildenden
Schulen Ganztagsschulen - allerdings sogenannte
offene Ganztagsschulen. Fir das kommende
Schuljahr liegen rund 160 neue Antrage auf offene
Ganztagsschulen vor.

Meine Damen und Herren, die Vorgangerregierung
hat aber bereits 2012 nicht einen einzigen Cent fur
die Genehmigung dieser Ganztagsschulen bereit-
gestellt. Es gab keine einzige Lehrerstelle zusatz-
lich. Fir 2013 hat sie das auch nicht getan. Auch
diese genehmigten Antrdge mussen wir aus vor-
handenen Budgetstellen finanzieren.

Damit kommt es wieder zu einem Verbrauch der
Demografierendite, die dann nicht mehr fir quali-
tatsverbessernde MalRnahmen zur Verfligung
steht, meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ein Entwicklungspotenzial der Ganztagsschulen in
Niedersachsen wird also derzeit durch die zur Ver-
figung stehenden Ressourcen begrenzt, die der
Haushaltslage des Landes geschuldet sind.

Die vormalige Landesregierung hat den grofRten
Teil, namlich rund 1 200 Ganztagsschulen, sogar
unter Verzicht auf die Ressourcen genehmigt und
nur rudimentar ausgestattet, meine Damen und
Herren.

Die FDP hat noch weitere Punkte wie Sozialarbeit
in ihrem Antrag aufgefuhrt. Ich will nicht im Einzel-
nen ausfiihren, welche zusatzlichen Ressourcen
dafir jeweils notwendig waren. Die rot-griine Koali-
tion wird jedenfalls auf der Grundlage einer Be-
standsaufnahme ein Gesamtkonzept fir ein inno-
vatives und leistungsfahiges Schulsystem, aber
auch fir ein Beratungs- und Unterstitzungssystem
in den niedersachsischen Schulen vorlegen. Dazu
gehdren z. B. der Ausbau der schulischen Sozial-
arbeit, der Aufbau von multiprofessionellen Bera-
tungs- und Unterstlitzungsteams auf regionaler
Ebene, der Ausbau der schulpsychologischen
Beratung und auch die Verbesserung des Dienst-
leistungsangebotes zur Entlastung der Schulen.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Frau Ministerin, ich muss Sie kurz unterbrechen.

Erstens weise ich darauf hin, dass sich auch die
Landesregierung ein wenig an die vorgegebene
Redezeit halten sollte. Diese ist schon deutlich
Uberschritten.

Zweitens hat sich der Kollege Thiele zu einer Zwi-
schenfrage gemeldet. Wirden Sie die zulassen?

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Ich bin am Ende meiner Ausfiihrungen, Herr Prasi-
dent.

(UIf Thiele [CDU]: Heil’t das ja oder
nein?)

- Nein.

Aber auch hier gilt: Die Vorgéngerregierung hat die
Demografierendite weitgehend verbraucht, sodass
dies nur im Rahmen der Mdglichkeiten des Lan-
deshaushaltes weiterentwickelt werden kann. Und
da mutet es schon sehr seltsam an, meine Damen
und Herren, wenn diejenigen, die die Rendite be-
reits verbraucht haben, deren nochmalige Ver-
wendung fordern. Man kann die Minze so oft dre-
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hen, wie man will, man kann sie aber nur einmal
ausgeben, meine Damen und Herren.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Mir lag zu dem
Wortbeitrag der Ministerin die Wortmeldung zu
einer Kurzintervention vor, aber Kurzinterventionen
sind bei Beitragen der Landesregierung nicht mog-
lich. Das geht nur bei Redebeitrdgen der Fraktio-
nen.

Aber ich hatte schon darauf hingewiesen, dass die
Landesregierung ihre Redezeit Uberschritten hat,
und zwar um sechseinhalb Minuten. Deshalb ha-
ben die Fraktionen Anspruch auf zusatzliche Re-
dezeit. Diese ist von den Kollegen Fdorsterling von
der FDP und Hillmer von der CDU beantragt wor-
den. Aufgrund der Redezeitiiberschreitung der
Landesregierung erteile ich zunachst dem Kolle-
gen Forsterling zwei Minuten und dann dem Kolle-
gen Hillmer vier Minuten zusatzliche Redezeit.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich méchte die zwei Minuten gerne dazu
nutzen, mich erstens bei der Ministerin zu ent-
schuldigen. Ich konnte nicht ahnen, dass ihr sozu-
sagen das Treffen mit den anderen Ministern wich-
tiger ist als die Unterrichtung des Kultusausschus-
ses und der Abgeordneten des Niedersachsischen
Landtags.

(Uwe Schwarz [SPD]: Das ist eine
Unverschamtheit! Das habt ihr immer
so gemacht!)

Ich konnte auch nicht wissen, dass sie nicht in der
Lage gewesen ist, ihren Staatssekretar in die Kul-
tusministerkonferenz zu entsenden.

(Uwe Schwarz [SPDI:
Schlechter Stil!)

Peinlich!

Von daher mochte ich mich wirklich bei der Minis-
terin entschuldigen.

Ich mochte zweitens den Vorwurf zurlickweisen,
dass wir irgendein Interesse daran hatten, Schulen
in diesem Land zu schlieBen. Wir haben uns im
Wahlkampf immer bewusst dafiir ausgesprochen,
dass alle Ressourcen im System bleiben und alle
Schulen erhalten bleiben, insbesondere die Grund-
schulen im landlichen Raum.

(Zustimmung bei der CDU)

Es waren eher andere - einer ist jetzt Ministerpra-
sident -, die gutwillig bereit gewesen sind, jede
dritte Grundschule in diesem Land zu schlie3en.
Das gehort zur Wahrheit bei der Wahlkampfausei-
nandersetzung dazu.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Ich hatte mir gewlnscht, dass sich die Ministerin
heute hier ans Redepult stellt und sagt, wie sie die
Klassenobergrenzen senken, die Foérderschulen
abschaffen, den Ganztagsbetrieb ausbauen und
die weiterfiUhrenden Schulen mit Sozialpadagogen
ausstatten will, anstatt schon heute zu versuchen,
die Schuld fur ihr eigenes Versagen bei uns abzu-
laden. Das ist kein anstandiger Umgang.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Sie sollten
nicht Gber Anstand reden, Sie nicht!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Der Kollege Hillmer erhalt fur die CDU-Fraktion
eine zusatzliche Redezeit von vier Minuten. Herr
Hillmer, Sie haben das Wort.

Jorg Hillmer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Natirlich haben wir die Reserven, die sich
durch den Rickgang der Schilerzahlen ergeben
haben, schon in den letzten Jahren in die Quali-
tatsverbesserung der Schulen gesteckt. Dagegen
waren Sie auch niemals. Wir haben immer Kurs
gehalten: Wir haben das freiwerdende Geld nicht
aus den Schulen abgezogen, sondern es in die
Qualitatsverbesserung gesteckt.

Sie missen hier aber die Frage beantworten: Wer-
den Sie den Etatansatz, der bei Gber 5 Milliarden
Euro liegt, halten? - Wir haben vorhin gehért, dass
der Finanzminister zur Finanzierung der Abschaf-
fung der Studienbeitrage eine Klingelbeutelaktion
vorhat. Er wird alle Hauser ansprechen, damit sie
einen Beitrag leisten. Werden Sie aus dem Kultus-
etat Mittel - ob aus demografischer Rendite oder
von anderer Stelle - zur Finanzierung der Abschaf-
fung der Studienbeitrage abgeben? - Die Antwort
auf diese Frage sind Sie schuldig geblieben. Das
wirden wir aber gerne von Ihnen erfahren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Da der Kollege Hillmer nicht die gesamte Zeit der
zugestandenen zusatzlichen Redezeit ausge-
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schopft hat und die SPD-Fraktion gleichbehandelt
werden soll, erteile ich dem Kollegen Poppe, der
ebenfalls zusatzliche Redezeit nach § 71 Abs. 3
der Geschéaftsordnung beantragt hat, das Wort fir
drei Minuten.

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Einige
Punkte muss ich doch richtigstellen.

Erstens. Herr Forsterling, ich finde, es ist schon ein
schlechter Stil, wenn Sie der Ministerin vorwerfen,
dass sie das Land Niedersachsen bei der Kultus-
ministerkonferenz vertritt

(Editha Lorberg [CDU]: Das hat er
doch gar nicht gesagt!)

und deshalb nicht an einer Ausschusssitzung teil-
nehmen kann.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zweitens. Herr Hillmer, ich moéchte Sie einfach
bitten, bis zum 5. April Geduld zu haben. Dann
wird die Ministerin, wie angeklndigt, Detailaussa-
gen machen. Sie hat alle Anwirfe und Falschdar-
stellungen, die im Antrag der FDP-Fraktion enthal-
ten sind, hier und heute zurickgewiesen. Das
muss flr Sie zunachst einmal reichen.

Drittens. Herr Seefried hat versucht, die GEW,
namentlich Herrn Brandt, ausgerechnet gegen
diese Regierung in Stellung zu bringen. Ich darf
dazu zwei Satze aus der Pressemitteilung zitieren.
Denn Sie kénnen sich nicht immer nur eine Rosine
herauspicken und dann so tun, als sei das die
Gesamtaussage.

(Bjorn Forsterling [FDP]: Nee, nee,
ganz so ist das nicht! - Kai Seefried
[CDU]: Das war die GEW-Zeitung!)

Herr Brandt ist wortlich zitiert:

,Die Tricks, mit denen die FDP vom Versa-
gen der schwarz-gelben Regierung ablen-
ken will, sind aber billig und durchsichtig.”

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Und an anderer Stelle steht:

,Die FDP weil3 auch, dass der Landtag den
vorgelegten Antrag aus rein formalen Grin-
den nicht annehmen kann, weil das Budget-
recht des Landtages nicht durch derartige
Beschlisse ausgehebelt werden kann.*
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Auch darauf hatte ich schon hingewiesen. So viel
dazu, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Poppe. - Auch die Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen hat zusatzliche Redezeit
beantragt. Frau Korter, Sie erhalten zwei Minuten.
Bitte schon!

Ina Korter (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. So lange brauche ich
gar nicht.

Herr Kollege Seefried und Herr Kollege Férsterling,
wann die Ministerin eine Regierungserklarung zu
der Schulpolitik von Rot-Griin abgibt, das missen
Sie schon der neuen Ministerin Uberlassen. Das
kénnen Sie nicht mit einem Antrag, den Sie ein-
bringen und der noch nicht einmal richtig durchge-
rechnet ist, bestimmen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - UIf Thiele [CDU]: Das sind aber
ziemlich neue Toéne von lhnen, Frau
Korter! - Kai Seefried [CDU]: Das
klang frGher aber immer anders!)

Sie wissen, dass die Ministerin ihre erste Erklarung
fur den 5. April im Kultusausschuss angekiindigt
hat. Dann werden Sie alles erfahren. Das ist ein-
vernehmlich abgestimmt. Sie sollten hier also nicht
etwas anderes erzahlen.

Sie haben hier vorgerechnet, was Sie sich unter
demografischer Rendite vorstellen. Die Ministerin
hat aber leider schon eindrucksvoll belegen mus-
sen, dass |hre Berechnungen vollkommen falsch
sind. Bitte arbeiten Sie mit ehrlichen Zahlen! Ver-
dummen Sie nicht die Leute! Gaukeln Sie der Be-
volkerung nicht vor, wir hatten Millionen oder Milli-
arden, die wir zusatzlich einstellen kénnten, ob-
wohl wir sie gar nicht haben! Da mussen Sie ein
bisschen ehrlicher sein. Sonst machen Sie ein
ganz gefahrliches Fass auf.

Wir werden mit Rot-Griin die Bildungspolitik ver-
ndnftig und finanzierbar gestalten, so, wie es der
Haushalt hergibt. Wir werden nicht etwas verspre-
chen, was wir nicht halten kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Korter. Sie werden gleich noch
einmal die Chance haben, zu sprechen; denn es
liegt die Meldung zu einer Kurzintervention der
Kollegin Vockert auf Ihren Redebeitrag vor, der ich
das Wort erteile. Bitte schon!

(Ina Korter [GRUNE]: Seit wann gibt
es denn auf eine Antwort eine Kurzin-

tervention? - Meta Janssen-Kucz
[GRUNE]: Du hattest zuséatzliche Re-
dezeit!)

Astrid Vockert (CDU):

Herzlichen Dank, Frau Kollegin Janssen-Kucz, fiir
die Aufklarung gegenuber der Kollegin Korter.

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Korter, ich méchte Ihnen die Frage stellen, ob
Sie zustimmen, dass die Antwort auf die Frage des
Kollegen Hillmer, die fiir die gesamte Legislaturpe-
riode ganz entscheidend ist - namlich ob der Kilin-
gelbeutel auch das System Kultusministerium trifft
oder nicht -, schon hier und heute von der Kultus-
ministerin gegeben werden kann. Diese Antwort
muss die Ministerin heute hier dem Hause geben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, Frau Kollegin Vockert
ist ja eine erfahrene Sitzungsleiterin in diesem
Hause und weil3, dass sie die Kurzintervention jetzt
sehr gedehnt hat, weil diese eigentlich in Richtung
Landesregierung ging und weniger in Richtung des
Wortbeitrags von Frau Korter. Aber, Frau Korter,
Sie haben die Mdglichkeit, auf die Kurzintervention
zu antworten. - Darauf verzichten Sie.

(Zurufe von der CDU: Oh! - Jorg Hill-
mer [CDU]: Geht auf Tauchstation!)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Des-
halb schliefe ich die Aussprache Uber den Ent-
schlieBungsantrag, und wir kommen zur beantrag-
ten Ausschussuberweisung.

Der Altestenrat empfiehlt Ihnen, federfiinrend den
Kultusausschuss und mitberatend den Ausschuss
fur Haushalt und Finanzen damit zu befassen. Wer
dem zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Die Ausschussuberweisung ist nach unse-
rer Geschaftsordnung ausreichend unterstitzt.

Damit ist die Besprechung des EntschlieBungsan-
trags in erster Beratung abgeschlossen.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 17:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Wiedereinfiihrung
der Stichwahl bei Direktwahlen - Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD und der Fraktion Bulndnis
90/Die Gruinen - Drs. 17/25 neu

Zur Einbringung hat sich fiir die SPD-Fraktion der
Kollege Jurgen Krogmann zu Wort gemeldet, dem
ich das Wort erteile.

Jirgen Krogmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Bevor ich mit meiner Rede beginne, lassen
Sie uns vielleicht kurz innehalten. Dies ist das ers-
te Gesetz, das Rot-Grin als neue Mehrheit in die-
ses Plenum einbringt. Das ist der Beginn eines
gesetzgeberischen Prozesses, mit dem wir Nie-
dersachsen besser machen werden. Ich bin natir-
lich stolz und froh, dass ich das heute hier einbrin-
gen darf. Diese kleine Freude mdgen Sie mir gon-
nen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, SPD und Griine brin-
gen heute ein Gesetz in dieses Hohe Haus ein,

(Bjorn Thimler [CDU]: Das ganz Uber-
flussig ist!)

mit dem die Stichwahl flr Birgermeister und Land-
rate bei Direktwahlen wieder eingefiuhrt wird. Wir
sorgen damit fir mehr Fairness, Herr Thimler, fur
mehr Partizipation und fir mehr Demokratie in
unseren Kommunen, rechtzeitig vor den vielen
Wahlen, die jetzt anstehen. In diesem, vor allem im
nachsten Jahr kénnen sich die Wahlerinnen und
Wabhler, kénnen sich die Kandidatinnen und Kan-
didaten darauf einstellen, dass, wenn es im ersten
Wahlgang fir die absolute Mehrheit nicht reicht,
man eben noch einmal ran muss, dann kommt die
Stichwahl. Klarheit bringt eben nur diese Stich-
wahl.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns zurlick-
blicken.

CDU und FDP haben in der letzten Legislaturperi-
ode quasi im Handstreich die Stichwahl im Kom-
munalwahlgesetz abgeschafft. Sie haben das ge-
gen die Stimmen der Opposition getan - das war
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vielleicht nicht Uberraschend -, aber auch gegen
den entschiedenen Protest vieler Stimmen aus der
kommunalen Ebene, Ubrigens auch gegen die
Mehrheit der kommunalen Spitzenverbande.

Ihnen war es damals aber egal. Sie haben das
einfach durchgezogen. Wer sich die Chuzpe, mit
der Sie das damals gemacht haben, noch einmal
vor Augen flhren will, der muss sich nur die Kar-
nevalsreden von Herrn Biallas, lhrem damaligen
innenpolitischen Sprecher, durchlesen. Das hatte
mit seridser Beratung dieses Themas Uberhaupt
nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deshalb war die Abschaffung der Stichwahl da-
mals mehr als nur ein technischer Vorgang im
Kommunalwahlrecht. Dieses Vorgehen war auch
sinnbildlich fur die Arroganz der Macht, fir das
ricksichtslose Durchsetzen von Parteiinteressen
gegen die politische Kultur in diesem Land. Daflr
haben Sie in den letzten Jahren gestanden, und
auch dafur haben Sie am 20. Januar 2013 die
Quittung bekommen. Niedersachsen hatte einfach
die Nase voll von dieser Art Politik.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

SPD und Griine haben schon damals angekiindigt,
dass sie das rickgangig machen wirden - das
haben wir in der Debatte klar gesagt -, und damit
fangen wir heute an. Wir haben Wort gehalten und
verlieren Uberhaupt keine Zeit damit. Auf unsere
Zusagen kann sich die kommunale Familie in Nie-
dersachsen verlassen.

Meine Damen und Herren, warum tun wir das?
Warum ist die Stichwahl aus unserer Sicht unab-
dingbar?

Der Hauptverwaltungsbeamte, der Blurgermeister,
der Landrat, genieft seit der Einfiihrung der Ein-
gleisigkeit und der Direktwahl durch die Burgerin-
nen und Burger eine herausgehobene Stellung in
der Kommunalverfassung. Er hat die Personal-
und Organisationshoheit, er sitzt mit Stimmrecht in
der Vertretung. Er oder sie - natlrlich, Entschuldi-
gung es sind ja auch viele Frauen in diesen Am-
tern - reprasentiert die Kommune auf allen Ebenen
von Staat und Gesellschaft. Dieses besondere Amt
erfordert aus unserer Sicht eine besonders hohe
Legitimation. Die erreicht man nur, wenn man in
einem Wahlgang die absolute Mehrheit der Stim-
men letztlich auf sich vereinigt.
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Aber warum hatten CDU und FDP das damals
geandert? Warum wurde eigentlich insbesondere
der CDU die Stichwahl ein bisschen unheimlich?

Es gab ja Regionen in diesem Land, in denen der
Spruch galt: Wenn die CDU da jemanden aufstellt -
egal wer das ist -, dann ist der eigentlich schon
gewahlt. - Aber das funktionierte nicht mehr so
richtig in den letzten Jahren.

(Helge Limburg [GRUNE]: Ach!)

Die Rathauser in Niedersachsen sind bunter ge-
worden, und das ist auch gut so. Ich weil} nicht, ob
der Kollege Rolfes da ist. Aber ein gutes Beispiel
ist die Stadt Lingen. Die Entwicklungen, die es
damals gegeben hat, haben Ihnen nicht gepasst,
dass plétzlich Bundnisse aus Burgerinitiativen und
Parteien entstanden sind, die andere Kandidaten
nach vorne schieben. Dem wollten Sie einen Rie-
gel vorschieben. Sie hatten ja bessere Kandidatin-
nen oder Kandidaten prasentieren kénnen. Aber
stattdessen haben Sie einfach die Spielregeln zu
Ihren Gunsten verandert.

Genau das unterscheidet uns eben. Wir fragen uns
zuerst: Was ist fir die kommunale Demokratie in
unserem Land das Beste? - Wir sagen: erst das
Land und dann die Partei. - Das ist der neue Stil
unter Rot-Grln in Niedersachsen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jan-Christoph Oetjen
[FDP]: Das glauben Sie doch selber
nicht! - David McAllister [CDU]: He-
lau!)

- Herr McAllister, wenn Sie ,Helau® schreien wol-
len, dann lesen Sie wirklich noch einmal die Rede
von Hans-Christian Biallas. Das war zwei Tage vor
dem 11.11. Das kdnnen Sie mir wirklich nicht vor-
werfen.

Meine Damen und Herren, das Thema Stichwahl
ist hier in den letzten Jahren hinreichend diskutiert
worden. Dazu brauchen wir sicherlich keine En-
quetekommission. Aber lassen Sie mich vielleicht
noch ein, zwei Argumente nennen, warum wir das
fur so wichtig halten.

Das, was wir in der Debatte seinerzeit befiirchtet
hatten, ist inzwischen eingetreten. Seit der letzten
Kommunalwahl haben wir Burgermeister mit 31, 37
oder 38 % der abgegebenen Stimmen im Amt. Das
ist nicht die Regel - das ist klar -, aber es kommt
vor. Damit steht im Raum: Mit einer Stichwahl wa-
ren diese Menschen eventuell nicht gewahlt wor-
den. - Es sind im Ubrigen auch Sozialdemokraten
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dabei. Wir reden also nicht nur Uber unsere Inte-
ressen.

(Editha Lorberg [CDU]: Wie hoch ist
die Wahlbeteiligung bei der Stich-
wahl?)

Mit einer Stichwahl waren die Menschen womdg-
lich nicht ins Amt gekommen.

(UIf Thiele [CDU]: Das gilt im Zweifel
auch fur die Abgeordneten dieses
Parlaments! Das ist genau das Glei-
che!)

Jetzt stellt sich die Frage, Herr Thiele: Wie soll
man ein solch wichtiges Amt mit einer solcher Hy-
pothek austben? Immer wenn der erste gréRere
Konflikt kommt, heillt es: Die Mehrheit hat ihn, hat
sie ja gar nicht gewollt.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Ich glaube, dadurch wird das Instrument der Di-
rektwahl, das den Hauptverwaltungsbeamten ei-
gentlich starken soll, komplett ad absurdum ge-
fuhrt. Ohne Stichwahl wird der Hauptverwaltungs-
beamte nicht gestarkt, sondern er wird geschwacht
und damit angreifbar. Das darf nicht sein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ein weiteres Argument: Ohne Stichwahlen wird
das Interesse an den Direktwahlen insgesamt ab-
nehmen. Wenn z. B. bestimmte Parteien gar nicht
die Chance fiir sich sehen, Uberhaupt noch anzu-
treten, geht das entsprechende Wahlerspektrum
moglicherweise auch nicht mehr hin. Das konnte
man Ubrigens schon 2011 deutlich beobachten. Es
kam auch vor, dass es dann oft nur noch einen
oder zwei Bewerber gab.

Dazu frage ich mich: Was ist eigentlich eine Wahl?
- Eine Wahl sollte immer auch die Mdglichkeit einer
Alternative beinhalten.

(Editha Lorberg [CDU]: Sagen Sie
einmal etwas zu der Wahlbeteiligung
bei der Stichwahl!)

Wenn ich als Anhanger z.B. der Griinen, der
FDP - ich bin sehr gespannt darauf, wie sich heute
die FDP verhalten wird -, der Linken, der Piraten
oder auch der Freien Wahler zu der Wahlentschei-
dung gar nicht den Zugang finde, dann bleibe ich
doch lieber ganz zu Hause.

Die Beflirchtung war ja damals, dass der zweite
Wahlgang die Wahlbeteiligung senkt. Ich finde,
umgekehrt wird ein Schuh daraus. Wenn flr einen
Teil des politischen Spektrums gar nichts mehr im
Angebot ist, dann wird die Wahlbeteiligung sehr
schnell, auch bei den ersten Wahlgangen, herun-
tergehen, und zwar drastisch. Das missen wir
verhindern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Politik braucht Legiti-
mation. Demokratie braucht Vielfalt. Bei den Di-
rektwahlen in unseren Gemeinden, Stadten und
Landkreisen erreichen wir beides nur dann, wenn
wir eine Stichwahl vorsehen.

Deshalb ist das heute hier der richtige Weg. Es ist
ein guter Tag fir die kommunale Demokratie in
Niedersachsen, flr Partizipation, fir Teilhabe. In
diesem Sinne freue ich mich schon auf die weitere
Beratung.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Kollege Krogmann, fir die Einbrin-
gung des Gesetzentwurfs. - Im Rahmen der Aus-
sprache hat fir die FDP-Fraktion der Kollege Oet-
jen das Wort. Bitte schdn, Herr Oetjen!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Lieber Kollege Krogmann, wie
sich die FDP-Fraktion in dieser Frage verhalt, kann
man in unserem Wahlprogramm nachlesen; denn
da steht es geschrieben: Die FDP steht der Wie-
dereinfihrung der Stichwahl offen gegeniber.

Ich mdchte hier aber sehr deutlich sagen: Sie ver-
suchen, nach dem Motto, der Wegfall der Stich-
wahl sei ein demokratiepolitisches Drama in Nie-
dersachsen gewesen, einen Popanz aufzubauen.
Das entspricht nicht der Wahrheit.

Ich habe die grofle Sorge, dass wir bei einer Wie-
dereinfiihrung der Stichwahl das wiederbekom-
men, was wir schon friiher gesehen haben: ein
dramatisches Absacken der Wahlbeteiligung im
zweiten Wahlgang. Verehrter Herr Kollege, ob es
eine wirkliche Starkung der Legitimation eines
Hauptverwaltungsbeamten ist, wenn nachher nur
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noch gut 20 % zur Wahl gegangen sind, lasse ich
einmal dahingestellt.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Aber wie gesagt: Wir stehen dem offen gegeniiber.

Dass Sie diesen Gesetzentwurf hier einbringen
wlrden, war abzusehen. Viel interessanter ist,
verehrter Herr Kollege Krogmann, was nicht in
diesem Gesetzentwurf steht. Wie ist das mit der
Amtsdauer der Burgermeister, zu der Sie sich im
Koalitionsvertrag geauliert haben?

(Johanne Modder [SPD]: Das kommt
noch!)

Warum machen Sie das nicht jetzt im Kommunal-
wahlgesetz?

(Johanne Modder [SPD]: Dialog!)

Warum lassen Sie das Parlament dartber im Un-
klaren, wie es in diesem Bereich weitergehen soll?

(Angelika Jahns [CDU]: Weil die sich
nicht trauen!)

Und vor allen Dingen: Wie soll das dann werden? -
Ich habe in den Zeitungen gelesen, dass Sie die
Amtszeit der Hauptverwaltungsbeamten mal eben
um zwei Jahre verlangern wollen. Ist das tatsach-
lich der Plan der Sozialdemokraten und der Gri-
nen hier im Lande Niedersachsen? Wie sieht es an
dieser Stelle mit der demokratischen Legitimation
aus, verehrte Kolleginnen und Kollegen?

(Zustimmung bei der CDU)

Hier wollen wir, dass Sie Klarheit und Wahrheit in
diesen Landtag bringen. Sagen Sie, was Sie in
dieser Frage vorhaben! Lassen Sie das hier nicht
im Dunkeln, verehrte Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Sagen Sie
einmal, ob Sie bei den Stichwahlen
mitmachen! Ja oder Nein!)

- Ich habe doch gerade gesagt, dass wir dem offen
gegeniberstehen.

(Johanne Modder [SPD]: Sie lassen
das offen! Ja oder nein! Das geht
ganz schnell!)

- Frau Modder, Sie stellen einfache Fragen. Das
haben wir vorhin bei der Frau Kultusministerin
auch gemacht. Sie war nicht in der Lage, zu ant-
worten. Ich antworte lhnen sehr klar: Wenn der
Gesetzentwurf so bleibt, ist er fir die FDP zustim-
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mungsfahig. Dann werden wir bei der Wiederein-
fuhrung der Stichwahl mitmachen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Trotzdem bleiben Sie an dieser Stelle die Antwort
schuldig: Warum machen Sie das gerade jetzt?
Wollen Sie fir die Oberbirgermeisterwahlen in
Hannover und Osnabriick noch eben die acht Jah-
re stehen lassen, um hinterher die Amtszeit auf
funf Jahre zu verklrzen? Oder ist das keine Lex
Hannover? - Dann sagen Sie das hier! Dann kén-
nen Sie aber eigentlich auch gleichzeitig die finf
Jahre einflhren.

(Johanne Modder [SPD]: Das ist et-
was komplizierter!)

Ich erwarte hier von lhnen, dass Sie uns sagen,
was Sie im Kommunalwahlrecht vorhaben.

(Johanne Modder [SPD]: Das sagen
wir |hnen! Aber nicht jetzt bei der
Stichwahl!)

Lassen Sie diese Frage nicht einfach solitar im
Raum stehen! Ich finde, dass das Parlament und
die Offentlichkeit einen Anspruch darauf haben, zu
erfahren, in welche Richtung Sie das Kommunal-
wahlrecht verandern wollen.

(Johanne Modder [SPD]: Haben Sie
keine anderen Argumente?)

Dann koénnen wir darliiber reden, wie das weiter-
geht.

Vielen Dank.
(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Oetjen. - Fir die CDU-Fraktion
hat die Kollegin Angelika Jahns das Wort. Bitte
schon!

(Johanne Modder [SPD]: So, Angeli-
ka, jetzt auch noch ein Ja! Dann kon-
nen wir das machen!)

Angelika Jahns (CDU):

Den Gefallen kann ich euch leider nicht tun.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber
Herr Kollege Krogmann, Sie haben einleitend sehr

nett gesagt, dass jetzt das erste Gesetz einge-
bracht wurde.

(Bjorn Thimler [CDU]: Es ist das
zweite!)
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Dazu kann ich lhnen nur sagen: Dieser Gesetz-
entwurf war so gut, dass Sie die Uberschrift gleich
wieder geandert haben und sofort eine Neufas-
sung hinterherschieben mussten. Das alles, was
der Kollege Oetjen eben angefiihrt hat - die Wahl-
zeit usw. -, haben Sie sich namlich nicht zu andern
getraut.

(Johanne Modder [SPD]: Nein, das
war leider etwas anders!)

- Das mag sein. Aber die Vermutung liegt sehr
nahe, dass es um diesen Punkt ging.

(Jorg Hillmer [CDU]: Leichte Panne!)

Sie haben so viel angekiindigt, was jetzt nicht in
diesem Gesetzentwurf steht.

Ich war heute Morgen auf die Anregung des Kolle-
gen Watermann hin sehr lernfahig. Ich hoffe, dass
ist er jetzt genauso. In der Nordwest-Zeitung habe
ich eine Pressemitteilung des kommunalpolitischen
Sprechers der Griinen, Herrn Kollegen Onay, und
naturlich des innenpolitischen Sprechers der SPD
gelesen: Wir fuhren bei dieser Landtagssitzung die
Stichwahl wieder ein, und wir &ndern das Kommu-
nalverfassungsgesetz. - Herr Kollege Watermann,
das andern Sie nicht. Sie andern lediglich das
Kommunalwahlgesetz. Darauf moéchte ich noch
einmal hinweisen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Bjorn Thumler [CDU]: So viel
dazu!)

So viel zu dem neuen Gesetzentwurf.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Sie wol-
len jetzt aber mitmachen, oder?)

Sie haben in der Begriindung angefuhrt, Sie wollen
die Stichwahl wiedereinflihren, weil sich die Ab-
schaffung nicht bewahrt hat. Ich kann an dieser
Stelle nur noch einmal darauf hinweisen: Seit Ab-
schaffung der Stichwahl haben mittlerweile ca. 100
Wahlen stattgefunden. Von diesen 100 Eingleiser-
wahlen sind ca. 80 so entschieden worden, dass
ein Bewerber oder eine Bewerberin Uber 50 %
erzielt hat. Dort hat der Wahlgang also gleich zu
einem Ergebnis geflhrt. Das ware auch nicht an-
ders gewesen, wenn es dort noch eine Stichwahl
gegeben hatte.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Dann wé-
ren mehr angetreten!)

Von den 13 Wahlen, bei denen sich weniger als
50 % ergeben haben, sind 7 zugunsten der SPD
und 6 zugunsten der CDU ausgegangen. Insofern

hat auch die SPD davon profitiert, wenn die Wahl-
bewerber weniger als 50 % der Stimmen bekom-
men haben.

(Jurgen Krogmann [SPD]: Erst das
Land, dann die Partei! - Grant Hendrik
Tonne [SPD]: Mit solchen Argumen-
ten andern Sie Gesetze?)

Meine Damen und Herren, Sie haben noch einmal
sehr deutlich gemacht, dass Sie erwarten, dass
durch die Stichwahl eine grofiere Legitimation der
Bewerber, der kiinftigen Eingleiser gewahrleistet
ist. Wir sehen das voéllig anders. Wenn wir, wie
z. B. bei der Landtagswahl, eine Wahlbeteiligung
von 59 % haben und dann die beiden Bewerber
mit den hdchsten Stimmenanteilen in den zweiten
Wahlgang kommen, bei dem es dann eine Wahl-
beteiligung von nur noch 30 % gibt, halten Sie das
dann fir legitimiert? - Ich nicht. Dann sind namlich
fast alle, die hier sitzen, auch nicht legitimiert.

(Bjorn Thimler [CDU]: So ist das!)

Deswegen sind wir dagegen, dass die Stichwahl
wieder eingefuhrt wird.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Aber das ist nicht der einzige Punkt.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Sagen
Sie etwas zu lhrem Landesverband
Oldenburg!)

Sie haben in der Gesetzesfolgenabschatzung ge-
sagt: Es entstehen keine Kosten fur das Land. -
Das ist natirlich richtig. Aber Sie machen sich
damit einen ganz schlanken Ful3. Die Kosten ent-
stehen fir die Kommunen. Das geht natrlich
nicht.

(Helge Limburg [GRUNE]: Machen
Sie Demokratie nach Kassenlage,
oder was? - Gegenruf von UIf Thiele
[CDU]: Nein! Aber, Herr Limburg, Sie
mussen darstellen, wie Sie den Kom-
munen die Kosten ersetzen!)

Wir haben hier ein Konnexitatsprinzip. Wer die
Musik bestellt, der muss sie auch bezahlen, selbst
wenn es Bereiche bei den kommunalen Spitzen-
verbanden gibt, von denen gesagt wird: Okay, gut,
es werden weitere Wahlgange ndtig. - Aber das
Geld wird den Kommunen nicht zur Verfiigung
gestellt.
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Gerade Sie haben immer beklagt, dass die Kom-
munen nicht genigend Finanzen zur Verfligung
haben.

(UIf Thiele [CDU]: So ist das!)

Aber Sie uUbertragen Aufgaben, ohne das Geld
mitzuschicken. Das geht nicht. Das lassen wir
Ihnen nicht durchgehen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir werden diesem
Gesetzentwurf nicht zustimmen, schon weil wir der
Auffassung sind, dass die Demokratie mehr ge-
wahrleistet wird, wenn im ersten Wahlgang die
Mehrheit der Wahlberechtigten, der Wahlteilneh-
mer entschieden hat.

Unserer Ansicht nach ist eine Demokratieverfal-
schung das Ziel dieses Gesetzentwurfes.

(Zurufe von den GRUNEN: Was?)

Die Mehrheit der Birgerinnen und Burger, die im
ersten Wahlgang gewahlt haben, kénnen dann
nicht mehr erkennen, wie ihr Wahlwille, den sie im
ersten Wahlgang gedufiert haben, durchgesetzt
wird. Es gibt dann andere Ergebnisse. Es gibt Zu-
sammenschlisse, die dann nicht mehr die Mehr-
heit der Wahler darstellen. Das kann nicht im Sin-
ne unserer Demokratie sein.

(Beifall bei der CDU - Johanne Mod-
der [SPD]: Das ist aber ein schiefes
Demokratieverstandnis! - Gegenruf
von Bjérn Thumler [CDU]: Nein, ge-
nau das richtige!)

Deswegen werden wir, wie gesagt, diesem Ge-
setzentwurf nicht zustimmen.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Was
sagt denn die CDU in Oldenburg?)

Wir werden darUber beraten. Alles andere, was
sonst noch dazukommen konnte und wozu Sie
sich heute gedullert haben - die Wahlzeit der
Hauptverwaltungsbeamten -, alles das, was Sie
grol3spurig angekiindigt haben, aber nicht im Ge-
setzentwurf enthalten ist, wird sicherlich irgend-
wann nachkommen. Dann werden wir sehen, wie
sich lhre weiteren Vorstellungen verwirklichen
lassen und ob die Unterstiitzung im Lande dafir
da ist oder nicht.
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Wir haben jedenfalls hier ein anderes Demokratie-
verstandnis, und ich denke, das ist das richtige.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Jahns. - Zu |hrer Rede liegt eine
Wortmeldung des Kollegen Jirgen Krogmann zu
einer Kurzintervention vor, dem ich dazu fur an-
derthalb Minuten Gelegenheit gebe.

Jurgen Krogmann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Kollegin Jahns, zunachst einmal muss ich lobend
feststellen, dass lhre Rede nicht so eine Karne-
valsrede war wie die von Herrn Biallas. Das war
schon ein Versuch, sich sachlich mit dem Gesetz-
entwurf auseinanderzusetzen.

Aber erstens finde ich es schon ein bisschen ko-
misch, dass ausgerechnet eine CDU-Vertreterin
hier die kommunale Finanzlage beklagt und damit
die Abschaffung der Stichwahl begriindet.

(Zurufe von der CDU)

Sie haben mit vielfaltigen Gesetzen die Finanzlage
der Kommunen verschlechtert und regen sich jetzt
dariber auf, dass alle paar Jahre ein paar Tau-
send Euro fur eine Stichwahl ausgegeben werden.

(Heiner Schonecke [CDU]: Na, na, na!)
Das halte ich flir zynisch.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zweitens zu der Frage: Konnen wir es nicht so
machen wie bei den Abgeordneten? - Ich habe von
der herausgehobenen Stellung des Hauptverwal-
tungsbeamten und seinen besonderen Befugnis-
sen gesprochen. Das ist etwas anders.

(Bjorn Thiamler [CDU]: Ist ein Minister
weniger befugt?)

Ich spreche jetzt einmal nicht als Abgeordneter,
sondern als Burger: Wenn A, B und C zur Wahl
stehen und ich C wahle, aber A und B vorne lie-
gen, dann will ich die Chance haben, zwischen
diesen beiden zu entscheiden. Wenn ich nicht die
Chance habe, zu entscheiden, dann ist das keine
Wahl, dann hat das mit Demokratie nichts zu tun.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Das Diritte ist- da mdchte ich Sie beruhigen -:
Auch alle anderen von uns angekindigten Veran-
derungen im Kommunalwahlrecht, im Kommunal-
verfassungsrecht werden wir natdrlich in Angriff
nehmen. Das machen wir sorgfaltig und griindlich -
nicht im Schweinsgalopp wie Sie zum Teil in den
letzten Jahren, sondern fundiert.

(Heiner Schoénecke [CDU]: Was soll
denn das jetzt?)

Das alles werden Sie vorgelegt bekommen. Wir
koénnen dann in Ruhe darliber reden. Also: Behal-
ten Sie Ruhe! Das Thema wird uns weiter beschaf-
tigen.

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Kollegin Jahns, Sie méchten antworten? - Sie ha-
ben fir anderthalb Minuten das Wort.

Angelika Jahns (CDU):

Sehr geehrter Herr Krogmann, es ist offensichtlich,
dass wir ein anderes Verstdndnis von Demokratie
haben. Wenn Sie hier die besondere Stellung der
Hauptverwaltungsbeamten hervorheben und die-
jenige der Landtagsabgeordneten oder auch der
Bundestagsabgeordneten als nicht so herausra-
gend ansehen, dann muss ich daran zweifeln.
Denn ich glaube, wir sind auch fir das gesamte
Land mitverantwortlich und im Ubrigen nicht nur fir
ein Bundesland, sondern auch fiir das gesamte
Deutschland. Von daher sind die Wahlen dort ge-
nauso zu betrachten wie auch die Wahlen zum
Hauptverwaltungsbeamten.

Ich mdchte noch ganz kurz ein Beispiel anfiihren:
Im ersten Wahlgang hat ein Kandidat 10 000
Stimmen, und am zweiten Wahlgang beteiligen
sich nur noch 30 % Wabhlerinnen und Wahler, d. h.
die Wahlbeteiligung sinkt vielleicht noch einmal um
20 %. Jemand, der vielleicht von zwei oder sogar
von drei Parteien aufgestellt wird, hat dann im
zweiten Wahlgang vielleicht nur noch 2 000 oder
3 000 Stimmen. Halten Sie es flr demokratisch
und legitim, wenn ein Bewerber, der im ersten
Wahlgang 10 000 Stimmen hatte, im zweiten
Wahlgang nur noch 2 000 Stimmen hat? Das halte
ich fur vollig daneben. Deswegen werden wir das
auch nicht mittragen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen erteile ich
dem Kollegen Belit Onay das Wort. Bitte schon!

Belit Onay (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Argumente sind ja hin-
l&nglich bekannt. Das Ganze ist noch gar nicht so
lange her; dies wurde 2010 diskutiert. Die Legiti-
mationsargumente wurden schon dargestellt.

Die CDU fuhrt schon einen wichtigen Punkt an. Die
niedrige Wahlbeteiligung ist nicht nur hier ein
Thema, sondern generell ein Problem fiir die De-
mokratie; das ist richtig. Ich glaube, wir sind partei-
und fraktionsibergreifend gefragt, dagegen-
zusteuern und Anstrengungen zu unternehmen,
damit sich Menschen an demokratischen Instru-
mentarien beteiligen, bei der Demokratie mitma-
chen - davon lebt Demokratie - und dass sie das
Ganze nutzen.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Das
ist richtig!)

Denken wir einmal in Ihrer Argumentation weiter:
Wenn wir jede Wahl abschaffen, bei der die Wahl-
beteiligung nicht zufriedenstellend ist - was ma-
chen wir dann irgendwann? Werfen wir dann im
Extremfall eine Minze zur Bestimmung der Bur-
germeister?

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD - Mechthild Ross-
Luttmann [CDU]: Das ist jetzt vdllig
unsachlich!)

Es ist mitnichten so, dass die Wahlbeteiligung bei
einer Stichwahl immer zurtickgehen muss.

(Editha Lorberg [CDU]: Das ist aber
so!)

Es gibt aktuell auch positive Beispiele. Ich mdchte
mit der Zustimmung des Prasidiums aus einem
Spiegel-Online-Artikel vom 10. Marz 2013 zitieren.
Die Uberschrift lautet: ,Stichwahl in Wiesbaden:
SPD-Kandidat schlagt CDU-Oberblirgermeister®.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Noch einmal Gratulation an Sven Gerich nach
Wiesbaden von hier aus! Dort lag die Wahlbeteili-
gung bei der Stichwahl bei 34,1 %, vorher bei
33,6 %.

(Bjorn Thimler [CDU]: Das ist doch
schlimm!)
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Das ist nicht zufriedenstellend, im Ganzen nicht.
Da sind auch Sie und wir alle als Parteien gefragt,
Menschen dazu zu motivieren, in der Politik, in
Parteien und bei demokratischen Wahlen aktiv und
passiv mitzumachen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Mechthild Ross-Luttmann
[CDU]: 34 %! Das ist doch erschre-
ckend!)

Um die Argumentation der CDU-Fraktion zu ver-
stehen und nachzuvollziehen, ist die folgende In-
formation ganz wichtig - auch das steht in diesem
netten Artikel -: ,Jetzt - namlich nach der Wahl in
Wiesbaden - ,sind in deutschen Grof3stadten nur
noch vier CDU-OBs ubrig.“ Tendenz negativ!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Bjorn Thimler [CDU]: Was hat
das mit der Stichwahl zu tun?)

- Ich sage Ihnen gleich, was das damit zu tun hat.
Das erklart ndmlich die Angst der CDU vor solchen
Wahlen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Liebe Freundinnen und Freunde, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren von der CDU, halb ge-
zweifelt ist schon voll verloren.

(UIf Thiele [CDU]: Das heift im Um-
kehrschluss: Sie machen das doch
aus parteipolitischen Griinden!)

Sie mussen sich einfach den Stadten 6ffnen, gera-
de den GroRstadten. Sie missen grof3stadttauglich
und moderner werden und sich inhaltlich erneuern.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir haben wieder einen aktuellen Fall, namlich
Hannover. Da darf es natirlich nicht so laufen wie
in Hannover mit dem Kandidatenkarussell, das es
da gab. Erst hieR es, Aygiil Ozkan macht es. Dann
war sogar Herr David McAllister kurz im Gespréach.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]: Was hat
denn das mit der Stichwahl zu tun?)

Sogar ein FDP-Ratsherr war im Gesprach - ein
super Kommunalo by the way.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]: Kommen
Sie doch mal zum Thema!)

- Ich bin beim Thema und mache gleich weiter.
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Aber was macht man in der gréRten Not und in
einer schlimmen Situation? - Man ruft entweder
einen Arzt, oder man nimmt sich einen Anwalt. So
hat es die CDU in diesem Fall getan.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Dirk Toepffer [CDU]. Oder Lo-
thar Schlieckau!)

- Guter Mann.

Ich bin ja nicht Ihr Wahlkampfberater; das geht
mich auch nichts an. Aber ich kann Ihnen schon
jetzt prophezeien: Mit solch einer Taktik hilft Ihnen
auch die Abschaffung der Stichwahl nichts. Da
geht gar nichts. Damit gewinnt man keinen Blu-
mentopf, auch nicht in Hannover.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Jetzt kommt der Versuch, quasi Uber das Hinter-
tirchen, ohne Stichwahl an der demokratischen
Legitimation vorbei in das OB-Amt hineinzuschlan-
geln. Aber das wird mit uns nicht gehen!

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Ich freue mich schon auf die Beratung im Aus-
schuss und auf kreative Diskussionen.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
den GRUNEN und bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Onay, es liegt in der Natur der Sache,
dass Sie nicht auf allen Seiten des Hauses mit den
von lhnen vertretenen Inhalten Begeisterungs-
stirme ausgeldst haben. Aber ich darf auch Ihnen
zu lhrer ersten Rede vor diesem Haus gratulieren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zum Abschluss der Debatte hat jetzt der Innenmi-
nister Herr Pistorius das Wort. Bitte schon!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich einleitend eine Bemer-
kung machen, die mir als langjahrigem Oberbr-
germeister und Kommunalpolitiker auf den Nageln
brennt: Bei allem Verstandnis fir den Streit um die
Frage ,Stichwahl, ja oder nein?* sollten wir uns
nicht dazu versteigen, uns gegenseitig ein falsches
oder unzureichendes Demokratieverstandnis zu
attestieren, weil der eine sie ablehnt und der ande-
re sie will.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Das war
klar an den Koalitionspartner gerich-
tet!)

In vielen Bundeslandern wird unterschiedlich dar-
Uber diskutiert. Das ist legitim, das ist in Ordnung.
Die rot-grine Landesregierung und die Mehrheit
der sie tragenden Fraktionen haben da eine ande-
re Auffassung als die Opposition. Auch das ist
normal und legitim. Lassen Sie uns also mit dem
notigen Respekt unter Demokraten sachlich dar-
Uber streiten, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung bei der
CDU)

Vor zweieinhalb Jahren haben die damaligen Re-
gierungsfraktionen hier im Niedersachsischen
Landtag einen Gesetzentwurf zur Abschaffung der
Stichwahl eingebracht. Ich darf daran erinnern,
dass sich zwei der drei kommunalen Spitzenver-
bande schon damals sehr eindeutig flr die Beibe-
haltung der Stichwahl ausgesprochen haben. Ub-
rigens hat keiner der beiden das Kostenargument
bemiht, wenn ich das an dieser Stelle erwdhnen
darf. Keiner hat gesagt ,Wir wollen sie behalten,
obwohl sie Geld kostet”, sondern man hat gesagt,
man wolle sie behalten, um die Legitimation einer
Wahl zu starken.

Der einzige Verband, der sich damals anders ge-
aufert hat, war der Niedersachsische Stadte- und
Gemeindebund. Er hat aber in den letzten Tagen
in einem Schreiben an die Mitglieder mitgeteilt und
mir zur Kenntnis gegeben, dass man keine grund-
legenden Einwendungen gegen eine Wiederein-
fuhrung der Stichwahl hat und erheben wird. Von
daher sind jetzt alle drei bei diesem Gesetzentwurf
der Regierungsfraktionen im Boot. Ich finde, das ist
sehr erfreulich, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich fuge hinzu: Wenn dann auch noch der Bund
der Steuerzahler in einer Pressemitteilung erklart,
dass er keine Einwande hat, weil er findet, dass
mehr Demokratie auch ein bisschen kosten darf,
dann, so finde ich, haben wir alle wichtigen Akteu-
re im Boot.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Regierungsfraktionen haben die Stichwahl
damals - ich darf daran erinnern, wenn hier Kkriti-

siert wird, wie das Verfahren jetzt aufgestellt ist - in
einem sehr beschleunigten Verfahren abgeschafft,
mehr oder weniger innerhalb weniger Wochen. Die
Spekulationen dariiber will ich hier nicht aufgreifen;
sie sind gerade in den Wortbeitragen zum Aus-
druck gebracht worden. Bereits damals haben die
Fraktion der SPD und die Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen den Verlust bzw. die Schwachung der
demokratischen Legitimation der Hauptverwal-
tungsbeamtinnen und -beamten scharf kritisiert
und angekindigt, diese Fehlentscheidung bei
nachster Gelegenheit riickgangig zu machen. Die-
se Gelegenheit ist nun erfreulicherweise gekom-
men, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen freut sich die Landesregierung, insbe-
sondere der Innenminister, sehr, dass sich diese
Gelegenheit jetzt bietet. Mich freut besonders,
dass es den Regierungsfraktionen so schnell ge-
lungen ist, einen Gesetzentwurf vorzulegen, mit
dem die Stichwahl in Niedersachsen wieder einge-
fuhrt werden kann. Meine Damen und Herren, das
ist schnelle, effektive Arbeit von Regierungsfraktio-
nen!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Damit wird - das ist schon deutlich geworden -
bereits ein erstes Vorhaben aus dem Koalitionsver-
trag umgesetzt. Das ist gut, und das ist richtig.

Noch viel wichtiger ist aber, dass die demokrati-
sche Legitimation der Hauptverwaltungsbeamtin-
nen und -beamten und damit die kommunale De-
mokratie in Niedersachsen ein Stick weit weiter
gestarkt werden. Es ist schon in Erinnerung geru-
fen worden: Schon im vergangenen Jahr hat der
jetzige Ministerprasident fir den Fall eines Regie-
rungswechsels in Niedersachsen angekiindigt,
dass es bei der Neuwahl eines neuen Oberbdr-
germeisters oder einer neuen Oberblrgermeisterin
in der Landeshauptstadt Hannover am 22. Sep-
tember dieses Jahres wieder eine Stichwahl geben
soll.

Das ist richtig, meine Damen und Herren; denn wir
reden Uber die grote Stadt Niedersachsens, Gber
die Landeshauptstadt. Sie hat es ebenso wie mei-
ne Heimatstadt verdient, dass sie eine Stichwahl
bekommt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Da dieser Landtag seine Arbeit ja gerade erst auf-
genommen hat, muss man konstatieren, dass der
Zeitplan fir die vorgesehene Rechtsanderung
sicherlich ambitioniert ist. Aber da alle noch voller
Tatendrang sind und das auch so bleiben wird,
wird es keine Probleme geben; denn wir betreten
hier buchstablich kein Neuland.

Das ist keine komplizierte Gesetzesmaterie. Es
geht um die schlichte Wiedereinfihrung eines
zweiten Wahlgangs. Mit dem vorliegenden Ge-
setzentwurf soll die Rechtslage wiederhergestellt
werden, die wir bis vor drei Jahren hatten und die
sich Ubrigens auch bewahrt hat. Auch daran gibt
es eigentlich nicht den geringsten Zweifel. Sonst
ware nicht erklarbar, warum Bundeslander wie
Thiringen und auch Nordrhein-Westfalen die
Stichwahl wieder eingeflihrt haben. Das haben sie
genau aus diesem Grund getan.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Es sind ja schon viele Argumente angeflihrt wor-
den. Herr Onay hat zu Recht darauf hingewiesen.
Die Frage, wie man mit Wahlen umgeht, wenn die
Beteiligung immer weiter sinkt, ist sicherlich eine
interessante.

Interessant ist sicherlich auch die Frage: Woran
liegt es eigentlich, dass die Wahlbeteiligung so
niedrig ist oder immer weiter absinkt?

Aber viel interessanter finde ich eigentlich die Fra-
ge: Wen halten wir eigentlich davon ab, wenn wir
keine Stichwahl haben, Kandidaten ins Rennen zu
schicken? - Ich finde, es ist gerade bei der Wahl
eines Hauptverwaltungsbeamten von entschei-
dender Bedeutung, dass sich alle Gruppierungen
in unserer Gesellschaft mit einem Kandidaten ab-
bilden kénnen, mit einem Kandidaten wiederfin-
den. Nur dann, wenn es keine Stichwahl gibt, wer-
den sie in der Regel davon abgehalten, weil sie
furchten missen, ihre jeweiligen Lager wirden
durch eigene Kandidaten geschwécht werden.

(Helge Limburg [GRUNE]: Véllig richtig!)

Es ist gut und richtig, kleinen Parteien diese Még-
lichkeit zu er6ffnen; denn wir reden Uber eine Per-
sonlichkeitswahl. Das ist der entscheidende Unter-
schied zu vielen anderen Wahlen.

(Bjorn Thamler [CDU]: Genau wie bei
der Landtagswahl!)

- Ja. Da reden wir aber auch Uber Listenwahlen,
Herr Nacke. Das ist nicht 1 : 1 vergleichbar.
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(Bjorn Thimler [CDU]: Ich heilRe
Thumler!)

Trotzdem gebe ich lhnen recht: Auch dariber
konnte man nachdenken. Aber das will wahr-
scheinlich keiner.

Meine Damen und Herren, kurz gesagt: Es ist klar,
die Wiedereinfihrung der Stichwahlen fihrt zu
mehr Demokratie. Sie fihrt zu einer starkeren Le-
gitimation der Hauptverwaltungsbeamten. Ich bin
ziemlich sicher - deswegen kann ich Sie auch be-
ruhigen -, alle anderen Vorhaben werden folgen.
Wir sind drei Wochen im Amt und haben noch
ungefahr neun Jahre und soundso viele Wochen
Vor uns.

(Jorg Bode [FDP]: Abwarten!)

Wir werden in dieser Zeit sehr sorgfaltig an einer
Kommunalverfassung arbeiten; seien Sie versi-
chert. Aber wir werden das bei den Fragen, die
wesentlich komplexer und komplizierter sind, so
tun, wie wir es versprochen haben: im Dialog mit
den kommunalen Spitzenverbanden, im Dialog mit
den Kommunen, im Dialog mit all denjenigen, die
es betrifft; denn wir wollen die bestmdgliche Kom-
munalverfassung, die Niedersachsen verdient hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Minister, ich merke, Sie wollen zum Schluss
kommen. Wir wollen aber vorher dem Kollegen
Oetjen die Chance geben, eine Zwischenfrage zu
stellen, zu der er sich gemeldet hat. Wirden Sie
sie zulassen?

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Mit groRem Vergniigen!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Minister, herzlichen Dank dafir, dass Sie die
Zwischenfrage zulassen.

Ich hatte gern von lhnen gewusst, ob das, wortiber
verschiedentlich in den Medien spekuliert wurde,
namlich dass Hauptverwaltungsbeamten ein Zwei-
jahreszuschlag gegeben wird, um eine mogliche
Zusammenfihrung von Hauptamtlichenwahl und
Ratswahl zu erreichen, aus lhrer Sicht verfas-
sungsmanig umsetzbar ware und ob Sie das rich-
tig fanden.
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Boris Pistorius, Minister flr Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
danke lhnen fur die Frage, gibt sie mir doch Gele-
genheit, darauf hinzuweisen, dass wir im Augen-
blick an genau diesen Fragen arbeiten. Wir priifen
also: Was geht rechtlich, was geht rechtlich nicht?
Sorgfalt geht hier eindeutig vor Schnelligkeit.

Wir werden diese Rechtsfragen verbindlich und
verlasslich klaren, dann in den Gremien des Hohen
Hauses darlUber beraten und - davon bin ich tber-
zeugt - zu einer weisen Entscheidung finden. Im
Augenblick kann die Frage noch nicht mit einem
klaren Ja oder Nein beantwortet werden. Wir wer-
den das so schnell wie méglich juristisch zu Ende
prifen und lhnen dann das Ergebnis der juristi-
schen Prifung vorlegen, damit Sie politisch dar-
Uber beraten kénnen.

In diesem Sinne wirde ich Sie herzlich bitten: Las-
sen Sie sich auf die Wiedereinflihrung der Stich-
wahlen ein! Lassen Sie uns mehr Demokratie wa-
gen, meine Damen und Herren!

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, ich stelle fest,
dass mir weitere Wortmeldungen nicht vorliegen
und ich deswegen die Aussprache im Rahmen der
ersten Beratung des Gesetzentwurfs schlieRen
kann.

Wir kommen zur Ausschussiberweisung.

Der Altestenrat schlagt lhnen vor, den Gesetzent-
wurf zur federfihrenden Beratung dem Ausschuss
fir Inneres und Sport und zur Mitberatung dem
Ausschuss fiir Rechts- und Verfassungsfragen zu
Uberweisen. Wer von den Kolleginnen und Kolle-
gen das so unterstitzt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Das sind mehr als 30 Abgeordnete.
Damit ist die Gesetzesvorlage in die genannten
Ausschisse uberwiesen.

Meine Damen und Herren, wir haben damit die flr
heute Vormittag vorgesehene Tagesordnung ab-
gearbeitet. Auch wenn es eine gewisse Zeittber-
schreitung gibt, halte ich das Haus aufgrund der
urspriinglich groRziigigen Planung fir damit ein-
verstanden, die Sitzung nach der Mittagspause wie
geplant um 14.30 Uhr fortzusetzen.

(Zurufe: Ja!)

- Das ist so. Dann sehen wir uns um 14.30 Uhr
wieder. Ich wiinsche lhnen guten Appetit!

(Unterbrechung der Sitzung von
13.17 Uhr bis 14.31 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir beginnen
unsere Nachmittagssitzung mit einer Erganzung
der Tagesordnung. Wir haben gestern leider eine
Eingabe vergessen. Deshalb rufe ich nochmals
auf:

Tagesordnungspunkt 7:
1. Ubersicht liber Beschlussempfehlungen der
standigen Ausschisse zu Eingaben - Drs. 17/35

Wir haben die EingabenUbersicht gestern ab-
schliefend behandelt. Wie sich erst heute heraus-
gestellt hat, fehlt in dieser Eingabenubersicht eine
beratungsreife Eingabe.

Mir wurde mitgeteilt, dass sich die Fraktionen dar-
Uber einig sind, dass Uber die versehentlich nicht
in der Eingabenulbersicht aufgefiihrten Eingabe
noch heute und nicht erst im nachsten Tagungs-
abschnitt beschlossen werden soll. Die daflr erfor-
derliche Erganzung der Drucksache 17/35 liegt
Ihnen inzwischen vor. Sie wurde heute Vormittag
auf die Tische verteilt.

Mit lhrem Einverstandnis rufe ich daher die Einga-
be 3343/04/16 auf, zu der der Kultusausschuss
empfohlen hat, den Einsender Uber die Sach- und
Rechtslage zu unterrichten. Wird dazu das Wort
gewunscht? - Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Kultusaus-
schusses zustimmen mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Ablehnung? - Enthaltungen? - Das
ist nicht der Fall. Dann wurde so beschlossen.
Herzlichen Dank.

Ich rufe jetzt auf

Tagesordnungspunkt 18:
Mindliche Anfragen - Drs. 17/30

Bevor wir zur ersten Fragestunde der 17. Wahl-
periode kommen, bitte ich Sie um Aufmerksamkeit
fur die geltenden Regelungen:

Die Fragestellerin oder der Fragesteller und ande-
re Mitglieder des Landtages kénnen bis zu zwei
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Zusatzfragen stellen. Die Zusatzfragen durfen nicht
verlesen werden. Sie muissen zur Sache gehdren
und dirfen die Frage nicht auf andere Gegenstan-
de ausdehnen. Sie missen knapp und sachlich
sagen, wortber Auskunft gewlinscht wird. Zusatz-
fragen, durch deren Inhalt der Tatbestand einer
strafbaren Handlung begriindet wird oder die
Werturteile oder parlamentarisch unzulassige
Wendungen enthalten, sind unzuldssig. Einleiten-
de Bemerkungen sind nicht erlaubt.

Ich gehe davon aus, dass wir diese Regelungen
zukinftig als bekannt voraussetzen kénnen.

Um dem Prasidium den Uberblick zu erleichtern,
bitte ich Sie, dass Sie sich schriftlich zu Wort mel-
den, wenn Sie eine Zusatzfrage stellen méchten.

Sie wissen, es ist eine Stunde vorgesehen. Es ist
jetzt 14.34 Uhr.

Ich rufe damit auf

Frage 1:

Anpassung der Pflegesatze - Welche Kompe-
tenzen haben das Land und die neue ,Fach-
kommission Pflege”?

Einbringen wird diese Frage Herr Kollege Bollke.
Bitte, Sie haben das Wort.

Norbert Bohlke (CDU):

Frau Prasidentin! Wenn ich darauf hinweisen darf,
bevor ich die Frage verlese: Hinter dem 6 steht ein
Dehnungs-h. ,Bohlke® klingt viel schéner, wie ich
finde.

(Heiterkeit)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stellen folgen-
de Frage als Miindliche Anfrage:

Im Koalitionsvertrag von SPD und Blindnis 90/Die
Grunen vom 18. Februar 2013 wird angekindigt,
eine ,Fachkommission Pflege” ins Leben zu rufen,
.die die landespolitischen Initiativen unter Einbe-
ziehung der Verbande ... vorbereitet®. So soll u. a.
Uber eine Konvergenzphase eine Anpassung der
Pflegesatze auf mindestens den durchschnittlichen
Pflegesatz der westdeutschen Bundeslander erfol-
gen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. In welchem Verhaltnis wird die Fachkommission
zu dem gemal §92 SGB Xl in Niedersachsen
eingerichteten Landespflegeausschuss stehen?
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2. Welche Aufsichtsmdglichkeiten hat das Land bei
der Bestimmung der Hohe der Pflegesatze, und
wie wird die konsequente Nutzung konkret erfol-
gen?

3. Auf der Basis welcher (Rechts-)Grundlage soll
die Konvergenzphase eingefuhrt werden, und wie
und von wem werden die entsprechend erhohten
Pflegesatze zu finanzieren sein?

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Fir die Landesregierung mochte Frau Ministerin
Rundt antworten.

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Gemall §9 des SGB XI sind die
Lander fir die Vorhaltung einer leistungsfahigen,
zahlenmaRig ausreichenden und wirtschaftlichen
pflegerischen Versorgungsstruktur verantwortlich.
Dabei wirken sie nach § 8 Abs. 2 SGB XI mit den
Kommunen, den Pflegeeinrichtungen und den
Pflegekassen eng zusammen.

§ 1 des Niedersachsischen Pflegegesetzes defi-
niert die Zielsetzungen, die fir planerische und
fordernde Malnahmen auf Landesebene gelten.
Danach ist eine leistungsfahige, wirtschaftliche und
raumlich gegliederte pflegerische Versorgungs-
struktur zu gewabhrleisten. Die Sicherstellung die-
ses Ziels muss durch eine ausreichende Zahl von
Pflegeeinrichtungen erfolgen. Notwendig ist eine
ortsnahe, aufeinander abgestimmte und dem allge-
mein anerkannten medizinisch-pflegerischen Er-
kenntnisstand entsprechende Versorgung der
Pflegebediirftigen. Dies gilt sowohl fiir den ambu-
lanten Bereich als auch fir die teilstationare und
vollstationare Pflege.

Die Umsetzung dieser Zielsetzungen ist in Nieder-
sachsen defizitar. Die Rahmenbedingungen fir
eine qualitatsgesicherte Altenpflege in Nieder-
sachsen sind unzureichend und werden sich im
Zuge des demografischen Wandels weiter - ver-
mutlich dramatisch - verschlechtern, wenn wir nicht
unverziglich MaRnahmen zur Verbesserung dieser
Rahmenbedingungen ergreifen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Die Landesregierung weist auf folgende Aspekte
hin:

Die Pflegesatze sind in Niedersachsen die nied-
rigsten aller westdeutschen Flachenldnder. Die
Pflege in Niedersachsen ist unterfinanziert. Nicht
nur im stationaren, sondern auch im ambulanten
Bereich. Die Trager von Pflegeeinrichtungen und
ihre Beschaftigten stehen Tag fur Tag vor der Her-
ausforderung, unter zunehmend erschwerten Be-
dingungen den Bedarf der Pflegebedurftigen zu
befriedigen. Die Altenpflege leidet unter ihrer Kon-
kurrenzsituation zu anderen Berufsfeldern und
unter ihrem schlechten Ruf.

Die Landesregierung hat sich zum Ziel gesetzt,
diese Rahmenbedingungen zu verbessern. Unver-
zichtbar ist, dass alle Pflegebedurftigen und auch
ihre Angehdrigen in Niedersachsen Zugang zu
einer guten und sicheren Pflege haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Landesregierung wird daher umfassende Initia-
tiven und MafRnahmen sowohl auf der Bundes- als
auch auf der Landesebene ergreifen.

Kommen wir zuerst zur Bundesebene. Die wesent-
lichen Zukunftsprobleme der Pflegepolitik sind auf
Bundesebene nach wie vor ungeldst. Dazu gehort
die Neudefinition des bisher rein somatisch ausge-
richteten Pflegebedurftigkeitsbegriffs.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Vorarbeiten dafir sind von einem Expertenbei-
rat bereits im Jahr 2009 abgeschlossen worden.

Auf Bundesebene ist die Problematik der Dynami-
sierung der Leistungen der Pflegeversicherung zu
I6sen. Seit ihrer Einfihrung haben die Leistungen
der Pflegeversicherung erheblich an Kaufkraft
verloren. Am Beispiel der Leistungen der Pflege-
stufe Il in der vollstationaren Pflege wird dies deut-
lich: Bei Einfihrung der Pflegeversicherung betrug
die Leistung monatlich 2 500 DM, also 1 279 Euro.
Dieser Betrag gilt noch heute. Eine durchschnittlich
zweiprozentige jahrliche Preissteigerungsrate un-
terstellt, hat dieser Betrag heute im Vergleich zu
1995 eine Kaufkraft von lediglich 57 %.

Pflegebediirftige miissen die nicht von der Pflege-
versicherung gedeckten Kosten selber aufbringen.
Dieser privat zu finanzierende Anteil steigt Jahr fur
Jahr. Somit nimmt auch der Anteil Sozialhilfebe-
rechtigter zu, weil immer haufiger privates Einkom-
men und Vermdgen zur Finanzierung der Pflege

nicht ausreichen. Die bisherigen Leistungsanpas-
sungen, die im SGB XI vorgesehen sind, gleichen
diesen Effekt unzureichend aus. Der stationare Be-
reich beispielsweise wurde von den letzten Leis-
tungsanpassungen des Pflege-Neuausrichtungs-
Gesetzes ganzlich ausgenommen.

Der Bericht der Bundesregierung vom 5. Dezem-
ber 2011 Uber die Entwicklung der Pflegeversiche-
rung und den Stand der pflegerischen Versorgung
in der Bundesrepublik Deutschland weist darauf
hin, dass bereits im Jahr 2004 die Sozialhilfeaus-
gaben im ambulanten Bereich nahezu wieder de-
nen des Jahres 1995 - vor Einfihrung der Pflege-
versicherung - entsprachen und seitdem kontinu-
ierlich angestiegen sind.

Die Pflegeversicherung ist deutlich unterfinanziert.
Das jetzige Beitragssystem wird den Anforderun-
gen des demografischen Wandels nicht standhal-
ten kdnnen. Erforderlich ist daher der Umstieg in
eine solidarische und auskdmmliche Finanzierung
unter Einbeziehung aller Einkunftsarten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Eine einheitliche Pflegeausbildung und deren Ab-
sicherung ist ebenfalls auf Bundesebene noch
nicht gewahrleistet, insbesondere nicht die tarifli-
che Ausbildungsvergitung.

Die Landesregierung wird sich daher verstarkt
dafir einsetzen, dass eine umfassende Reform der
Pflegeversicherung auf Bundesebene unverziglich
in Angriff genommen wird.

Reden wir Uber die Landesebene. Auf der Ebene
des Landes besteht erheblicher Aufholbedarf. Die
vorherige Landesregierung hat es versaumt, den
Herausforderungen des demografischen Wandels
zu begegnen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Sie hat in Kauf genommen, dass sich die Situation
der pflegebediirftigen Menschen, der Einrichtungs-
trager und ihrer Beschaftigten in den letzten Jah-
ren stetig verschlechtert hat. Sie hat ihre Verant-
wortung nach den Regelungen des SGB XI und
des Niedersachsischen Pflegegesetzes nur unzu-
reichend wahrgenommen.

Die Landesregierung weist darauf hin, dass der im
Landespflegeausschuss im November 2011 ge-
schlossene sogenannte Pflegepakt zwar eine Rei-
he von Zielformulierungen und Absichtserklarun-
gen enthielt, jedoch lediglich ein kleiner Teil davon
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umgesetzt wurde. Das dort formulierte Ziel, ge-
meinsame und einheitliche Handlungsempfehlun-
gen bzw. Leitlinien fir die Altenpflege in Nieder-
sachsen festzulegen, hat keine Fortschritte er-
bracht. Der Pflegepakt ist in den Anfangen stecken
geblieben. Dazu folgende Beispiele:

Erstens. Nach wie vor sind trotz des Pflegepakts
die Pflegesatze in Niedersachsen die niedrigsten
im Vergleich zu allen westdeutschen Flachenlan-
dern.

Zweitens. Die Verhandlungen Uber eine Anpas-
sung des Niedersachsischen Leistungskomplexka-
talogs fur die ambulante Pflege sind bis heute ge-
scheitert.

Drittens. Die im Pflege-Neuausrichtungs-Gesetz ab
dem 1. Januar 2013 vorgesehenen Leistungsver-
besserungen sind nicht umgesetzt worden. In Nie-
dersachsen konnen Pflegebedirftige ihren An-
spruch auf eine Pflege in Form von Zeitkontingen-
ten, der bereits seit dem 1. Januar besteht, nicht
durchsetzen. Die vorherige Landesregierung hat
sich nicht bemiht, rechtzeitig daflir zu sorgen,
dass die erforderlichen Vereinbarungen zwischen
den Pflegediensten, den Pflegekassen und den
Kommunen geschlossen wurden.

Viertens. Entgegen der Beschlusslage des Pflege-
pakts ist im Bereich des Blrokratieabbaus bis heu-
te nichts geschehen, weder beim Abbau von Do-
kumentationspflichten noch bei der Koordination
von Prifungen der Aufsichtsbehdrden.

Das sind die Versaumnisse der bisherigen Landes-
regierung.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Die jetzige Landesregierung hat in ihrer Koalitions-
vereinbarung konkrete Schritte zur Verbesserung
der Situation der Pflege in Niedersachsen benannt.

(Jens Nacke [CDU]: Die Landesregie-
rung schlie®t keine Koalitionsverein-
barungen! Das tun immer noch die
Parteien!)

Beispielhaft sei auf folgende Mallnahmen hinge-
wiesen: Unter anderem geht es um die Errichtung
einer Fachkommission Pflege, die die landespoliti-
schen Initiativen unter Einbeziehung der Verbande
vorbereiten wird. Vorgesehen ist die Bearbeitung
folgender Themen: verstarkte Anstrengungen zur
Zusammenfihrung einer Grundausbildung von
Alten-, Kranken- und Gesundheitspflege, des Wei-
teren - das ist ein ganz dringender Punkt - die An-
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erkennung der tariflichen Entlohnung in der Alten-
pflege zur Beendigung der Dumping-Lohnspirale in
der Pflegebranche,

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

die Anpassung der Pflegesatze Uber eine Konver-
genzphase auf mindestens den durchschnittlichen
Pflegesatz der westdeutschen Bundeslander,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

die Ausrichtung der Preisbildung in der stationaren
Pflege an der tatsachlichen landesweiten Auslas-
tung und - das ist ganz wichtig - die Entlastung der
pflegenden Angehorigen durch die Sicherstellung
der Kurzzeit- und Verhinderungspflege in den
Pflegeeinrichtungen insbesondere im landlichen
Bereich, zudem die flachendeckende Starkung der
ambulanten Pflege und ein Blrokratieabbau durch
Uberpriifung der Dokumentationspflichten und
Bindelung bisher unabgestimmter und zersplitter-
ter Aufsichtsaktivitdten, dartber hinaus die Einfih-
rung einer solidarischen Umlagefinanzierung der
Ausbildungsvergiitung in der Altenpflege,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Miriam Staudte [GRUNE]:
Sehr gut!)

die schnellstmégliche Anpassung des Niedersach-
sischen Heimgesetzes, um die Bildung innovativer
selbstbestimmter Wohnformen wie z. B. von De-
menzwohngemeinschaften zu sichern, und die
Novellierung des Niedersachsischen Pflegegeset-
zes, vor allem mit dem Ziel der Starkung der kom-
munalen Mitverantwortung fir eine leistungsfahige
Pflegeinfrastruktur.

Aus der Sicht der Landesregierung ist die struktu-
relle Unterfinanzierung der Pflege ganz dringend
aufzubrechen. Die Pflegesatze in Niedersachsen
missen auf den Durchschnitt der westdeutschen
Lander angehoben werden, um diese strukturellen
Defizite und die sich verscharfende Problematik
des Fachkraftemangels Uberwinden und Iésen zu
kénnen. Die Dumping-Lohnspirale in der Pflege
muss beendet werden.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Ohne diese Voraussetzungen werden wir dem
Fachkraftemangel in Niedersachsen nicht begeg-
nen koénnen.
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Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
namens der Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Gemal § 290 SGB Xl wird ein Lan-
despflegeausschuss zur Beratung Uber Fragen der
Pflegeversicherung gebildet. Damit hat er keine
Kompetenz zur Beratung von Fragen des SGB V.
Das betrifft z. B. die hausliche Krankenpflege. Wie
in der Vorbemerkung dargestellt, ist der Themen-
bereich Pflege jedoch sektorlbergreifend zu be-
trachten. Daher besteht die Notwendigkeit der
Errichtung einer Fachkommission, in der neben
den Akteurinnen und Akteuren aus dem Bereich
der Altenpflege und dem SGB XI auch jene der
krankenpflegerischen Versorgung nach SGBYV
vertreten sind.

Zu Frage 2: Das niedersachsische Sozialministeri-
um fihrt nach § 46 Abs. 6 SGB Xl die Rechtsauf-
sicht Uber die landesunmittelbaren gesetzlichen
Pflegekassen und deren Arbeitsgemeinschaften;
dies nach § 94 SGB XI. In Niedersachsen sind dies
die AOK Niedersachsen, die BKK der EWE, die
BKK Publik, Partner der BKK Salzgitter. Nach § 87
Abs. 1 SGB IV erstreckt sich der Umfang der Auf-
sicht auf die Beachtung von Gesetz und sonstigem
Recht, das fur die Versicherungstrdger mafige-
bend ist. Nach § 88 Abs. 1 SGB IV kann die Auf-
sichtsbehdrde zudem jederzeit die Geschafts- und
Rechnungsfiihrung der Pflegekassen Uberprifen.
Die Aufsicht ist auf die Rechtskontrolle beschrankt,
Zweckmaligkeitsfragen sind davon nicht erfasst.
Ein Eingriffsrecht hat die Aufsichtsbehdrde dann,
wenn die Pflegekassen gesetzeswidrig handeln
oder eine gesetzeswidrige Handlung zu beflrchten
ist.

In der Praxis wird das Sozialministerium zumeist
von Dritten, in der Regel von Birgerinnen und
Burgern, aber auch von Tragern von Pflegeeinrich-
tungen auf ein mdglicherweise rechtswidriges Ver-
halten der Pflegekassen aufmerksam gemacht und
tritt dann in die Prifung ein.

Fir die Ausubung des Aufsichtsrechts in der Sozi-
alversicherung gilt das Opportunitatsprinzip mit der
Folge, dass es in das pflichtgemale Ermessen der
Aufsichtsbehorde gestellt ist, ob das offentliche
Interesse im Einzelfall ein Einschreiten gegen
rechtswidriges Verhalten erfordert. Dabei sind
insbesondere die Schwere des objektiven Versto-
Res gegen die Rechtsordnung, die Bedeutung der
verletzten Norm, der Umfang des finanziellen
Schadens sowie die Auswirkungen dieser Mal}-
nahmen zu bericksichtigen. Wenn ein Rechtsver-
stol} festgestellt wird, kann die Aufsichtsbehérde

gemal § 89 SGB IV verschiedene gestufte Auf-
sichtsmittel anwenden. Zunachst besteht eine Be-
ratungspflicht mit anschlieRender angemessener
Fristsetzung zur Behebung der Rechtsverletzung.
Danach kann eine Verpflichtungsanordnung erfol-
gen, die mit den Mitteln des Verwaltungsvollstre-
ckungsrechts durchgesetzt werden kann.

Mit Blick auf die Rechtsaufsicht bei Pflegesatz- und
Vergutungsvereinbarungen mit Pflegeeinrichtun-
gen weist die Landesregierung auf folgende Ge-
sichtspunkte hin: Die Regularien zur Vereinbarung
von stationaren Pflegesatzen und ambulanten
Pflegevergitungen richten sich nach den bundes-
rechtlichen Vorschriften des SGB XI. Als Auf-
sichtsbehorde kann das Sozialministerium dann in
die Verhandlungen und den Abschluss von Ver-
einbarungen eingreifen, wenn diese gesetzeswid-
rig sind oder wenn Gesetzesverstofle zu befiirch-
ten sind. Die Festlegung von Konditionen fur die
Leistungserbringung der Pflegeeinrichtungen, z. B.
personelle Ausstattung und Vergltung, hat der
Gesetzgeber im SGB XI in die Hande der Ver-
tragspartner, also der Einrichtungstrager, Pflege-
kassen und Sozialhilfetrager, gelegt.

Bei der Vereinbarung von stationaren Pflegeséatzen
und ambulanten Pflegevergiitungen handelt es
sich somit um eine Ermessensentscheidung der
Pflegekassen. In diesem Fall darf die Aufsichtsbe-
hoérde zwar ihr Ermessen nicht an die Stelle des
Ermessens der Pflegekassen setzen, kann jedoch
prifen, ob die Grenzen des Ermessens eingehal-
ten wurden. In den Fallen, in denen eine Einigung
zustande kommt und eine Vereinbarung von allen
Vertragspartnern unterzeichnet wird, ist kein An-
satz fur ein zuladssiges rechtaufsichtliches Ein-
schreiten ersichtlich, solange der geschlossene
Vertrag nicht gegen gesetzliche Regelungen ver-
stoRt.

Da die gesetzliche Regelung keine bezifferte Un-
tergrenze fir Pflegesatze bzw. Vergitungen fest-
legt, bietet die bloRe Hohe vereinbarter Pflegesat-
ze und Vergutungen keinen Ansatz fir ein zulassi-
ges aufsichtsrechtliches Einschreiten.

Zu Frage 3: Wie in der Antwort zu Frage 2 bereits
dargestellt, werden Pflegesatzvereinbarungen
zwischen den jeweiligen Tragern der Pflegeeinrich-
tungen, den Pflegekassen und den o&rtlichen Tra-
gern der Sozialhilfe im Vertragswege getroffen. Die
Umsetzung einer Konvergenzphase setzt somit
den Abschluss einer entsprechenden vertraglichen
Vereinbarung voraus. Erhéhungen von Pflegesat-
zen sind von den Pflegebedirftigen aus ihrem
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Einkommen oder Vermdgen oder, falls das eigene
Einkommen oder Vermdgen nicht ausreicht, von
den ortlichen Tragern der Sozialhilfe in Nieder-
sachsen zu finanzieren.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die erste Zusatz-
frage fur die CDU-Fraktion stellt Frau Kollegin Pie-
per.

Gudrun Pieper (CDU):

Frau Prasidentin! Frau Ministerin Rundt, wir haben
in Ihrem Vortrag einiges aus dem Koalitionsvertrag
gehort. Dennoch frage ich die Landesregierung:
Wie hoch war denn die Verhandlungsquote der
Trager zu den Pflegesatzen nach dem Pflegepakt
im Vergleich zu den Vorjahren?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

(Petra Tiemann [SPD]: Dann doch lie-
ber vorlesen! - Ulrich Watermann
[SPD]: Wir sind fur Vorlesen!)

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Pieper, wir haben dort eine Verhandlungs-
quote von 47 %. Und jetzt kommt das Aber: aus-
schliellich im stationaren Bereich. Davon nicht
berthrt ist der Teil der nicht stationaren Einrichtun-
gen. Und was fur Niedersachsen gerade im landli-
chen Bereich deutlich wichtiger ist: Es gibt keine
entsprechenden Quoten im ambulanten Bereich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Danke. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Kolle-
ge Matthiesen.

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Frau Ministerin, es geht erneut um den Pflegepakt
im letzten Jahr. Wie haben sich seitdem die Pfle-
gesatze entwickelt, und zwar im Durchschnitt und
in der Spitze?

Ich schiebe die zweite Frage gleich hinterher. Wie
ist das Verhaltnis zu den Einkommenserhdhungen
der Pflegekrafte, also wie viele dieser Pflegesatz-
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erhdhungen, die verhandelt worden sind, haben zu
Erhéhungen der Einkommen der Pflegekrafte ge-
fahrt?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Wir haben eine Erhéhung von durchschnittlich
2,53 % und in der Spitze von 9,8 %. Ein Vergleich
mit den Einkommen der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter in der Pflege kann nicht gezogen werden,
weil es keine einheitliche Vergitung gibt. Das ist
Sache entweder der Tarifparteien oder der einzel-
nen Arbeitgeber in diesem Bereich,

(Beifall bei der SPD - Norbert Béhlke
[CDUJ: Aha! Das ist ja interessant!)

sodass es dazu keine grundséatzlichen Vorstellun-
gen gibt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Die nachste Zusatzfrage fir die SPD stellt Frau
Wernstedt.

Dr. Thela Wernstedt (SPD):

Frau Prasidentin! Frau Ministerin Rundt, ich wirde
gerne wissen, welche Auswirkungen die Strei-
chungen haben, die die schwarz-gelbe Landesre-
gierung im Bereich der Verhinderungspflege und
der Kurzzeitpflege vorgenommen hat. Welche
Auswirkungen hat das fur die Betroffenen und fur
die Angehdrigen?

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

(Norbert Bohlke [CDUJ: Jetzt hat sie
keinen Sprechzettel!)

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Wir haben im Bereich der Kurzzeitpflege erhebli-
che Kiirzungen durch die friilhere Landesregierung
erlebt. Wir haben z. B. erlebt, dass der gesamte
Bereich der Investitionskosten fiir den Bereich der
sogenannten eingestreuten Kurzzeitpflegeplatze
gestrichen wurde, was im Ergebnis heil’t, dass in
Niedersachsen nur noch Solitéreinrichtungen ge-
fordert wurden. Das heildt, dass die jeweiligen An-
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gehdrigen oder die Pflegebedirftigen selber fir
den Bereich der eingestreuten Kurzzeitpflege nicht
mehr entlastet wurden.

Wir haben damit insbesondere im landlichen Be-
reich Probleme. Sie konnen sich gut vorstellen,
dass Solitareinrichtungen auch eine gewisse Min-
destgrofle haben missen, um wirtschaftlich zu
sein. Diese Mindestgrof3e ist im I&ndlichen Bereich
nicht erreichbar. Das heifdt, es gibt so gut wie keine
Solitareinrichtungen im landlichen Bereich. Somit
haben Pflegebediirftige in diesem Bereich keine
Méglichkeit, die entsprechenden Investitionskosten
ersetzt zu bekommen. Damit sind sie deutlich ho-
her finanziell belastet. Das sind im Durchschnitt
ungefahr 450 Euro pro Aufenthalt in der Kurzzeit-
pflege.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Die nachste Frage stellt Herr Kollege Volker Meyer
von der CDU.

Volker Meyer (CDU):

Frau Prasidentin! Ich frage die Landesregierung:
Ist bei den Verhandlungen Uber den Pflegepakt
Uber eine Konvergenzphase bei den Pflegesatzen
gesprochen worden und, wenn ja, mit welchem
Ergebnis?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Nach meinem Kenntnisstand ist in der Zeit der
Verhandlungen Uber den Pflegepakt dariiber ge-
sprochen worden. Die Landesregierung hat es
jedoch nicht erreicht, Einvernehmen zwischen den
Vertragsparteien dartiber zu erzielen.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Die nachste Frage stellt Frau Joumaah von der
CDU-Fraktion.

Petra Joumaah (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung: In welcher
Hoéhe wirden sich die Pflegesatze fur Selbstzahler,
aber auch fur Trager z. B. der Sozialhilfe erhéhen,
wenn bundesweit die Betrage erhoht wiirden?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Sie wollen heute aber viele Zahlen wissen.

(Jens Nacke [CDU] lacht - Thomas
Adasch [CDU]: Das ist ja eine tolle
Aussage!)

Ich habe klar gesagt, dass die Mehrkosten einer
Konvergenz von den Pflegebedirftigen und den
Tragern der Sozialhilfe Gbernommen werden mis-
sen. Es Uberrascht deshalb nicht, dass Sie da jetzt
nachhaken. Ihnen sollte aber sehr klar geworden
sein, dass die Pflege insgesamt unterfinanziert ist.
Das bedeutet, dass Sie das Ganze auch als Ge-
samtpaket sehen mussen. Sie haben eben gehort,
dass wir auch auf der Bundesebene etliches tun
mussen. Sie haben gehort, dass wir das Beitrags-
system auf ein Beitragssystem der Biirgerversiche-
rung umstellen mussen. Insofern mussen Sie dies
wirklich als Gesamtpaket betrachten. Das heilt:
Eine Konvergenz auf Landesebene muss gemein-
sam mit einer Anderung der Beitragsfinanzierung
auf der Bundesebene erfolgen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Ich erteile als nachstem Fragesteller
fur die SPD-Fraktion Herrn Pantazis das Wort.

Christos Pantazis (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Ministerin, Sie haben uns
vorhin mitgeteilt, dass die Pflegesatze in Nieder-
sachsen im bundesweiten Vergleich die niedrigs-
ten sind. Meine Frage hierzu an die Landesregie-
rung ist die folgende: Wie hat sich der Abstand der
Pflegesatze seit dem Regierungswechsel 2003
entwickelt?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

2003 betrug dieser Abstand 10 %. Im Jahr 2012
betrug er 15 %. Wir haben hier ein immer weiter
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gehendes Auseinanderklaffen zulasten der Einrich-
tungen in Niedersachsen zu verzeichnen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Jens Nacke [CDUI:
Was gibt es denn da zu klatschen,
wenn das auseinanderklafft?)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Frage stellt Frau Glo-
semeyer von der SPD-Fraktion.

Immacolata Glosemeyer (SPD):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ich
habe folgende Frage an die Ministerin: Frau Minis-
terin, wie mdchten Sie die Attraktivitdt des Pflege-
berufes steigern? Es gibt ja einen Fachkrafteman-
gel. Welche MalRnahmen wollen Sie ergreifen?
Was ist aus lhrer Sicht notwendig?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Das
ist besser! Keine Zahlen! Da kann sie
plaudern!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Das
ist eigentlich die interessanteste aller Fragen. Von
diesen MalRnahmen hangt namlich letztlich ab, ob
Pflege in Niedersachsen zuklnftig weiter funktio-
niert oder nicht. In Zeiten des zukiinftigen Fach-
kraftemangels wird das genau eine Frage von
Fachkraften sein.

Die Herausforderung in der Altenhilfe besteht auf
jeden Fall darin, dieses Berufsbild deutlich attrakti-
ver zu machen. Gott sei Dank ist es in Niedersach-
sen so, dass sich die Zahl der Altenpflegeschule-
rinnen und -schiler in den letzten Jahren positiv
entwickelt hat.

(Jens Nacke [CDUJ: Hért, hort!)

Wir wissen aber auch, dass dies angesichts des
Szenarios des demografischen Wandels nicht
annahernd ausreichend sein wird.

Wenn wir einmal jemanden fragen, der etwas da-
von versteht, namlich die Bertelsmann Stiftung, die
regelmafig einen Pflegereport herausbringt, stel-
len wir fest: Der Pflegereport 2030 prognostiziert
fur das Jahr 2030 einen Mangel von Pflegefach-
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kraften im Umfang von 49 650 fehlenden Fachkraf-
ten.

Alles, was wir von der bisherigen Landesregierung
gesehen haben, waren irgendwelche netten
Imagekampagnen. Das ist zwar nicht falsch. Es
reicht aber bei Weitem nicht aus.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Wir brauchen eine Foérderung der Altenpflegeschi-
lerinnen und -schiler Uber das hinaus, was bis
jetzt geschehen ist.

Die Landesregierung wird sich daflir einsetzen,
dass die Pflegeeinrichtungen wieder zum Kreis der
attraktiven Arbeitgeber aufriicken.

(Zuruf von der CDU: Wie denn?)

Aus Sicht der Landesregierung ist die strukturelle
Unterfinanzierung der Pflege aufzubrechen. Das
ware der wirklich zielfiihrende Schritt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Pflegesatze in Niedersachsen missen auf den
Durchschnitt der westdeutschen Flachenlander
angehoben werden.

Die ambulante Pflege macht uns hier besondere
Sorge, weil die Arbeitsbedingungen in der ambu-
lanten Pflege mdglicherweise noch einmal unatt-
raktiver sind, als dies im Bereich der stationdren
Pflege der Fall ist. Sie wissen, dass es dort neben
einer Art Einzelkdmpfertum zusatzlich das Problem
der geteilten Dienste und der nicht wirklich beste-
henden Maoglichkeit fiir Vollzeitstellen gibt.

An dieser Stelle werden wir also deutlich etwas tun
mussen. Das heilt, dass die Vergutungen im am-
bulanten Bereich steigen mussen; denn sonst
werden wir in Niedersachsen dort ein Riesenchaos
erleben.

Ambulante Pflege brauchen wir insbesondere im
landlichen Bereich. Lassen Sie mich zum landli-
chen Bereich kurz ausdrlcklich etwas sagen, weil
der Fachkraftemangel dort mdglicherweise am
groRten sein wird. Wir haben im landlichen Bereich
in Niedersachsen - das wissen Sie sehr genau -
inzwischen grofRe Probleme mit dem demografi-
schen Wandel. Die Bevolkerung wird deutlich alter.
In vielen Regionen tritt dieser Effekt Gberproportio-
nal auf. Die Bevolkerung wird damit auch Gberpro-
portional pflegebedurftiger.
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Wenn es uns nicht gelingt, ambulante Pflege auf
dem Land dauerhaft sicherzustellen, werden wir
zunehmend vor dem - bereits jetzt vorhandenen -
Phanomen stehen, dass Menschen im Iandlichen
Bereich nicht mehr ambulant versorgt werden kdn-
nen, weil es nicht mehr geniigend Pflegedienste
mit genigend Fachkraften im landlichen Bereich
gibt. Das fuhrt dazu, dass diese Menschen ge-
zwungen sind, in stationdre Einrichtungen in den
innerstadtischen Bereich zu gehen.

Das ist etwas, was diese Menschen auf gar keinen
Fall wollen. Ihre Angehorigen wollen das ebenfalls
nicht. Auch die Pflegekassen kdnnen das nicht
wollen; denn es ist naturlich deutlich teurer. Nicht
einmal der Sozialhilfetrager kann das wollen, weil
er dann sehr frihzeitig mit Hilfe zur Pflege ein-
springen muss.

Das heifldt: Wir kommen in Niedersachsen mit sei-
nen vielen landlichen Bereichen in eine absolute
Verlierersituation, wenn wir es nicht schaffen, am-
bulante Pflege im landlichen Raum auf Dauer si-
cherzustellen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt fur
die FDP-Fraktion Frau Bruns.

Sylvia Bruns (FDP):

Frau Ministerin, ich habe noch folgende Frage:
Plant die Landesregierung Erleichterungen zur
Gewinnung von Fachkraften aus dem Ausland?

(Uwe Schwarz [SPD]: Schéne Frage!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Meine Damen, meine Herren! In
der Tat werden wir den Fachkraftemangel in Nie-
dersachsen auf keinen Fall bekdmpfen kdnnen,
wenn wir nicht auch anwerben,

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

wenn wir nicht auch im Rahmen einer positiven
Willkommenskultur aktiv auf auslandische Pflege-
krafte zugehen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Hierzu missen wir auch die passenden Voraus-
setzungen schaffen - insbesondere auch, was die
Anerkennung pflegerischer Berufe in Niedersach-
sen betrifft. Wir brauchen die Anerkennung von im
Ausland erworbenen Berufsabschliissen. Hier sind
wir auf dem Weg: Wir haben gerade die Zustan-
digkeitsverordnung Berufsqualifizierung zur Aner-
kennung auslandischer Berufsabschliisse im Kabi-
nett auf den Weg gebracht. Das ist ein erster
Schritt. Wir werden uns aber auch weiter deutlich
mit diesem Thema auseinandersetzen mdussen.
Dabei werden die Sprachkenntnisse und die Ab-
frage von Sprachkenntnissen, also die Frage, wie
man dies dokumentiert, sicherlich ganz wichtig
sein.

Das heift, wir werden zum einen positive und fle-
xible Voraussetzungen schaffen missen, damit die
Fachkrafte Uberhaupt zu uns kommen - das setzt
voraus, dass die Pflege hier in Niedersachsen so
attraktiv ist, dass sie Uberhaupt kommen und Nie-
dersachsen nicht nur als Durchreiseland auf dem
Weg nach Skandinavien sehen. Zum anderen
werden wir auch die entsprechenden sprachlichen
Voraussetzungen schaffen missen. Denn klar ist:
Pflege ist ein sprechender Beruf. Das heif’t nichts
anderes, als dass die Menschen, die zu uns kom-
men, in der Lage sein missen, zu kommunizieren,
und zwar sowohl auf zwischenmenschlicher Ebene
als auch auf der Ebene der Fachqualifikation.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Kollege Hilbers.

Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Frau Ministerin, vor dem Hintergrund,
dass Sie die Hohe der Pflegesatze beklagt haben
und dass Sie gesagt haben, dass Sie die Entloh-
nung, die Arbeitsbedingungen sowie die Attraktivi-
tat der Ausbildungsplatze verbessern wollen,

(Zurufe von der SPD: Frage!)

frage ich Sie, was Sie in den nachsten Wochen
und Monaten ganz konkret tun wollen, um diese
Sachverhalte zu verandern. Ich mdchte von lhnen
ganz dezidiert wissen, was Sie tun wollen.

(Zustimmung bei der CDU - Johanne
Modder [SPD]: Ich fasse es nicht! -
Grant Hendrik Tonne [SPD]: Zehn
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Jahre das Thema verschlafen, und
dann so was! - Weitere Zurufe von der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Ich bitte um etwas Ruhe! - Frau Ministerin, Sie
haben das Wort.

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Hilbers, ei-
gentlich haben Sie mir bis jetzt ganz gut zugehort.
Wenn Sie auch am Anfang meiner Rede gut zuge-
hort hatten,

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das waren
nur Allgemeinplatze!)

dann wussten Sie, dass wir eine Fachkommission
brauchen,

(Reinhold Hilbers [CDU]: Arbeitskreis!
- Weitere Zurufe von der CDU: Ja ge-
nau! - Unruhe - Glocke der Prasiden-
tin)

die sich genau mit diesen Fragen beschéftigt.

Wenn ich mich recht erinnere, habe ich lhnen um-
fanglich und auch fir Nichtjuristen verstandlich
erlautert, wie das in Niedersachsen nur aussehen
kann. Diese Fachkommission wird kurzfristig ins
Leben gerufen werden. Daran werden alle betrof-
fenen Akteure beteiligt werden. Sie haben es ge-
hort - ich darf es kurz wiederholen -: Es geht um
die Bereiche des SGB Xl und des SGB V und die
an den entsprechenden Verhandlungen Beteilig-
ten. Wir werden zusatzlich weitere Gruppen, die
etwas davon verstehen, mit an den Tisch holen,
wie z.B. die Gewerkschaften und die entspre-
chenden Berufsverbande. Wir werden das Ganze
mit dem vorhandenen geballten Fach-Know-how
auf den Weg bringen.

Wie das Ganze dann abgeschlossen wird, muss
man sehen. Es wird sicherlich viele einvernehmli-
che Regelungen dazu geben koénnen. Dann wird
es zusatzlich im Landespflegeausschuss dazu
Berichte und Beschliisse geben missen, und wir
werden auch Pflegevergutungskommissionen usw.
mit im Boot haben mussen.

Das ist der Weg, den wir gehen werden. Es wird
kein einfacher Weg, weil wir es mit sehr vielen
Vertragspartnern zu tun haben. Aber wir haben nur
eine einzige Alternative, namlich die, die die bishe-
rige Landesregierung gewahlt hat, namlich alles so
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weiterlaufen zu lassen und sehenden Auges in
einen Pflegenotstand in Niedersachsen zu gehen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Kollege Bohlke.

Norbert Bohlke (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
frage vor dem Hintergrund des Eindrucks, den ich
gewonnen habe, namlich dass die Ministerin sehr
ausfuhrlich, aber allgemein auf die Fragen der
SPD-Fraktion antwortet, wahrend sie sehr allge-
mein, unverbindlich und kurz auf die Fragen der
CDU-Fraktion antwortet,

(Widerspruch bei der SPD)

ob die Ministerin nunmehr die konkrete Frage im
Zusammenhang mit der Umlagefinanzierung be-
antworten kann, wie viele Ausbildungsplatze sie in
der Altenpflege in Niedersachsen flir notwendig
halt, um den angesprochenen Mangel auszuglei-
chen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Uwe Schwarz [SPD]: Was wollt
ihr denn nun wissen? Umlage?)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin Rundt antwortet.

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Wie viele Platze wir tatsachlich brauchen werden,
ist naturlich Spekulation. Ich gehe davon aus, dass
wir den Anteil der Pflegekrafte - und zwar nicht nur
den Anteil derjenigen, die eine Berufsausbildung
beginnen, sondern vor allem den Anteil derjenigen,
die sie auch beenden; das ist der mir wichtigere
Teil -, um jahrlich ungeféhr 10 % steigern mussen.

(Zustimmung bei der SPD - Miriam
Staudte [GRUNE]: Das ist ein Unter-
schied!)

Wir wissen, dass es gerade im Bereich der Pflege
einen relativ hohen Anteil an Berufsabbrechern
gibt. Zum Teil erfolgt der Abbruch bereits wahrend
der Ausbildung. Insbesondere gibt es aber ein sehr
starkes Problem beim Berufsverbleib nach Ende
der Ausbildung in den ersten Berufsjahren. Dort
gab es teilweise in den vergangenen Jahren einen
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durchschnittlichen Verbleib von nur drei Jahren.
Man muss sich vorstellen, welche Ressourcenver-
schwendung das ist: Eine dreijahrige Ausbildung
war sozusagen umsonst, weil nach drei Jahren
Berufsleben der Ausstieg aus dem Beruf erfolgt.
Ich glaube, wir missen uns gemeinsam fragen,
wie das Uberhaupt sein kann, warum der Beruf in
der Ausbildung noch ganz attraktiv ist, wahrend
des Praxisteils der Ausbildung aber schon deutlich
weniger attraktiv ist und die Berufstatigkeit nach
der Ausbildung auf einmal abgebrochen wird.

(Heinz Rolfes [CDU]: Sie missen hier
keine Fragen stellen!)

Das ist nur mit der wirklichen Enttduschung zu
erklaren, die die Pflegekrafte erfahren und die
aufgrund der Arbeitsverdichtung entsteht. Sie sind
mit anderen Vorstellungen in den Beruf eingestie-
gen, haben Menschen Pflege, Hilfe und Unterstit-
zung geben wollen und stellen dann fest, dass sie
dies nun unter den gegebenen Umstanden im
Minutentakt machen mussen und dass sie in
héchstem MalRe Dokumentationspflichten unterlie-
gen.

Die Menschen, die sich eigentlich mehr um ihre
Mitmenschen kimmern wollen und deswegen
diesen Beruf ergriffen haben, sind hoch enttauscht
von diesem Beruf. Genau das ist der Grund, wes-
wegen wir diesen Beruf wieder attraktiver machen
muissen. Wir werden ein Riesenproblem mit der
Versorgung in Niedersachsen haben, wenn uns
das nicht gelingt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Frau
Schroder-Kopf.

Doris Schroder-Kopf (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrte Frau Ministerin, ich
wilrde gerne wissen - das betrifft ja die Attraktivitat
der Pflegeberufe -, in welchen Bundeslandern es
bereits die Umlagefinanzierung fur die Berufe in
der Altenpflege gibt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Frau Schroder-
Kopf, es gibt Umlageverfahren in den Landern Ba-
den-Wirttemberg, Bremen, Nordrhein-Westfalen,
Rheinland-Pfalz und Saarland. Aber wir wissen,
dass weitere Lander diese Frage zurzeit prufen. Es
gibt z. B. Rickfragen aus Hamburg und Hessen,
aus denen wir schlieRen kénnen, dass auch diese
Lander eine Einflihrung planen.

Warum haben inzwischen so viele Bundeslander
dieses Verfahren eingefiihrt? Herr Bohlke hat das
Thema Umlagefinanzierung in seiner Frage eben
angesprochen, aber letztlich nicht konkret dazu
gefragt. Wir sind der ganz festen Uberzeugung,
dass die jetzige Situation im Bereich der Ausbil-
dung mit Blick auf die Kostentragung sehr ungliick-
lich ist. Es gibt im ambulanten Bereich so gut wie
keine Auszubildenden, was sozusagen durch das
System und die Finanzierung bedingt ist. Im ambu-
lanten Bereich wirde das namlich heien, dass
eine Ausbildungskraft parallel zu der einzeln lau-
fenden Pflegekraft mit in die Hauslichkeit geht. Das
ist zurzeit schlicht und ergreifend nicht refinanziert.
Damit kann es kaum eine Ausbildung im ambulan-
ten Bereich geben.

Im stationaren Bereich sieht das anders aus. Dort
gibt es ein anderes Phanomen. In Niedersachsen
ist es namlich so geregelt, dass die Kosten der
Ausbildung in den Entgeltsatz der Pflegeeinrich-
tungen mit einkalkuliert werden durfen. Das hort
sich zundchst mal gar nicht so schlecht an. Jetzt
kommt aber das Aber: Da wir - ungllicklicherweise,
muss man sagen - eine Marktéffnung in diesem
Bereich haben und damit der Preis bei der Nach-
frage nach Pflegeeinrichtungen eine grof3e Rolle
spielt, heilt das, dass die Einrichtungen, die aus-
bilden, teurer sind als die Einrichtungen, die nicht
ausbilden.

(Uwe Schwarz [SPD]: So ist es!)

Ich glaube, alle sind sich dariber einig, dass das
ein vollig verkorkstes Anreizsystem ist, das zum
Gegenteil des Gewollten fiihrt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Damit dies besser wird und nicht diejenigen Ein-
richtungen, die ausbilden, bestraft werden und die
belohnt werden, die nicht ausbilden, bedarf es
dringend einer solchen Umlagefinanzierung. In
eine Umlagefinanzierung sind alle Betriebe einbe-
zogen - auch die, die nicht ausbilden. Das heift,
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Nichtausbilden ist nicht mehr attraktiv, sondern
Ausbilden wird attraktiv.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. Die nachste Zusatzfrage stellt Frau
Kollegin Polat.

Filiz Polat (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung vor dem
Hintergrund, dass die bisherige Landesregierung
bei der Novellierung des Niedersachsischen Heim-
gesetzes insbesondere die betreuten Wohnformen
erschwert hat, welche MalRnhahmen die Landesre-
gierung bei diesem Thema ergreifen mochte. Mich
wurde auch interessieren, wie die Landesregierung
dieses bisherige Verfahren oder diese bisherige
Regelung beurteilt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Die Frau Ministerin antwortet.

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren Abge-
ordneten! Wie beurteile ich das? Man muss sagen:
Das war bis jetzt ein Schuss in den Ofen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wenn man ein solches Heimgesetz novelliert, soll-
te man berlcksichtigen, was im Land existiert, und
insbesondere das mdéglich machen, was man posi-
tiv férdern mdchte. Die letzte Anderung des Heim-
gesetzes ist vollkommen verungliickt, weil sie in
der Praxis dazu gefiihrt hat, dass moderne Wohn-
formen wie Demenzwohngemeinschaften, aber
auch Seniorenwohngemeinschaften oder Ahnli-
ches dermalien starke Auflagen bekamen, dass
sie schlicht und ergreifend von denen, die sich
privat zusammentun, nicht erfullt werden konnten.

Deswegen wollen wir das Heimgesetz sehr kurz-
fristig - so kurzfristig wie irgend mdglich - dndern.
Wir Uberlegen, in welcher Art und Weise wir das
tun. Denkbar ware z. B., dass eine Mindestbewoh-
nerzahl so definiert wird, dass selbstbestimmtes
Wohnen fiir Senioren - was wir alle wollen - nicht
mehr runter fallt.
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Wir mussen uns ganz klar Uber einen weiteren
Punkt unterhalten. An diesem Heimgesetz hangen
weitere Verordnungen. An dem Heimgesetz han-
gen z. B. die Bereiche der Heimpersonalverord-
nung und der Heimmindestbauverordnung.

Die Heimmindestbauverordnung ist genau der
Punkt, der es den Kkleinen selbstbestimmten
Wohngemeinschaften im Moment unmdglich
macht, sich - was den Bau betrifft - finanziell ver-
nlnftig aufzustellen.

Zur Heimpersonalverordnung sage ich sehr klar -
das ist unsere ganz klare Ansage; Sie dirfen das
gerne im Koalitionsvertrag nachlesen -: Wir wollen
auf jeden Fall bei einer Fachkraftquote von 50 %
bleiben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir wollen diese Fachkraftquote von 50 % unbe-
dingt festschreiben, weil es auf keinen Fall passie-
ren darf, dass man unter dem Druck des demogra-
fischen Wandels und der immer geringer werden-
den Fachkrafte letztlich die Qualitatsstandards -
was die Fachkrafte betrifft - herunterfahrt. Deshalb
die klare Ansage: Wir werden weiterhin die Fach-
kraftquote von 50 % festschreiben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu dieser Frage
liegen keine weiteren Zusatzfragen vor.

Wir kommen damit zu

Frage 2:

Pferd statt Rind, falsch deklarierte Eier und
giftiger Mais - Welche Konsequenzen zieht die
Landesregierung aus der Kette der jingsten
Skandale der Erndhrungsindustrie?

Die Frage bringt Herr Kollege Ronald Schminke
ein.

Ronald Schminke (SPD):

Verehrte Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die Diskussion um die notwendigen
Konsequenzen nicht deklarierten Pferdefleisches
in zahlreichen Convenience-Produkten hatte kaum
begonnen, als am 23. Februar 2013 der nachste
Skandal der Ernahrungswirtschaft bekannt wurde:
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Bereits seit Oktober 2011 ermittelt die Staatsan-
waltschaft Oldenburg wegen gewerbsmalfigen
Betruges gegen rund 150 Legehennenhalter in
Niedersachsen, die ihre Eier- u.a. als Boden-,
Freiland- oder Bioeier - falsch deklariert haben.
Von dem Vorwurf, ihre Stalle zum Teil massiv
Uberbelegt und damit den Haltungsvorgaben zuwi-
der gehandelt zu haben, sind Uberwiegend kon-
ventionell wirtschaftende Betriebe, aber auch Bio-
betriebe - vorwiegend solche, die neben einer
Hennenhaltung nach den Kriterien des o©kologi-
schen Landbaus auch konventionelle Legehen-
nenhaltung betreiben - betroffen.

Er habe erstmalig im Frihjahr 2012 von den Er-
mittlungen erfahren, erklarte der ehemalige Land-
wirtschaftsminister Gert Lindemann am 27. Febru-
ar 2013 gegeniiber dem NDR. Die Tatsache, rund
ein Jahr lang geschwiegen zu haben, begriindete
der bis zum 18. Februar 2013 zustandige Minister
damit, dass er die laufenden Ermittlungen nicht
habe gefahrden wollen.

Am 1. Méarz 2013 wurde der nachste Skandal be-
kannt: Eine im Braker Hafen angelandete Liefe-
rung von 45 000 t Mais aus Serbien ist mit Aflato-
xin B1 belastet, einem krebserregenden Gift aus
Schimmelpilzen, das sich vor allem bei Temperatu-
ren zwischen 20 und 30 °C optimal entwickelt und
deshalb als importiertes Toxin gilt. Rund 10 000 t
dieser belasteten Maislieferung wurden von drei-
zehn Futtermittelherstellern bereits zu Rinder-,
Schweine- und Gefllgelfutter weiterverarbeitet und
an Tausende landwirtschaftliche Betriebe - weit
Uberwiegend in Niedersachsen - ausgeliefert.

Aufgefallen ist der belastete Mais nicht etwa bei
Eigenkontrollen des Exporteurs, des Importeurs
oder der Futtermittelwerke, sondern bei der Kon-
trolle der Milch eines Betriebes in Leer, die ober-
halb des Grenzwertes mit Aflatoxin belastet war.
Warnmeldungen vor der Aflatoxinbelastung von
Mais aus Serbien, die die EU-Kommission bereits
im Oktober 2012 herausgegeben hat, haben die
Futtermittelwirtschaft offenbar nicht zu ausreichen-
den Kontrollen veranlasst. Den Schaden tragen
Hunderte Milchviehbetriebe in Niedersachsen, die
vorUbergehend ihre Milch nicht abgeben durften.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie bewertet die neue Landesregierung das
Vorgehen ihrer Vorgangerin, die Offentlichkeit
monatelang nicht Gber den Verdacht des massen-
haften gewerbsmafigen Betruges bei der Kenn-
zeichnung von Eiern informiert zu haben?

2. Wie bewertet die Landesregierung die Tatsache,
dass die Aflatoxinbelastung einer Maislieferung
aus Serbien weder bei den Eigenkontrollen des
Exporteurs und des importierenden Betriebes noch
bei den dreizehn Futtermittelherstellern aufgefallen
ist, die diesen Mais zu Tierfutter weiterverarbeitet
haben?

3. Welche Konsequenzen wird die Landesregie-
rung aus den Skandalen um nicht deklariertes
Pferdefleisch, falsch gekennzeichnete Eier und
giftigen Mais ziehen?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fur die Landes-
regierung antwortet Herr Minister Meyer.

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
beantworte die Anfrage im Namen der Landesre-
gierung wie folgt:

Die in der Anfrage genannten drei Skandale im
Agrarbereich haben die Landesregierung im Feb-
ruar/Marz 2013 intensiv beschaftigt. Zuerst wurde
festgestellt, dass europaweit Pferdefleisch als
Rindfleischersatz eingesetzt wurde. Dann durften
wir die Offentlichkeit im Rahmen der neuen Trans-
parenz und Verbraucheraufklarung der Landesre-
gierung darlber informieren, dass die Staatsan-
waltschaft in Gber 100 Fallen wegen Uberbelegung
bei Legehennen ermittelt. Schliellich mussten wir
die Offentlichkeit informieren, dass die Futtermittel-
industrie ihre Eigenkontrolle nach dem Dioxinge-
schehen 2011 nicht so verbessert hat, dass die
massiven Grenzwertliberschreitungen mit dem
gefahrlichen Schimmelpilz Aflatoxin erst entdeckt
wurden, nachdem in der Rohmilch eines Bauern
aus Ostfriesland bei der Molkereikontrolle erhéhte
Werte gefunden worden waren.

An dieser Stelle mochte ich den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in den Landkreisen, im LAVES, im
Ministerium und auch in der Milchwirtschaft sowie
dem Landvolk, mit dem es eine enge Kooperation
gab, danken, dass die drei Krisen so schnell und
gut bewaltigt wurden und wir eine durchaus magli-
che Gefahr flir den Verbraucher wahrscheinlich
vermeiden konnten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Die einzelnen Punkte beantworten wir daher wie
folgt:

Zu 1: Zum Verdacht auf massive und systemati-
sche Verbrauchertauschung bei Legehennen in
allen Haltungsformen: Im Oktober 2011 erhielt
mein Ministerium erstmals Kenntnis Gber Ermitt-
lungen der Staatsanwaltschaft Oldenburg zu még-
lichen Uberbelegungen in Legehennenhaltungen.
Den Ermittlungen lag ein Zivilverfahren des Land-
gerichts Osnabriick zwischen einem Geflligel-
zuchtbetrieb und einem Erzeugerbetrieb zugrunde.
Im Rahmen des gerichtlichen Verfahrens wurde
deutlich, dass eine Legehennenlieferung an vor-
genannten Erzeugerbetrieb in zwei verschiedenen
Rechnungen abgerechnet wurde: In der einen
Rechnung wurde eine Tierzahl aufgefuhrt, fir die
der Betrieb nach dem Legehennenbetriebsregister
registriert ist. FUr weitere Tiere wurde eine soge-
nannte Zweitrechnung ausgestellt. Durch die Ein-
stallung der erhéhten Tierzahl entstand eine Uber-
belegung. Damit war von einer nicht rechtskonfor-
men Eiererzeugung auszugehen.

Nach Angaben der Staatsanwaltschaft besteht der
Anfangsverdacht eines Straftatbestandes insbe-
sondere eines Vergehens nach § 59 Abs. 1 des
Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuches, des
gewerbsmafigen Betrugs sowie der Verdacht von
VerstoRRen u. a. gegen das Tierschutzrecht.

Eine vorzeitige Verdffentlichung, die die Ermittlun-
gen der Staatsanwaltschaft storen wirde, kame
einer Warnung der Beschuldigten gleich. Eine
solche Warnung kann verhindern, dass Beschul-
digte wegen rechtswidrig begangener Taten be-
straft werden. Die Erfillung der Straftatbestande
der Strafvereitelung oder der Verletzung des
Dienstgeheimnisses und einer besonderen Ge-
heimhaltungspflicht durch eine Verdffentlichung
liegt nahe. Es ist deshalb fur die Zeit bis Herbst
2012 nachvollziehbar, dass keine Veréffentlichung
erfolgte. Immerhin liegt die Verfolgung und Ahn-
dung von Straftaten gerade auch aus generalpra-
ventiven Grinden im Sinne einer jeden Verbrau-
cherin und eines jeden einzelnen Verbrauchers.

Die Staatsanwaltschaft Oldenburg wurde und wird
bei ihren Ermittlungen von der Polizei und dem
LAVES unterstitzt.

Durch zeitgleiche Durchsuchungen u.a. in dem
Geflligelzuchtbetrieb und eines weiteren Lieferan-
ten des Erzeugerbetriebes, der zustandigen Eier-
sammelstelle und der Eierpackstelle konnte nach
den uns mitgeteilten Informationen der Anfangs-
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verdacht bei konventionellen und 6kologischen
Betrieben erhartet werden.

Aufgrund des oben angegebenen Ursprungsver-
fahrens ist es nach unseren Informationen zu-
nachst zu 167 Folgeverfahren gekommen, von
denen einige wieder eingestellt wurden. Aufgrund
von in den Durchsuchungen gewonnenen Er-
kenntnissen ist es aber auch zur Einleitung weite-
rer Verfahren gekommen. Nach der vom Justizmi-
nisterium am vorletzten Dienstag Ubersandten
Liste waren an diesem Tag in Niedersachsen ins-
gesamt 139 Verfahren anhangig. Dabei handelt es
sich - ich betone es - um eine Momentaufnahme.
Es ist nicht ausgeschlossen, dass sich diese Zahl
erhoht oder verringert. Betroffen sind nach der uns
vorliegenden Liste alle Haltungsformen - danach
ist ja sehr oft gefragt worden -, maximal 55 Biobe-
triebe und mindestens 84 konventionelle Betriebe.
Von daher ist es ein genereller Legehennenbetrug
und kein Bioskandal, wie von einigen behauptet.
Die Ermittlungen beziehen sich auf den Zeitraum
von 2007 bis 2012.

Die zustandige Staatsanwaltschaft bat mein Haus
nach Bekanntwerden der Durchsuchungen aus-
dricklich, keine MalRnahmen zu ergreifen, die der
Branche Hinweise auf die staatsanwaltschaftlichen
Aktivitdten geben und dadurch den Erfolg der Er-
mittlungen geféahrden kénnten. Das Agrarministeri-
um konnte daher bis Sommer 2012 nicht aktiv
werden, um die Verbraucher oder Kommunen auf
die mdgliche Tauschung hinzuweisen oder die
zustandigen Stellen zu zusatzlichen Kontrollen
aufzufordern.

Nach Abschluss vieler Durchsuchungen konnten
nach Abstimmung mit der zustédndigen Staatsan-
waltschaft von meinem Hause im Juni 2012 die fur
den Tierschutz und im August die fur den 6kologi-
schen Landbau zustandigen Vor-Ort-Behorden
dann endlich aufgefordert werden, verstarkt Jung-
hennen und Legehennen haltende Betriebe auf
Uberbesatz hin zu kontrollieren. Der Kollege
Birkner hat es ja gestern angesprochen. Das ist
eine andere Zahl.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Ja aller-
dings! Wissentlich hat er das ge-
macht!)

Er hat dazu Apfel mit Birnen verglichen. Es geht
um den Unterschied zwischen Ermittlungsverfah-
ren und diesen Nachkontrollen der Kommunen.
Bei diesen Nachkontrollen der Kommunen, nach-
dem schon die Branche vorgewarnt sein durfte,
wurden zusétzlich 201 Betriebe kontrolliert, die
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nicht unbedingt die Gleichen sind, gegen die be-
reits Ermittlungen gefiihrt wurden.

(Helge Limburg [GRUNE]: Ahal! - Filiz
Polat [GRUNE]: Interessant!)

Von diesen 201 wurden 149 konventionelle und 52
Okologische Betriebe kontrolliert und zusatzlich
durch die Biokontrollstellen noch einmal 34 6kolo-
gische Betriebe. Bei diesen Nachkontrollen wurden
funf Falle von Uberbelegung festgestellt. Das hat
also nichts mit den Erfolgsaussichten der staats-
anwaltschaftlichen Ermittlungen gegen gegenwar-
tig Uber 130 Betriebe allein in Niedersachsen zu
tun.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Spatestens nachdem diese Durchsuchungen statt-
gefunden hatten und auch durch die Kommunen
gezielt auf Uberbelegung kontrolliert wurde, sprach
aus Sicht der Landesregierung nichts mehr gegen
eine Information der Offentlichkeit iber den mdgli-
chen Verbraucherbetrug. In Absprache mit der
Staatsanwaltschaft haben wir dann drei Tage nach
Amtsantritt der neuen Landesregierung auch die
Offentlichkeit informiert und fir Transparenz ge-
sorgt. Aus Sicht der Landesregierung hatte es
diese Veroffentlichung durchaus schon friher ge-
ben kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Zu 2: Das betrifft den Futtermittelkomplex und
Aflatoxin. Die Landesregierung sieht die schon
frher haufig geaulerten Zweifel an der ausrei-
chenden Zuverlassigkeit eines Systems aus Ei-
genkontrollen durch die Futtermittelunternehmer,
die in diesem Fall beteiligt waren, bestatigt. Sie
stellt fest, dass zunachst der Importeur seiner be-
sonderen Sorgfaltspflicht als erster Inverkehrbrin-
ger in der EU nicht gerecht geworden ist und auch
die weiteren Teilnehmer in der Futtermittelkette
nicht Uber Eigenkontrollsysteme verfiigen, die die
Futtermittelsicherheit ausreichend gewahrleisten
kdnnen. Wir haben deshalb fur allen serbischen
Mais aus der Ernte 2012 eine Allgemeinverfigung
erlassen, dass er erst nach entsprechenden Tests
in Verkehr gebracht werden darf, um ein hohes
Mal an Schutz der Verbraucherinnen und
Verbraucher, aber auch der Landwirte vor Verun-
reinigungen zu erreichen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Die Landesregierung vermutet, dass sich die Fut-
termittelindustrie ihrer auferordentlichen Verant-
wortung - auch fur die Lebensmittelsicherheit - als
Vorstufe der Lebensmittelkette nicht ausreichend
bewusst ist. Das zeigt sich zur Verargerung mei-
nes Hauses auch an der verspateten Nachliefe-
rung standig neuer Listen betroffener Betriebe und
Landwirte.

Die Landesregierung schlie3t aus dem Vorfall,
dass sie die amtlichen Futtermittelkontrollen als
Ersatz fur die versagenden Eigenkontrollsysteme
zur ausreichenden Gewahrleistung der Futtermit-
tel- und Lebensmittelsicherheit weiter ausbauen
muss. Wir werden daher das Landesamt fir
Verbraucherschutz insbesondere im Bereich der
Futtermittelkontrollen verstarken und dieses Mehr
an Verbraucherschutz Uber kostendeckende Ge-
bihren der Futtermittelindustrie in Rechnung stel-
len.

Zu 3: Welche Konsequenzen ziehen wir aus den
Fallen? - Die Landesregierung priift folgende Opti-
onen zur Optimierung des Kontrollsystems in Nie-
dersachsen, um in Zukunft die Lebens- und Fut-
termittelsicherheit deutlich zu starken: erstens
verstarkte staatliche, gebihrenfinanzierte Kontrol-
len, insbesondere im Futtermittelbereich, zweitens
Anderung der Allgemeinen Gebiihrenordnung mit
dem Ziel der Kostenpflicht fur jede Kontrolltatigkeit,
auch Plankontrollen und Probennahmen werden
kostenpflichtig; das ist Ubrigens - lassen Sie mich
diese Anmerkung machen - auch eine Entlastung
der Kommunen im Bereich der Lebensmittel- und
Veterinarkontrollen; auch bei den Kommunen kann
Uber Gebuhrenfinanzierung einiges fur den
Verbraucherschutz getan werden, und das werden
wir unterstitzen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Die Landesregierung sieht zudem Handlungsbe-
darf auf Bundesebene. Um dieses zu erreichen,
haben wir als erste Bundesratsinitiative der neuen
Landesregierung Verbesserungen beim Verbrau-
cherschutz gefordert. Wir haben dort sieben kon-
krete MaRnahmenvorschlage zum Legehennenbe-
triebsregistergesetz, zur Trennung von &kologi-
schen und konventionellen Betrieben und weitere
Punkte eingebracht. Mit dem EntschlieBungsantrag
sollen der Schutz der Verbraucherinnen und
Verbraucher vor Tauschung gestarkt und die staat-
lichen Instrumente zur Aufklarung solcher Vorfalle
verbessert werden.
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Ich freue mich, Ihnen miteilen zu kénnen, dass
diese erste rot-grine Bundesratsinitiative aus Nie-
dersachsen am letzten Montag vom Agraraus-
schuss des Bundesrates mit groRer Mehrheit ver-
abschiedet wurde und schon am Freitag der
nachsten Woche auf der Tagesordnung des Bun-
desrates zur Verabschiedung steht. Es kann also
sehr schnell gehen,

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

wenn Bundesregierung und Bundestag dieser
Ausschussempfehlung folgen.

Dann planen wir zusatzlich als Konsequenz aus
dem Futtermittelskandal weitere Initiativen. Dabei
geht es um die Schaffung einheitlicher Vorgaben
fur die Eigenkontrollen einschlief3lich Vorgaben fur
die Probenentnahme, um Vorgaben fiir die Doku-
mentation der Eigenkontrollen, fir die Aufbewah-
rung nach Dauer und Umfang, um Vorgaben fir
die Ruckverfolgung, Format der Listen und Zeit-
punkt der Vorlagen bei der zustandigen Behorde,
um die Schaffung einer Rechtsgrundlage fir eine
jahrliche Erklarung der Betriebe, dass sie die Ei-
genkontrollsysteme sicherstellen und alle rechtli-
chen Anforderungen einhalten. Und schlieRlich -
das ist fur die Landwirte sehr wichtig, die gerade
bei dem Futtermittelskandal unschuldig sind und
belastetes Futter bekommen haben - sollen endlich
sinnvolle Haftungsregelungen fiir Schadensfalle
geschaffen werden, bei denen die Futtermittelin-
dustrie als Verursacher mdglicher Verstélie heran-
gezogen werden kann und Landwirte als Opfer
dieser Skandale dann unbdirokratisch entschadigt
werden kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Als Letztes - das ist die internationale Dimension,
um die es bei allen drei Skandalen geht - geht es
um eine Anderung der EU-Verordnung 669/2009
Uber Kontrollen bei importierten Futtermitteln, also
Anmeldepflicht flir Mais aus Drittstaaten, damit wir
auch wissen, aus welchem Land die Futtermittel
kommen, sofern der Bund nicht unverziiglich aktiv
werden sollte.

Abschlielend: Sie sehen an der grof’en Palette,
dass der Verbraucherschutz fir die neue Landes-
regierung eine sehr hohe Prioritdt hat. Wir wollen
die Verbraucherinnen und Verbraucher, aber auch
die vielen ehrlichen und unschuldigen Landwirte
vor Betrug und Belastungen schitzen. Deshalb
wird sich die Landesregierung mit aller Kraft flr die
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Umsetzung der dargestellten MaRnahmen als
Konsequenz aus den drei Skandalen einsetzen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die erste Zusatzfrage
stellt der Abgeordnete Deneke-Johrens von der
CDU-Fraktion.

Dr. Hans-Joachim Deneke-Jéhrens (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung: Gibt es im
sogenannten  Pferdefleischskandal spezifische
Versdumnisse im Bundesland Niedersachsen im
Vergleich zu anderen Landern, Herr Minister?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Minister, bitte!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Nach unserer Kenntnis nicht. Auch in Niedersach-
sen wurden unverzuglich seitens der Landkreise
umfangreiche Proben bei Fertigprodukten im Ein-
zelhandel gezogen und durch das LAVES auf An-
teile von nicht deklariertem Pferdefleisch getestet.
Amtlich liegen uns 239 Befunde - davon 8 positi-
ve - vor. In 8 Proben hat man also Pferdefleisch
gefunden.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Kollege Deppmeyer.

Otto Deppmeyer (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen, meine Herren!
Die Aflatoxinproblematik ist durch eine Eigenkon-
trolle in einem Milchviehbetrieb in Ostfriesland
bekannt geworden. Unabhangig davon ist einige
Wochen spater in Nordrhein-Westfalen ein ahnli-
cher Fund aufgefallen. Dieser Fund ist jedoch nicht
durch eine Eigenkontrolle in einem Milchviehbe-
trieb aufgefallen, sondern durch Ubergeordnete
Kontrollen festgestellt worden. Was ist nun der
Unterschied zwischen Nordrhein-Westfalen und
Niedersachsen? Warum hat man das dort mit Ei-
genkontrollen nicht entdeckt, und warum hat man
das dort so viel spater entdeckt als in Niedersach-
sen?
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Sind wir uns einig, Herr Kollege, dass das zwei
Fragen waren?

Otto Deppmeyer (CDU):
Eine!

(Johanne Modder [SPD]: Nein, zwei!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Es waren zwei Fragen. - Der Minister antwortet.
Bitte!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Es
stimmt, dass das in Niedersachsen durch eine
Eigenkontrolle der Molkerei aufgefallen ist. Des-
halb haben wir das Eigenkontrollsystem im Molke-
reiwesen auch nicht kritisiert. Das Problem ist
vielmehr in beiden Fallen - in Nordrhein-Westfalen
wie in Niedersachsen -, dass die Eigenkontrollen
im Futtermittelbereich versagt haben.

Nach meiner Kenntnis geht es auch in Nordrhein-
Westfalen, wo diese Belastung in der Rohmilch
gefunden worden ist, um eine Charge serbischen
Maises aus der Ernte 2012, die aber nicht Uber
Brake, sondern Uber Rotterdam hereingekommen
ist und die Ubrigens auch vier Betriebe in Nieder-
sachsen betroffen hat, die wir aber zum Glick mit
heutigem Stand freitesten konnten. Von daher ist
von keiner zusatzlichen Gefahr fir den Verbrau-
cher in Niedersachsen auszugehen.

Ich glaube, dass die niedersachsischen Kontroll-
systeme genauso gut funktionieren wie die in
Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Deneke-Johrens.

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Minister, wer hat beim sogenann-
ten Eierskandal entschieden, dass der mit der
Staatsanwaltschaft vereinbarte Weg, Stillschwei-
gen zu bewahren, durchbrochen worden ist und
aufgegeben wurde? War es eine Indiskretion ge-
genlber dem Spiegel? Ist es aus dem ML gekom-

men? Kam es von der Staatsanwaltschaft oder
vom MJ?

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Es antwortet der Minister.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ei-
gentlich missten Sie da den Spiegel fragen.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRU-
NEN und bei der SPD)

Ich bin davon am Mittwoch - nachdem am Diens-
tag die Vereidigung war - informiert worden, dass
es diese Falle gibt. Zu diesem Zeitpunkt lag uns
eine Anfrage des Spiegels vor, der Uber den
Sachstand ziemlich detailliert Bescheid wusste.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: In-
diskretion!)

Wir haben uns daraufhin in Abstimmung mit dem
Justizministerium und der Staatsanwaltschaft ent-
schlossen, am Freitag dem Spiegel auf seine Fra-
gen zu antworten. Damit haben wir bestatigt, dass
es diese Ermittlungen gibt. Wir gingen zu diesem
Zeitpunkt - zusammen mit der Staatsanwaltschaft -
davon aus, dass es keine Gefahrdung von Ermitt-
lungen gab.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Schon seit
einem Vierteljahr nicht!)

Von daher haben wir umfangreich informiert.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare
tubernimmt den Vorsitz)

Woher der Spiegel seine Informationen - und (bri-
gens auch die Namen, die im Spiegel-Artikel ste-
hen - hatte, weild ich nicht. Ich betone: Mein Haus
hat die aktuellen Listen der betroffenen Betriebe
erst in der Woche danach erhalten. Zum Zeitpunkt
der Veréffentlichungen hatten wir also noch gar
keine aktuelle Ubersicht, wer alles betroffen sein
kénnte.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage wird von Herrn Oesterhelweg
gestellt.
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Frank Oesterhelweg (CDU):

Herzlichen Dank, Herr Prasident. - Herr Minister,
kann man der alten Landesregierung bei wirklich
objektiver Betrachtung und unter Wirdigung der
Aflatoxingeschehnisse in Rotterdam und im griin-
rot regierten Nordrhein-Westfalen

(Helge Limburg [GRUNE]: Griin-rot
ware schon! - Anja Piel [GRUNE]: Das
ware gut!)

besondere Vorwirfe im Hinblick auf niedersachsi-
sche Besonderheiten und Spezifika machen?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eigent-
lich darf man nicht Vorwirfe machen, sondern
muss loben. Denn nachdem das bei der Eigenkon-
trolle einer Molkerei in Ostfriesland entdeckt wur-
de, hat das Niedersachsische Landesamt flr Ver-
braucherschutz und Lebensmittelsicherheit sehr
schnell die Ursache herausgefunden: dass es sich
um belasteten serbischen Mais handelte.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Wegen dieser guten Vorermittlungen in Nieder-
sachsen war es den nordrhein-westfalischen Be-
hérden maglich, auch bei ihren Chargen friihzeitig
die geschilderte Belastung von Milch mit Aflatoxin
zu entdecken. Von daher haben beide Lander sehr
gut zusammengearbeitet.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Frank
Oesterhelweg [CDU]: Die alte Landes-
regierung auch!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage wird vom Abgeordneten Karl
Heinz Hausmann gestellt.

Karl Heinz Hausmann (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich frage die Landesregierung: Worin sieht die
Landesregierung eigentlich die Ursache dafr,
dass diese Skandale in dieser Haufigkeit auftreten
oder auftreten kdnnen?

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es geht
bei allen drei Skandalen - vor allem beim Pferde-
fleischskandal, aber auch beim Futtermittelskan-
dal - um internationale Handelsstrome - teilweise
aulerhalb der EU, wie wir es bei dem Fall in Ser-
bien hatten - und um weitverzweigte agrarindus-
trielle Systeme. Das Pferdefleisch kam von Zypern
Uber GroRbritannien und Frankreich, bis es ir-
gendwo im Fertigprodukt zu Rindfleisch umetiket-
tiert wurde.

Beim Futtermittel wurde im Interesse einer maogli-
chen Gewinnmaximierung billiger Mais aus Ser-
bien eingefihrt. Es stimmt: Die Warnung der Bun-
desagrarministerin, dass man bei dieser Ernte
besonders genau hinschauen muss und dass eine
Schimmelpilzgefahr besteht, gab es seit Oktober
letzten Jahres. Trotzdem wurde serbischer Mais
eingefiihrt. Wie man festgestellt hat, ist die Belas-
tung bei den Eigenkontrollen nicht aufgefallen, bei
den amtlichen Futtermittelkontrollen aber sehr
wohl. Da ist eine mehrfache Hochstwertiiberschrei-
tung festgestellt worden.

Von daher ist unser Ziel - eine bauerliche Land-
wirtschaft mit regionalen Kreislaufen - sicherlich
auch ein Schutz gegen diese Skandale, die gerade
im agrarindustriellen Bereich zunehmen.

Ubrigens handelt es sich bei dem Legehennenfall
eher um grofliere Betriebe und verzweigte Systeme
als um den kleinbauerlichen Familienbetrieb von
nebenan.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke, Herr Minister. - Die nachste Frage wird von
Hermann Grupe gestellt.

Hermann Grupe (FDP):

Schonen Dank, Herr Prasident. - Herr Minister, Sie
haben die gute Zusammenarbeit mit verschiede-
nen Institutionen gelobt, auch mit dem Berufs-
stand, dem Landvolk. Sie haben dann weiter aus-
geflihrt, dass es sich beziglich der Uberschreitung
im Eierbereich um 55 Biobetriebe und um gut 80
Betriebe im konventionellen Bereich handelt. Nun
wissen wir, dass der Biobereich einen sehr viel



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 4. Plenarsitzung am 14. Marz 2013

geringeren Anteil hat als der konventionelle Be-
reich. Insofern ist der Biobereich schon vorrangig
betroffen.

(Zurufe von der SPD: Frage!)

Wirden Sie dies als ein hauptsachliches Problem
der Massentierhaltung einstufen, wie Sie es ja
etwas generalistisch gemacht haben, und wiirden
Sie mit mir Ubereinstimmen, dass man doch erst
genau prifen muss, wie viele Betriebe betroffen
sind und welche Vorwiirfe sich erharten, und dass
man einen Berufsstand sowie die biologische und
die konventionelle Landwirtschaft nicht unter Ge-
neralverdacht stellen sollte?

(Johanne Modder [SPD]: Das waren
ja funf Fragen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
unterscheiden bei Betrug nicht, ob es ein konven-
tioneller oder ein dkologischer Stall ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Helge Limburg [GRUNE]: Rich-
tig!)

Aber einige auch von der Opposition haben dies
zu einem ausschliefllichen Bioskandal gemacht.
Es gab namlich einen Bericht, dass es nur um Bio-
eier gehe.

Ich mochte Folgendes betonen: Nach Erkenntnis-
sen der Staatsanwaltschaft geht es nicht darum,
dass Eier aus der Kéfighaltung als Bioeier verkauft
worden sind, sondern es geht immer darum, dass
in der jeweiligen Haltungsform - Kéafig, Boden,
Freiland, Bio - mehr Huhner gehalten worden sein
sollen als erlaubt. In den Ké&fig sind also sozusa-
gen noch mehr Huhner hineingequetscht worden
als erlaubt, auch wenn dies schwierig ist. Dann ist
es ein Verstol3. Eine Umetikettierung von einer
Haltungsform in die andere gab es hingegen nicht.
Darauf haben wir zumindest keine Hinweise.

Wenn ich die Zahl der Betriebe nenne, wissen Sie
naturlich genau, dass konventionelle Legehennen-
betriebe deutlich groRer sind. Wenn wir jetzt ein
Verhaltnis aufmachen wirden, wie viele Eier mog-
licherweise betroffen sind, kdme man sicherlich zu
anderen Dimensionen. Deshalb warne ich davor,
jetzt prozentual auszurechnen, welche Haltungs-

form wie stark betroffen ist. Es geht hier mdgli-
cherweise um einen systematischen Betrug in
allen vier Haltungsformen, und den muss man
gemeinsam bekampfen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Grupe, wir sind uns darlber einig, dass das
zwei Fragen waren?

(Johanne Modder [SPD]: Vier!)

Okay. - Die nachste Frage stellt der Kollege Wiard
Siebels.

(Ulrich  Watermann [SPD]: Guter
Mann!)

Wiard Siebels (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund der Tatsache, dass aus interes-
sierten Kreisen - so will ich dies einmal bezeich-
nen - immer wieder Berechnungen darlber ange-
stellt werden, dass der Biobereich, in Relation
gesehen, vermeintlich starker betroffen ware, frage
ich die Landesregierung: Halt sie es flr richtig,
dass, jedenfalls bei den staatlichen Kontrollen, alle
Betriebe gleich behandelt werden missen, weil am
Ende die Lebensmittelsicherheit fir den Verbrau-
cher zahlt?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Natir-
lich wollen wir eine Gleichbehandlung. Zurzeit
werden die 6kologischen Betriebe noch zusatzlich
kontrolliert, Gbrigens auf eigene Kosten - da haben
wir schon einen entsprechenden Kostendeckungs-
grad -, und zwar (ber ihre Okokontrolistellen. Die
Landkreise sind bei den Kontrollen sowohl fiir kon-
ventionelle als auch flir 6kologische Betriebe zu-
standig.

Wir missen die Kontrollen insgesamt intensivieren
und in Zusammenarbeit mit Staatsanwaltschaft
und Polizei auch einen mdglichen Missbrauch
aufdecken und bekampfen. Aber die Konsequenz,
jetzt besonders starke Kontrollen im Biobereich
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durchzufihren, kann man aus diesem Skandal
nicht ziehen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Herr Kollege Dammann-Tamke!

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass der Weg, Stillschweigen
durch ML und MJ bzw. die ermittelnden Behoéren
zu wahren, sehr erfolgreich war und zu 139 Ermitt-
lungsverfahren in Niedersachsen gefiihrt hat, frage
ich die Landesregierung: Kann sie ausschliefden,
dass der Ermittlungserfolg in den Nachbarbundes-
landern, z. B. in Nordrhein-Westfalen, aber auch in
den Niederlanden, durch die Indiskretion in der
Spiegel-Berichterstattung jetzt gefahrdet ist?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer, Sie haben das Wort.

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ganz-
lich ausschlieRen kann man das natirlich nicht.
Aber nach unserem Erkenntnisstand waren die
damaligen Ermittlungsverfahren schon so weit,
dass dadurch keine Gefahrdungen eingetreten
sind. Aber wer weil3, was ansonsten noch hochge-
kommen ware? Das kann man letztendlich nie
ausschliefRen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Ministerin, vielen Dank. - Ich hatte zwar je-
mand anderen aufgerufen. Aber so ist es auch in
Ordnung. Die Landesregierung antwortet naturlich.
- Die nachste Frage stellt Herr Christian Caldero-
ne.

Christian Calderone (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Sie haben angekindigt, dass die Landes-
regierung Anreize fur die Landwirte schaffen will,
mehr eigenes Futter auf eigenen Flachen zu pro-
duzieren. Wie bewerten Sie die Auswirkungen
einer solchen Ankindigung? Wird sich der FIa-
chendruck im landlichen Bereich dadurch erhdhen,
und welche Friichte sollen dann weniger angebaut
werden?
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Minister
Meyer.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, gerade nach dem Futtermittelskandal mit
dem belasteten serbischen Mais fragen sich viele
Verbraucherinnen und Verbraucher, wenn sie
durch die Landschaft fahren und die vielen Mais-
felder fir Biogasanlagen sehen, warum wir eigent-
lich fir unsere Tiere in Niedersachsen Mais aus
anderen Landern importieren und nicht den Mais
nehmen, den wir auch in Niedersachsen anbauen
kénnten.

Von daher ist es das Ziel der Landesregierung, die
Ubersubventionierung des Maises fiir Biogasanla-
gen, was dazu fiihrt, dass der Mais in den Biogas-
anlagen landet, herunterzufahren. Das haben wir
ganz klar im Koalitionsvertrag vereinbart. Aber der
Bund, der von Schwarz-Gelb regiert wird, ist in der
Pflicht, das EEG entsprechend zu andern und
damit Anreize zu geben, in Niedersachsen selbst
heimische Futtermittel anzubauen.

Wir werden auch im Bereich der Eiweilpflanzen,
der Leguminosenforderung, Uberlegen, wie man
Anreize fur Landwirte schafft, mehr heimische
Futtermittel herzustellen, um die Abhangigkeit von
Importfuttermitteln zu verringern.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Eine weitere Frage wird von dem Abgeordneten
Heiner Ehlen gestellt.

Hans-Heinrich Ehlen (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
stelle der Landesregierung gleich zwei Fragen -
Herr Minister Meyer, wahrscheinlich werden Sie
sie beantworten -: Wie viel Kérnermais zum Verf(t-
tern wird in Niedersachsen angebaut? - Wir tun ja
im Moment so, als wenn es etwas Bdses ware,
wenn man Mais einfiihrt. - Das ist die eine Frage.

Die andere Frage ist - vielleicht kdnnen Sie darauf
eingehen -: Gibt es zwei Sorten von Biobetrieben,
die Eier produzieren, namlich zum einen die guten
Betriebe, die alles richtig machen, und zum ande-
ren diejenigen, die Bioeier in einer Grofkenordnung
wie auch konventionelle Betriebe produzieren? Sie



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 4. Plenarsitzung am 14. Marz 2013

haben vorhin in Ihrem Vortrag angedeutet, dass
gerade diese Betriebe etwas falsch gemacht hat-
ten.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Frage, wie viel Kérnermais und wie viele Maiskor-
ner in Niedersachsen produziert werden, geht ein
bisschen an dem Thema vorbei. Wir kénnen die
genauen Zahlen gerne nachreichen. Selbstver-
standlich haben wir in Niedersachsen den Maisan-
bau sowohl fiir Energie als auch fir Tierfutter. Klar
ist, dass der Maisanteil in Niedersachsen insge-
samt in den letzten Jahren deutlich gestiegen ist.

Zu den Biobetrieben: Von der Rechtslage her un-
terscheiden wir da nicht. Aber man muss sagen,
dass es gegenuber den konventionellen Betrieben
Obergrenzen dazu gibt, wie viele Legehennen
Uberhaupt nur gehalten werden dirfen, gerade
auch bei Verbandsbio. Von daher muss man da
von deutlich geringeren Zahlen ausgehen.

Wir haben in der Bundesratsinitiative eine starkere
Trennung von biologisch und konventionell im
gleichen Betrieb gefordert, was zurzeit nach der
EU-Bioverordnung maoglich ist. Wir wollen eine
Trennung haben - entweder ist es ein Okobetrieb,
oder es ist ein konventioneller Betrieb -, um auch
die Vermischung und den mdglichen Missbrauch
zu reduzieren. Wie viele Betriebe das genau in
Niedersachsen machen, kdénnen wir lhnen gerne
nachreichen, wenn Sie dies wiinschen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage stellt der Abgeordnete Frank
Oesterhelweg.

Frank Oesterhelweg (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Herr Minister, vor
dem Hintergrund, dass ich Ihnen sehr dankbar
dafiir bin, dass Sie jetzt die Zahlen genannt ha-
ben - ich darf sie noch einmal in Erinnerung rufen:
84 konventionelle und maximal 55 6kologische
Betriebe bei Eiern -, frage ich Sie: Stimmen Sie mir
zu, dass Okobetriebe, im Verhaltnis gesehen, weit
Uberproportional betroffen sind?

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Meyer fir die Landesregierung!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Man
merkt wieder, Sie wollen es zum Bioskandal ma-
chen. Statt eine Relation bezogen auf die Zahl der
Betriebe herzustellen, kbnnte man auch einmal die
Zahl der Hennen oder die Zahl der gelegten Eier
im konventionellen Bereich betrachten.

Ich glaube, Sie kennen sich aus und wissen, dass
die konventionellen Betriebe in der Regel deutlich
groler sind als die Biobetriebe. Wirde man auf
dieser Grundlage ausrechnen, wie viele Verbrau-
chertduschungen es in welchem Bereich gegeben
hat, kdme man sicherlich noch zu anderen Zahlen
als denen, die ich eben genannt habe. Ich gebe
aber zu bedenken, dass wir weder von der Staats-
anwaltschaft noch von anderen Behoérden genaue
Berechnungen dartber haben, um wie viele Eier
es in dem Zeitraum gegangen sein durfte. Sie wis-
sen jedoch, dass konventionelle Betriebe deutlich
groRer sind. Deshalb sollten Sie dieses Spiel sein
lassen.

Die Erkenntnis, dass der Biobereich besonders
stark betroffen ist und dort besonders viele mdégli-
cherweise betrigende oder mogelnde Landwirte
vorhanden sind, kann die Landesregierung nicht
teilen. Es geht hier um Betrug in allen Haltungs-
formen und eine Zahl von Landwirten bzw. Betrie-
ben, die wir lhnen genannt haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage wird von Herrn Kollegen Martin
Baumer gestellt.

Martin Baumer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Man konnte fast den Eindruck haben, als
wurden Eier oder Huhner angeklagt. Aber ich
glaube, es sind immer noch Eigentimer von Be-
trieben, die angeklagt werden. Vor dem Hinter-
grund, Herr Meyer, dass Sie mehrfach angekiindigt
haben, die Namen der Betriebe zu nennen, gegen
die in Niedersachsen ermittelt wird, frage ich die
Landesregierung, warum dies bislang noch nicht
geschehen ist.
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(Helge Limburg [GRUNE]: Er hat ge-
sagt, er prift das! - Helmut Dam-
mann-Tamke [CDU]: Jetzt kommt die
Transparenzinitiative!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bei der
Frage der Veroffentlichung der Namen geht es um
ein Gesetz, das von der immer noch amtierenden
Bundesregierung verabschiedet worden ist und am
1. September 2012 in Kraft getreten ist. Nach § 40
Abs. 1 a Nr. 2 des Lebensmittel- und Futtermittel-
gesetzbuches sind die zustandigen Behoérden, also
auch die niedersachsischen, zu einer Veroffentli-
chung verpflichtet, wenn der durch Tatsachen hin-
reichend begriindete Verdacht besteht, dass

.gegen sonstige Vorschriften im Anwen-
dungsbereich dieses Gesetzes, die dem
Schutz der Verbraucherinnen und Verbrau-
cher vor ... Tauschung ... dienen, in nicht
nur unerheblichem Ausmal} ... verstol3en
worden ist und die Verhdngung eines Bul-
geldes von mindestens dreihundertflinfzig
Euro zu erwarten ist.”

Da hier, wie ich geschildert habe, nicht nur der
Verdacht auf Ordnungswidrigkeiten, sondern auch
auf Straftaten besteht, konnte dieser Tatbestand
erfillt sein. Wir fragen jetzt bei der Staatsanwalt-
schaft ab, bei welchen Betrieben sie davon aus-
geht. Aber auch dann - das wissen Sie - ist in ei-
nem Rechtsstaat zu prifen, ob es andere Griinde
gibt, die gegen eine Verodffentlichung sprechen.
Zunachst muss es rechtliches Gehdr bzw. eine
Anhoérung geben. Sie dauert nach dem Verwal-
tungsverfahrensgesetz, glaube ich, mindestens
vier Wochen.

(Martin Baumer [CDU]: Was haben
Sie denn da angekiindigt? - Clemens
Grolde Macke [CDU]: Herr Meyer, was
haben Sie da eigentlich angekin-
digt?)

Dann haben die Betriebe die Méglichkeit, gegen
eine beabsichtigte Veroffentlichung zu klagen. Sie
wissen, glaube ich, auch - das missen wir pri-
fen -, dass es ein neues Urteil des Verwaltungsge-
richts Mannheim gibt - das ist erst seit wenigen
Tagen bekannt -, in dem sich das Gericht erst ein-
mal gegen eine Veroffentlichung in solchen Fallen
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ausgesprochen hat. Von daher muss man sich
anschauen, wie die Gerichte in Niedersachsen
entscheiden wirden.

Zu berucksichtigen ist ferner, dass Frau Aigner als
Konsequenz aus dem Legehennenskandal in Nie-
dersachsen im Bundestag innerhalb von andert-
halb Tagen fiir eine Anderung gesorgt hat, nach
der nach Auffassung von CDU/CSU und FDP eine
Veroéffentlichung nicht nur dann erfolgen soll, wenn
es einen hinreichenden Tatverdacht gibt, sondern
bereits dann, wenn es einen Anfangsverdacht gibt
und wenn das BuRgeld bei unter 350 Euro liegt; so
waren jedenfalls die Einlassungen der FDP. Also
auch Bagatellfalle sollen sofort verdffentlicht wer-
den.

Dieses Gesetz wird jetzt durch den Bundesrat
gehen. Wir werden dort natirlich auch die Verhalt-
nismaRigkeit prufen. Unser Ziel ist es, wenn es
rechtssicher ist, die Namen der Betriebe zu verof-
fentlichen. Aber wir missen in einem Rechtsstaat
auch das ordentliche Verfahren einhalten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die Frage von Frau
Miriam Staudte hat sich mit der eben gegebenen
Antwort erledigt. Damit ist sie zurlickgezogen.

Ich rufe jetzt den Abgeordneten Jens Nacke zu
seiner Frage auf.

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Eingedenk der Tatsache, dass Die Welt am
27. Februar 2013 berichtet hat, dass die Bonner
Staatsanwaltschaft schon im Jahr 2011 finf Ver-
fahren aus Oldenburg Ubernommen hat, die im
Frihsommer 2012 eingestellt wurden, frage ich die
Landesregierung insbesondere mit Blick darauf,
dass der Staatssekretar damals die Verantwortung
daflr getragen hat, ob ihr bekannt ist, warum die
nordrhein-westfalische Landesregierung hier auf
Unterrichtung der Offentlichkeit verzichtet hat und
das Verfahren letztendlich erst durch die Verdffent-
lichung in Niedersachsen bekannt geworden ist.

(Johanne Modder [SPD]: Jetzt mis-
sen wir schon fur Nordrhein-Westfalen
Antwort stehen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!
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Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
konnen jetzt nicht fir die nordrhein-westfalische
Landesregierung antworten. Vielleicht sollten Sie
Ihre Kollegen im Parlament von Nordrhein-
Westfalen fragen, ob sie eine solche Anfrage stel-
len.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir kénnen jedenfalls nicht das Verhalten von
Behorden in anderen Bundeslandern beurteilen.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Jens Nacke
[CDU]: Herr Minister, ich habe gefragt,
ob Ihnen bekannt ist, warum die das
gemacht haben! Das haben Sie nicht
beantwortet! Der Grund war, dass sie
das nicht wollten!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Abgeordneten Joérg
Bode. Herr Abgeordneter Bode, Sie haben das
Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mdchte von der Landesregierung ger-
ne wissen, wie sie grundsatzlich den Import von
Koérnermais zur Verfitterung bewertet, und zwar
vor dem Hintergrund dessen, dass hier der Ein-
druck erweckt worden ist, dass aufgrund der unter-
schiedlichen Lieferwege und der Produktions-
standorte in der Welt grofiere Gefahren vorhanden
sind und dies negativ sei. Ferner méchte ich von
der Landesregierung gerne wissen, ob sie glaubt,
dass man den Import von Koérnermais tatsachlich
durch Eigenproduktion in Niedersachsen ersetzen
kann, und welche zusatzlichen Maisanbauflachen
dafir erforderlich waren.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In Be-
zug auf den heimischen Anbau ist uns jedenfalls
nicht bekannt, dass es zu diesen Uberschreitun-
gen bei den Aflatoxinwerten gekommen ist. Wir
haben Ubrigens kurz nach Mecklenburg-Vorpom-
mern in Absprache mit dem Bund die Allgemein-

verfigung erlassen, durch die wir den gesamten
serbischen Mais aus der Ernte 2012 sozusagen
gesperrt haben und dieser nur in Verkehr gebracht
und verfittert werden kann, wenn er ganz sicher
unbelastet ist. Das zeigt, dass die Gefahren o&fter in
Importprodukten liegen. Das zeigen viele Skanda-
le. Von daher ist es unser Ziel, gerade auch die
heimische Landwirtschaft und den heimischen
Futtermittelanbau zu starken.

Ich habe lhnen vorhin gesagt, wenn wir das durch-
setzen, was Schwarz-Gelb leider nicht geschafft
hat, ndmlich den massiven Maisanbau, die Mais-
Uberférderung, die es nach dem EEG gibt - friher
hieR es NawaRo-Bonus; jetzt ist es die Vergu-
tungsklasse | -, zuriickzuschrauben, dann hatten
sicher auch die heimischen Landwirte eine Alterna-
tive zu dem Anbau von Energiemais und der Ver-
maisung und kénnten sie eine Vielfalt von heimi-
schen Futtermitteln anbauen. Wir werden uns ubri-
gens auch, gerade was den Bereich der Milch-
viehhaltung angeht, dafiir einsetzen, dass Kiihe
auf der Weide grasen und heimisches Gras fres-
sen und eben nicht, was immer haufiger wird, im
Stall stehen und auf Importfutter aus anderen Lan-
dern angewiesen sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage kommt vom Kollegen Helmut
Dammann-Tamke; es ist seine zweite Frage.

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Herr Prasident! Vor dem Hintergrund der Tatsache,
dass die Justizministerin uns eben bestatigt hat,
dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass der
Erfolg der weiteren Ermittlungen in den Nachbar-
bundeslandern und den Niederlanden gefahrdet
ist, und eingedenk der Tatsache, dass unser ehe-
maliger Staatssekretar Friedrich-Otto Ripke und
der Pressesprecher Gert Hahne sich aufgrund von
Vorveréffentlichungen von Pressemitteilungen im
Zuge des Dioxinskandals staatsanwaltschaftlichen
Ermittlungen ausgesetzt sahen, frage ich die Lan-
desregierung: Welches Haus - ML oder MJ - hat zu
welchem Zeitpunkt die Initiative ergriffen, um eine
entsprechende Kommunikationsstrategie der Lan-
desregierung nach auf’en im sogenannten Eier-
skandal zu fuhren?

(Zustimmung bei der CDU - Johanne
Modder [SPD]: Jedenfalls ist das bes-
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ser gelaufen als unter eurer Landes-
regierung!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe Ihnen gesagt, wie wir vorgegangen sind.
Wir- ML und MJ- haben gemeinsam mit der
Staatsanwaltschaft entschieden, dass wir auf die
Anfrage des Spiegel, die vorlag, gemeinsam ant-
worten.

Mir ist das am Mittwoch bekannt geworden. Ich
musste noch einmal nachpriifen, wie lange die
Spiegel-Anfrage schon vorlag. Ich war damals erst
einen Tag im Amt. Am Freitag, innerhalb von zwei
Tagen, haben wir diese Antwort abgestimmt und
dem Spiegel und Ubrigens auch allen anderen
Journalisten, die danach gefragt haben, zur Ver6f-
fentlichung gegeben.

(Zuruf von Helmut Dammann-Tamke
[CDU])

- Ich habe lhnen schon einmal gesagt: Woher der
Spiegel seine Informationen hatte, das liegt, glau-
be ich, vor dem Amtsantritt der neuen Landesre-
gierung. Die Anfrage lag vor unserem Amtsantritt.
Da muissen Sie selbst investigativ tatig werden.
Der Landesregierung liegen dazu keine Erkennt-
nisse vor.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: ML
oder MJ? Wer hat die Initiative ergrif-
fen?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke, Herr Meyer. - Die nachste Frage kommt
vom Kollegen Heiner Schonecke.

Heiner Schénecke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen, meine Herren! Ich
frage die Landesregierung, ob sie dem Hohen
Haus erklaren kann, warum es so viele unter-
schiedliche Kontrollwege gibt: auf der einen Seite
konventionell und auf der anderen Seite Bio. Der
Abgeordnete, der hier dieser Debatte zuhdrt,
kommt ja langsam aus dem Staunen nicht mehr
heraus, dass Sie das hier nicht beantworten.

(Helge Limburg [GRUNE]: Da haben
Sie recht! Bei Bio gibt es Zusatzkon-
trollen!)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer, Sie haben das Wort.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
hoffe, ich kann es kurz machen, lhnen die ver-
schiedenen Kontrollsysteme zu erklaren.

Fur die Einhaltung des Tierschutzes sind die Land-
kreise zustandig. Daflir haben wir eine Tierschutz-
Nutztierhaltungsverordnung. Darin steht z. B., wie
viele Quadratmeter ein Kafighuhn - 900 cm -, ein
Bodenhaltungshuhn und ein Freilandhuhn haben
muss, und zwar sowohl im Stall als auch in der
Auslaufflache. Die Freilandhaltungsauslaufflache
betragt z. B. 4 m pro Huhn.

Im Biobereich gibt es zusatzliche Vorgaben, deren
Einhaltung sowohl von den Landkreisen als auch
von den Okokontrollstellen (berwacht wird. Sie
kennen die Vorgaben, z. B. muss das Futter bei
Biobetrieben biologisches Futter sein, also nicht
mit Pflanzenschutzmitteln behandelt.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Die
Kontrolle durch die Landkreise?)

- Ich habe lhnen doch gesagt, die Biokontrollstel-
len sind dafiir zustandig. Es gibt Giber diese Kon-
trollstellen auch eine Aufsicht.

(Zurufe von der CDU)

- Nein!

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, Herr Minister Meyer ist
dabei, eine Frage zu beantworten. Ich bitte Sie, im
Zweifelsfall weitere Fragen zu stellen. Da aber
einige gleichsam ausgebucht sind, muss vielleicht
der Nachste fragen.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Ich sagte es ja: Im Biobereich gibt es ein Eigen-
kontrollsystem, das Uber eine Umlage finanziert
wird.

Aber wie in allen Bereichen gibt es Uber diesem
Eigenkontrollsystem ein staatliches Kontrollsystem,
das sowohl die Okokontrollstellen zu kontrollieren
hat als auch in Einzelfallen nachkontrollieren kann.

Ich habe lhnen vorhin berichtet, dass wir nach
diesem Legehennenfall die Landkreise und die
Okokontrollstellen aufgefordert haben, insbeson-
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dere auf Uberbelegungen zu kontrollieren. Ich
glaube, es waren Uber 200 Betriebe, die dort kon-
trolliert worden sind, und zwar konventionelle und
Okologische Betriebe. Das ist das normale Verfah-
ren.

Wir werden uns aber als Konsequenz aus den
Skandalen genau anschauen, wo es madgliche
Defizite bei staatlichen Kontrollen und bei Eigen-
kontrollen gibt, und dementsprechend nachjustie-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Zusatzfrage wird vom Kollegen Martin
Baumer gestellt.

Martin Baumer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Minister Meyer malt ja gerne das Bild der
bauerlichen, kleinen Landwirtschaft.

(Zurufe von der SPD und von Miriam
Staudte [GRUNE]: Frage stellen! Kei-
ne Vorbemerkungen! Keine Bewer-
tungen!)

Vor dem Hintergrund, Frau Kollegin, dass dabei
immer von griinen Wiesen, auf denen Kiihe gra-
sen, und kleinen bauerliche Strukturen die Rede
ist, und vor dem Hintergrund, dass der Minister
vorhin angedroht hat, dass die Betriebe im Bereich
der Landwirtschaft demnachst die ganzen Kontrol-
len, die da durchgeflhrt werden, auch noch bezah-
len dirfen, frage ich, wie sich, lieber Herr Kollege
Meyer, diese Androhung vor allem auf kleinere
Betrieben auswirken wird.

(Zurufe von den GRUNEN: Das be-
trift doch die Futtermittelhersteller
und nicht die Bauern!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die Antwort gibt Herr Minister Meyer flr die Lan-
desregierung.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Diese
Frage ist eigentlich durch die Zwischenrufe schon
etwas beantwortet worden, aber ich will es auch
noch einmal fir die Landesregierung machen. Wir
werden vor allem die Kontrollen der Futtermittelin-
dustrie kostendeckend durchflihren. Das ist Ubri-

gens in Belgien seit Jahren - ich glaube, nach ei-
nem Dioxinskandal - der Fall. Von dort ist nicht
bekannt, dass es dort zu massiven wirtschaftlichen
Einschrankungen gekommen ware.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Die EU kritisiert Ubrigens, dass es in diesem Be-
reich eine Art indirekte Subventionierung gibt, dass
die Kontrollen im Futtermittel- und Lebensmittelbe-
reich kostenfrei sind, wahrend Sie wie ich bei der
Verlangerung des Passes eine Geblhr bezahlen
mussen, auch wenn wir nichts verbrochen haben.
Gebihren sind ein normales Mittel, um staatliche
Leistungen verursachergerecht gegenzufinanzie-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN und der
SPD)

Klar ist auch: Wenn wir starker risikoorientiert kon-
trollieren, wenn wir diesen Ansatz verfolgen, dann
haben grofe Importunternehmen ein deutlich gré-
Reres Risiko und werden sie intensiver kontrolliert
und missen mehr bezahlen als der kleine bauerli-
che Familienbetrieb, der seine Kiihe weiterhin auf
der Weide halt. Ich finde es gut, wenn wir solche
Betriebe haben. Die sollten Sie nicht diffamieren.
Es gibt immer noch eine grol’e Mehrheit von
Milchviehhaltern, die ihre Kiihe drauf3en halten.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Wenn die Opposition in Zukunft mochte, dass die
Kihe in Ostfriesland nur noch vom Tourismusver-
band bezahlt werden, dann findet sie bei dieser
Landesregierung keine Zustimmung.

(Starker Beifall bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Das Wort zu einer weiteren Zusatzfrage hat der
Kollege Dirk Toepffer aus Hannover-Stadt.

(Heiterkeit)

Dirk Toepffer (CDU):

Ich bin auch Eigentimer mehrerer Kiihe.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass Niedersachsen als erstes

Land Schwerpunktstaatsanwaltschaften in diesem
Bereich eingerichtet hat,

(Zustimmung von Helge Limburg
[GRUNE]))
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frage ich die Landesregierung, ob sich die Arbeit
dieser Schwerpunktstaatsanwaltschaften bewahrt
hat und wie sie sie bewertet.

(Zustimmung bei der CDU - Helge
Limburg [GRUNE]: Sehr gute Frage!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Justizministerin!

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
bedanke mich recht herzlich fiir diese Nachfrage.
Ja, das ist eine Erfolgsschwerpunkistaatsanwalt-
schaft. Wir sind sehr erfreut ber die gute Arbeit,
die diese Staatsanwaltschaft leistet.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Helge Lim-
burg [GRUNE] - zur CDU -: Da diirft
ihr auch einmal klatschen!)

Wir werden es dabei nicht belassen, sondern wer-
den diese Staatsanwaltschaft weiter ausbauen.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Frage
stellt der Kollege Helge Limburg.

Helge Limburg (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund der Nachfrage des Kollegen
Dammann-Tamke nach einer hypothetischen Ge-
fahrdung des Ermittlungserfolges frage ich: Frau
Ministerin, stimmen Sie mir darin zu, dass diese
Diskussion, die darauf abzielt, Innen zu unterstel-
len, Sie hatten nicht absolut ausschlieRen kénnen,
dass in irgendeiner hypothetischen zukunftigen
Entwicklung eine Gefahrdung irgendeines Ermitt-
lungserfolgs hatte eintreten kdnnen, doch ziemlich
realitatsfern ist, wenn man sich die Arbeit der
Staatsanwaltschaften hier in Niedersachsen, in
Nordrhein-Westfalen und auch in den Niederlan-
den anschaut, und dass man natirlich nur auf-
grund der Faktenlage bewerten kann und dass
insofern diese Unterstellung, es hatte vielleicht
doch eine Gefahrdung geben kdnnen, vollig ohne
Grundlage ist? Wirden Sie mir darin zustimmen,
Frau Ministerin?

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)
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Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Fur die Landesregierung Frau Justizministerin
Niewisch-Lennartz!

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es gibt
keine Erkenntnisse darlber, dass zu dem Zeit-
punkt, zu dem die Spiegel-Anfrage vorlag und die
Antwort von der Niedersachsischen Landesregie-
rung dazu gekommen ist, irgendein konkreter Er-
mittlungserfolg hatte gefédhrdet werden koénnen.
Abstrakt kann so etwas naturlich immer theoretisch
moglich sein. Aber daflr liegen keine konkreten
Anhaltspunkte in den gegenwartig laufenden Er-
mittlungsverfahren vor.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Eine weitere Frage hat der Kollege
Jorg Bode.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Der hat
schon beim ersten Mal drei Fragen
gestellt!)

Jorg Bode (FDP):
Die waren aber in einem Sinnzusammenhang.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Nicht
ansatzweise!

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Landesregierung hat mehrfach erklart,
dass sie Niedersachsen kinftig als Agrarland
Nummer eins erhalten mochte. Die Tiere missen
naturlich alle mit Futtermitteln versorgt werden.
Deshalb frage ich die Landesregierung vor dem
Hintergrund, dass es ein Unterschied ist, ob man
Uber Kdérnermais oder Uber Silomais spricht und
dass man in Niedersachsen in weiten Teilen Kor-
nermais eben nicht so effektiv anbauen kann und
man deshalb dort nur Silomais produziert: Wie will
die Landesregierung bei der Strategie, die der
Landwirtschaftsminister gerade dargestellt hat -
namlich auf die Versorgung von Kiihen auf der
Weide zu setzen, den Import von Kérnermais deut-
lich zurtickzufihren bzw. einzustellen -, sicherstel-
len, dass der Tierbestand in Niedersachsen auch
zukinftig mit Futtermitteln versorgt werden kann,
ohne dass in Niedersachsen der Maisanbau dra-
matisch ausgeweitet werden muss, oder ist dies
das Ergebnis dieser Politik?

(Beifall bei der FDP)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Das war alles im Sinnzusammenhang, aber das
war nahe an der dritten Frage, Herr Bode. - Die
Antwort gibt Herr Landwirtschaftsminister Meyer.

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
werde weiter nicht sagen, auf welchen Flurstiicken
im Landkreis Celle welche Pflanze angebaut wird.
Die Freiheit, das selber zu entscheiden, lassen wir
den Landwirten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir wollen nur Anreize auch zur Reduzierung des
Flachendrucks geben. Wenn ich bedenke, wie
viele Autobahnprojekte Sie geplant haben, dann
wissen Sie, wie viele landwirtschaftliche Betriebe
dabei jeweils verlorengehen wirden.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)

Von daher haben wir ein gemeinsames Interesse
daran, moglichst viel landwirtschaftliche Flache zu
erhalten und diese sinnvoll und mit der Prioritat der
Nahrungserzeugung zu verwenden. Ich glaube,
dass wir in Niedersachsen unseren Anteil an eige-
nem Futter deutlich erhéhen kdnnten. Wir wollen in
dieser Hinsicht Anreize geben.

Ich weil’ nicht, ob Sie es gelesen haben. Die Mol-
kerei Ammerland hat ein eigenes Weidemilchpro-
gramm, bei dem - was mdglicherweise als unver-
schamt gilt - die Vorgabe gemacht wird, dass Kihe
soundso viele Tage auf der Weide stehen und so
die Weide flir Zusatzfutter genutzt wird. Die Molke-
rei hat gerade heute wieder gemeldet, dass sie
sehr hohe Gewinne gemacht hat.

Ich glaube, das ist ein Weg, den wir unterstutzen
sollten. Das ist im Sinne der Umwelt. Das ist nach-
haltig, schafft Perspektiven fir Landwirte und
kommt anscheinend auch beim Verbraucher an.

Wenn es uns gelingt - das ist auch eine Konse-
quenz, bei der sich Frau Aigner bewegt hat -, dass
wir auf alle Fertigprodukte und auch auf alle ande-
ren Produkte die Herkunft schreiben, dass wir also
nicht nur darauf schreiben, ob Pferd, Rind oder
Schwein darin ist, sondern auch, ob es in Deutsch-
land, Frankreich, Belgien, Rumanien oder Serbien
produziert wurde, dann besteht auch die Mdglich-
keit, dass der Verbraucher regionale Produkte, die
zu deutlich besseren Standards mit héherer Quali-
tat erzeugt werden, nachfragen kann. Damit schaf-

fen wir zusatzliche Perspektiven fir die Qualitats-
landwirtschaft in Niedersachsen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage stellt der Abgeordnete Christian
Calderone.

Christian Calderone (CDU):

Herr Prasident! Herr Minister, ist es richtig, dass es
in Niedersachsen 20 verschiedene Kontrollstellen
fur die Kontrolle von Biobetrieben gibt?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Sie fragen nach dem Okobereich, nicht wahr?
(Christian Calderone [CDU]: Ja!)

Nach meiner Kenntnis sind es um die 20 Kontroll-
stellen, die unterschiedlich groRe Gebiete und eine
unterschiedliche Zahl von Betrieben abdecken.
Man kann nicht immer klar unterscheiden, weil
manche Kontrollstellen ihren Sitz in anderen Bun-
deslandern haben, aber auch Betriebe in Nieder-
sachsen kontrollieren und betreuen; aber es sind
um die 20.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Jetzt liegen noch zwei Wortmeldun-
gen vor. Herr Schonecke stellt die nachste Frage.

Heiner Schénecke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen, meine Herren! Herr
Minister Meyer, kdnnen Sie in Anbetracht der Tat-
sache, dass die Eigenkontrolle im Milchbereich
funktioniert hat und im Biobereich, zumindest was
die Eier anbelangt, erkennbar nicht funktioniert hat,
dem Hohen Haus lhre Einschatzung mitteilen,
warum das im Biobereich nicht funktioniert hat?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Meyer!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Wenn es den Verdacht gibt, dass z. B. die Biokon-
trollstellen nicht so gearbeitet haben, wie sie es
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missen, dann gehen wir dem natirlich nach und
leiten die notwendigen Schritte ein.

Man muss aber sehen - ich habe es ja am Anfang
geschildert -, dass es in diesem Legehennenfall
der Staatsanwaltschaft und Gerichten zu verdan-
ken ist, dass dieser mogliche systematische Betrug
mit den doppelten Rechnungen Uberhaupt aufge-
fallen ist. Bei dieser mdglicherweise hohen krimi-
nellen Energie haben sowohl die staatlichen als
auch die Biokontrollen diesen systematischen Be-
trug nicht in dem Male aufgedeckt. Von daher ist
es der guten Zusammenarbeit von Staatsanwalt-
schaft, Landesamt und Kommunen zu danken,
dass wir diesen Fall aufspiren konnten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage wird vom Kollegen Jens Nacke
gestellt.

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Minister Meyer, vor dem Hintergrund einer
Antwort, die Sie gerade gegeben haben, in der Sie
die Kontrollen, die Sie jetzt durchflihren wollen, mit
der Ausgabe von Personalausweisen verglichen
haben, und im Ubrigen vor dem Hintergrund, dass
Sie, Frau Kollegin Staudte, ,Verursacherprinzip®
dazwischengerufen haben, frage ich die Landes-
regierung: Bedeutet das, dass ein Landwirt, wenn
bei einer Kontrolle festgestellt wird, dass er sich
rechtmaRig verhalt, jetzt nicht mehr, wie es bislang
der Fall war, kostenfrei ausgeht und ansonsten
bestraft wird - wie man das beispielsweise bei
Verkehrskontrollen macht -, sondern dass der
Landwirt zuklnftig alleine aufgrund des Umstan-
des, dass er Tiere halt, mit Kosten tberladen wird,
Uber deren HOhe - genauso wie uber die Dichte
der Kontrollen - letzten Endes die Landesregierung
und damit Sie, Herr Minister Meyer, entscheiden
wollen?

(Beifall bei der CDU - Miriam Staudte
[GRUNE]: Sonst zahlt es der Steuer-
zahler! - Gegenruf von Jens Nacke
[CDU]: Sie haben etwas gegen Land-
wirte, Frau Staudte! Das ist der Hin-
tergrund!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Meyer.
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Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe es schon einmal gesagt: Es geht darum, die
Futtermittelindustrie starker zu kontrollieren und ihr
die Zahl der Kontrollen in Rechnung zu stellen. Sie
mussen risikoorientiert sein. Wir wollen damit die
Steuerzahler, zu denen Ubrigens auch die Landwir-
te gehoren, entlasten. Denn jetzt werden die Kon-
trollen, die das Land durchfihrt, Gber den Haus-
halt, den Sie ja beschlieRen, finanziert. Wir wollen
diese Kontrollkosten in Zukunft, wie es in Belgien
der Fall ist und wie es von der EU angemahnt wird,
dem System, also der Industrie, in Rechnung stel-
len, die dadurch auch einen hdheren Schutz erhalt,
weil wir der Meinung sind, dass die Eigenkontrol-
len, die sie bislang durchfiihrt, zumindest im Fut-
termittelbereich versagt haben.

Wir haben dieses Vorgehen im Koalitionsvertrag
angekundigt. Es ist Ubrigens vom Niedersachsi-
schen Landesrechnungshof mehrfach angemahnt
worden - Sie kennen, glaube ich, die Stellungnah-
men -, dass wir zu einer starkeren Kostendeckung
bei den Geblhren kommen. Sie kennen das auch
von der kommunalen Ebene. Natirlich kénnen wir
diese GeblUhren auch so gestalten, dass wir eher
groRe Betriebe und grof’e Strukturen, die auch
haufiger kontrolliert werden, mehr belasten als
kleine und mittelstandische Betriebe. Das ist auch
unser Ziel. Dort, wo das grofte Risiko besteht -
das sind die Grof3strukturen -, wird mehr kontrol-
liert. Das ist auch begriindet. Dort fallen dann mehr
Geblhren an. Dementsprechend kdénnen wir den
Steuerzahler entlasten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine sehr geehrte Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen zu Fragen liegen nicht vor.

Ich stelle fest: Es ist jetzt 16:27:54 Uhr. Damit ist
die Fragestunde fur diesen Tagungsabschnitt be-
endet. Die Antworten der Landesregierung zu den
Anfragen, die jetzt nicht mehr aufgerufen werden
kénnen, werden nach §47 Abs.6 unserer Ge-
schaftsordnung zu Protokoll gegeben.”

! Die Antworten zu den Anfragen 3 bis 37, die nicht in
der 4. Sitzung des Landtages am 14.03.2013 behandelt
und daher zu Protokoll gegeben wurden, sind in der
Drucksache 17/47 abgedruckt.
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Wir kommen jetzt zum

Tagesordnungspunkt 19:

Erste Beratung:

Politik gemeinsam mit der Fachwelt - Wieder-
einrichtung des Landesjugendhilfeausschus-
ses - Antrag der Fraktion der SPD und der Frakti-
on Bindnis 90/Die Grunen - Drs. 17/27

Zur Einbringung dieses Antrags hat sich der Kolle-
ge Uwe Schwarz gemeldet. Herr Schwarz, Sie
haben das Wort.

Uwe Schwarz (SPD):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

(Unruhe)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Schwarz, eine Sekunde, bitte! - In der Regie-
rungsbank, hinten in der Agrarabteilung, ist ein
bisschen Unruhe.

(Heiterkeit)
- Vielen Dank, meine Herren.

Herr Schwarz, Sie haben das Wort.

Uwe Schwarz (SPD):

Jetzt hat sich die Unruhe in der Bank nach vorn
verschoben.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! ,Das
Jahr 2006 wird zum ,Niedersachsischen Jahr der
Jugend’ erklart.“ So lautete ein einstimmiger Land-
tagsbeschluss im Jahr zuvor. Weiter stellte der
Landtag gemeinsam fest - ich zitiere -:

LZiel ist es, die Kinder und Jugendlichen in
Niedersachsen in den Mittelpunkt der Lan-
despolitik zu ricken.

Bei der Umsetzung des ,Niedersachsischen
Jahres der Jugend 2006’ sollen die Trager
der Jugendhilfe, der ehrenamtlichen Ju-
gendarbeit, der Schulen wie auch der Ju-
gendberufshilfe, der Berufsfachverbande
und die kommunalen Trager einbezogen
werden.”

Das, meine Damen und Herren, ware auch heute
noch der richtige Ansatz gewesen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Was die Landesregierung unter Ministerprasident
Wulff und Jugend- und Sozialministerin Ross-
Luttmann daraus machte, war allerdings eine sehr
eigenwillige Umsetzung dieses Landtagsbeschlus-
ses - und das ist noch eine freundliche Umschrei-
bung. Den Tragern der Jugendarbeit wurden in-
nerhalb von zwei Jahren die Mittel um 75 % von
damals 2,5 Millionen auf 0,5 Millionen Euro ge-
kirzt. Die Mittel fir den Kinder- und Jugendplan
des Landes wurden in Hohe von 2,6 Millionen Euro
komplett gestrichen.

Als kronenden Abschluss des Jahres der Jugend
I6ste die Regierungskoalition von CDU und FDP
das Landesjugendamt und - noch viel schlimmer -
den Landesjugendhilfeausschuss komplett auf. Die
Verbande und Organisationen der Jugendarbeit
nannten das Verhalten der CDU/FDP-Landesregie-
rung und der sie tragenden Fraktionen im Jahr der
Jugend als ,besonders makaber®. Damit hatten sie
auch uneingeschrankt recht, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Emporend war und ist Ubrigens nicht die Frage der
Organisation eines Landesjugendamtes - die hatte
die frihere SPD-Landesregierung z. B. 1999 der
Bezirksregierung Hannover zugeordnet -, sondern
empodrend ist vielmehr die vollstandige Ausschal-
tung der im Bundesjugendhilferecht normierten
Mitbestimmungsrechte der Trager der 6ffentlichen
und anerkannten freien Trager der Jugendhilfe.

In § 71 SGB VIl sind die Zusammensetzung des
Landesjugendhilfeausschusses und seine Aufga-
ben abschlieliend vorgegeben. Der Jugendhilfe-
ausschuss befasst sich demnach mit allen Angele-
genheiten der Jugendhilfe, der Erdrterung aktueller
Problemlagen junger Menschen, der Jugendhilfe-
planung und der Férderung der freien Jugendhilfe.
Der Landesjugendhilfeausschuss hat dartiber hin-
aus ein eigenstandiges Beschlussrecht in seinem
Zustandigkeitsbereich. Durch diese besondere
Rechtsstellung ist eine unmittelbare Anbindung an
die Verwaltung und an die politischen Entschei-
dungsgremien gegeben.

Uber den Landesjugendhilfeausschuss wurde in
Niedersachsen die partnerschaftliche Zusammen-
arbeit zwischen den 6ffentlichen und freien Tra-
gern der Kinder- und Jugendhilfe in Niedersachsen
gewahrleistet. Hier war ein groftes Spektrum an
Fachlichkeit vorhanden, was fiir die Aufgabenstel-
lung nicht nur hilfreich, sondern sogar erforderlich
ist.
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Das allerdings war der damaligen Landesregierung
offensichtlich zu viel an demokratischer Partizipati-
on. Ministerprasident Christian Wulff und Jugend-
ministerin Ross-Luttmann nutzten die allererste
Méglichkeit aus der Fdderalismusdebatte, als ers-
tes Bundesland sofort den Jugendhilfeausschuss
abzuschaffen, und zwar handstreichartig. Ich darf
an das damalige Prozedere erinnern: Die Geset-
zesanderung wurde von CDU und FDP im Rah-
men des Haushaltsbegleitgesetzes 2007 durch
das Parlament gepeitscht. Eine Anhdrung der be-
troffenen Verbande wurde sowohl durch die Lan-
desregierung als auch von CDU und FDP in den
Fachausschiissen strikt abgelehnt.

Am 22. November 2006 wurde z.B. das Haus-
haltsbegleitgesetz im Sozialausschuss durchge-
stimmt, und zwar im wahrsten Sinne des Wortes in
einer Nacht- und Nebelaktion. SPD und Grune als
Oppositionsfraktionen haben die Vorlage mit den
massiven und folgenschweren Eingriffen in die
bewahrten Jugendhilfestrukturen morgens als
Tischvorlage erhalten. Der Gesetzgebungs- und
Beratungsdienst wies in der Sitzung ausdricklich
darauf hin, dass ihm wegen der Kiirze der zur Ver-
fligung stehenden Zeit nicht alle Probleme offen-
bar geworden sind. Die Beteiligungsrechte der
freien Trager wurden kurzerhand abgeschafft, die
neutrale Schutzfunktion des Landes fir das Kin-
deswohl wurde deutlich eingeschrankt.

Ich frage mich noch heute, meine Damen und Her-
ren von CDU und FDP: Was firr ein Demokratie-
verstandnis treibt Sie eigentlich gelegentlich um?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

An die Stelle des gesetzlich geregelten Landesju-
gendhilfeausschusses wurde ein Beirat gesetzt.
Die Bildung des Beirates, die Berufung der Mitglie-
der, die Kompetenzen und Aufgaben wurden be-
wusst nicht gesetzlich geregelt, sondern sind ab-
hangig von der wohlwollenden Gemitslage der
jeweiligen Landesregierung. In den Beratungen hat
die Regierung diesen Freibrief auch ausdricklich
bestatigt. Ich zitiere: Das sei offen formuliert. Es
handelt sich um einen Organisationsentscheid der
Landesregierung.

Meine Damen und Herren, das war lhre Politik des
Wohlverhaltens nach Gutsherrenart. Das haben
wir im Sozialbereich nicht nur einmal erlebt. Ich
sage lhnen: Mit solchen Verhaltensweisen wird
jetzt Schluss sein.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die damaligen Befirchtungen der 6ffentlichen und
freien Trager der Jugendhilfe sind Ubrigens alle
eingetreten. Die Landesregierung hat ihre Aufga-
ben als Trager der ortlichen Jugendhilfe weitge-
hend eingestellt. Eine abgestimmte Jugendhilfe-
planung und ein fachlicher Austausch zwischen
Ortlichem und uberértlichem Trager finden faktisch
nicht mehr statt.

Bei der sogenannten Auslandspadagogik, d. h.
dem Abschieben von schwierigen Jugendlichen in
Auslandsmafnahmen, erklarte sich die Landesre-
gierung in der vergangenen Legislaturperiode trotz
katastrophaler Zustande fiir unzustandig. Lediglich
bei der Einrichtung der geschlossenen Einrichtung
in Lohne entwickelten Frau Ross-Luttmann und
Frau Ozkan erstaunlichen Ehrgeiz. Beim Auftreten
der ersten Probleme waren sie dann wieder unzu-
sténdig und tauchten ab. Der Trager und vor allem
die Jugendlichen wurden alleingelassen.

Meine Damen und Herren, im Interesse des Kin-
deswohls brauchen wir endlich wieder eine ganz-
heitliche, abgestimmte Jugendhilfe zwischen ortli-
chem und Uberértlichem Trager.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Koalitionsfraktionen haben daher in ihrer Koali-
tionsvereinbarung festgeschrieben: Das Land
nimmt seine gesetzlichen Aufgaben als Uberortli-
cher Trager der Jugendarbeit wieder wahr. Fach-
lichkeit und Mitbestimmung kehren zuruck in die
Jugendpolitik. Der Landesjugendhilfeausschuss
wird wieder eingefiihrt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Genau damit setzen wir heute, drei Wochen nach
dem Regierungswechsel, den ersten Akzent einer
neuen Jugendpolitik von Rot-Griin. Weitere wer-
den schnell folgen.

Wir brauchen wieder Verlasslichkeit in der Ju-
gendpolitik, und zwar in allererster Linie im Inte-
resse der betroffenen Kinder und Jugendlichen. lhr
Murks muss schnellstens beseitigt werden!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke fiir die Einbringung, Herr Kollege Schwarz. -
Ich erdffne die Beratung. Das Wort zur Beratung
hat der Kollege Volker Meyer, CDU-Fraktion.

Volker Meyer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zunachst einmal, glaube ich, kann ich mit
Fug und Recht behaupten: Die Kinder- und Ju-
gendhilfe war bei der CDU-geflihrten Landesregie-
rung in guten Handen.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Das wird schon daran deutlich, Herr Schwarz, dass
Sie in lhrem ersten Antrag nicht Gber Inhalte, son-
dern lediglich Uber Strukturen sprechen, die Sie
andern wollen. Sie sollten etwas weiter zurtickbli-
cken. Bereits im Jahre 1999 haben SPD und
Bindnis 90/Die Grinen eine Organisationsent-
scheidung zur Aufldsung des damaligen selbstan-
digen Landesjugendamtes getroffen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Da habt ihr
es!)

Im Jahre 2002 hat der Landesrechnungshof in
einem Prifbericht festgestellt, dass es erhebliche
Uberschneidungen zwischen der Arbeit des Minis-
teriums und des damaligen Landesjugendamtes
gibt. Der Landesrechnungshof forderte schon da-
mals, die Aufgaben auf eine Behdrdenebene zu
konzentrieren, und eine starkere Steuerung des
Landes auf Ministeriumsebene. Umgesetzt wurde
dieses von lhnen damals nicht.

CDU und FDP haben diese Forderungen des Lan-
desrechnungshofes umgesetzt und Doppelstruktu-
ren abgebaut.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, im Zuge der Foderalis-
musreform, wie von Herrn Schwarz angesprochen,
wurde im Jahre 2006 das Landesjugendamt aufge-
I6st und die vollstdndige Aufgabenibertragung auf
das Sozialministerium und das Kultusministerium
umgesetzt. Das war konsequent und folgerichtig
und hat an der Einbeziehung der Fachleute nichts
geandert.

Durch den von der CDU-geflihrten Landesregie-
rung eingerichteten Landesbeirat werden seitdem
nicht nur die gesetzlich vorgeschriebenen Aufga-
ben der Uberortlichen Jugendhilfe wahrgenommen,
sondern dartber hinaus werden in einer engagier-
ten Arbeit viele Vorschlage und Empfehlungen fur

eine erfolgreiche Kinder- und Jugendpolitik in Nie-
dersachsen gemacht und umgesetzt.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen
von SPD und Bindnis 90/Die Grunen, das Land
Niedersachsen hat in den vergangenen zehn Jah-
ren eine absolut erfolgreiche Kinder- und Jugend-
politik unter stadndiger Einbeziehung der Fachleute
gemacht. Erinnert sei in diesem Zusammenhang
nur an die geringste Jugendarbeitslosenquote seit
20 Jahren und die niedrige Schulabbrecherquote.

(Beifall bei der CDU - Filiz Polat
[GRUNE]: Das ist ja wohl lacherlich!)

Das zeigt, dass von einem Ruckzug des Landes
aus der Jugendpolitik keine Rede sein kann.

(Ronald Schminke [SPD]: Da muss er
selber lachen!)

- Ich lache nicht dartiber. Mir ist das Thema viel zu
ernst, als dass ich dartiber lachen konnte.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich frage Sie: Warum wollen Sie etwas durch Ge-
setz regeln, was jetzt auch ohne Gesetz funktio-
niert? Wir haben es bewiesen. Warum wollen Sie
etwas verdndern, was im Land Niedersachsen
erfolgreich ist und erfolgreich arbeitet? Etwas zu
andern, ohne neue Aufgabenstellungen zu haben,
zeigt, dass es lhnen hier nicht um unsere Kinder
und Jugendlichen geht, sondern nur um Politik.

(Zustimmung bei der CDU)

Mit Ihrem Antrag leisten Sie keinen Beitrag auf
dem von lhnen beschworenen Weg zu einem neu-
en, modernen Niedersachsen. Ich nenne dies nicht
Modernisierung, sondern einen Ruckschritt in die
Verwaltungsstrukturen der 90er-Jahre,

(Beifall bei der CDU)

der nicht nur dem Hauptamt schadet, sondern vor
allem an die vielen ehrenamtlich Engagierten in
der Jugendarbeit ein falsches Signal sendet.

Hieruber und Uber die inhaltlichen Fragen sollten
wir im Ausschuss weiter diskutieren.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Meyer. - Das Wort hat
jetzt fur die FDP-Fraktion Frau Kollegin Sylvia
Bruns.
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Sylvia Bruns (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Féderalismusreform erméglichte
uns im Land Niedersachsen, im Bereich der Kin-
der- und Jugendhilfe die Wahrnehmung der 6ffent-
lichen Aufgaben endlich selbst zu organisieren.
Dies haben CDU und FDP genutzt und neue, bes-
sere Strukturen geschaffen.

(Uwe Schwarz [SPD]: Sie haben sie
abgeschafft!)

- Neue geschaffen, bessere geschaffen.
(Uwe Schwarz [SPD]: Welche denn?)
- Kirzere Wege.

Die Aufgaben, die das SGB VIII den Landern zu-
weist, sind auch nach unserer Optimierung erhal-
ten geblieben. Das Niedersachsische Landesamt
fur Soziales, Jugend und Familie blieb weiterhin in
der Verantwortung des Sozialministeriums. Fur
den weiteren Bereich zeichnet das Kultusministeri-
um verantwortlich.

(Petra Emmerich-Kopatsch [SPD]:
Das ist optimal gelost!)

- Ja, das finde ich auch. Ich kann nur sagen: Das
haben wir gut gemacht.

Das KJHG sieht einen Jugendhilfeausschuss vor.
Dieser ist aber nicht zwingend auf Landesebene.

Ich bin als Kommunalpolitikerin und Mitglied im
Jugendhilfeausschuss der Stadt jetzt als neu ge-
wahlte Landtagsabgeordnete wirklich enttduscht,
wie wenig Kompetenz Rot-Grin den Kommunen,
den gewahlten Kommunalpolitikern und den Tra-
gern der ortlichen Jugendarbeit zubilligt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die allermeisten Angebote auf kommunaler Ebene
fur Kinder- und Jugendarbeit werden da getatigt
und nicht auf Landesebene.

Auch die zukinftige Ausrichtung der Jugendhilfe
ist auf kommunaler Ebene gut aufgehoben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dort sind die Menschen direkt mit den Problemen
konfrontiert und kénnen fir jede Kommune unter-
schiedlich reagieren; denn die Probleme und Mdg-
lichkeiten der Loésung sind so unterschiedlich wie
die Menschen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Das machen die Kommunen und gewahlten Kom-
munalpolitiker in Zusammenarbeit mit den Jugend-
verbanden und kommunalen Tragern sehr gut.

Obwohl Rot-Griin das weil}, sprechen Sie von
einer Zerschlagung der Kinder- und Jugendarbeit,
weil es keinen Jugendhilfeausschuss auf Landes-
ebene mehr gibt. Das ist schlichtweg falsch, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir haben Entscheidungsstrukturen und Wege
optimiert und verbessert und Synergien genutzt -
zum Wohle der Betroffenen.

Ich zitiere aus Ihrem Antrag: ,Nun soll die Fach-
lichkeit ... in die Kinder-, Jugend- und Familienpoli-
tik des Landes zuriickkehren.” Ich finde das un-
gerecht den Menschen gegenuber, die die Arbeit
in den letzten Jahren namlich sehr gut gemacht
haben. Lassen Sie die Fachleute und Kommunen
ihre erfolgreiche Arbeit einfach fortsetzen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie wollen mit dem neuen Jugendhilfeausschuss
schnell auf neue Herausforderungen reagieren. Ich
bin gespannt, wie der Ausschuss auf neue Heraus-
forderungen reagiert, wenn mindestens 20 Leute
darin sitzen - insbesondere dann, wenn sie sich
nur viermal im Jahr treffen. Das war namlich in der
Vergangenheit der Rhythmus. - So viel zu ,schnell
und zeitnah®.

Die Erfahrung zeigt doch, dass die jetzige kleine
Gruppe von Fachleuten das besser und schneller
kann.

(Zustimmung von Gabriela Kénig [FDP])

Wenn lhnen dieses Thema so wichtig ist, dass Sie
glauben, die Kinder- und Jugendarbeit liege brach,
frage ich Sie: Wo sind denn |Ihre Antrage und Initia-
tiven in den letzten Jahren gewesen? - Keine ein-
zige gab es.

Das Votum der FDP-Fraktion ist klar: Beibehaltung
der schlanken Verwaltungsstrukturen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Bruns. - Mir liegt eine Meldung
zu einer Kurzintervention vor. Herr Kollege
Schwarz!
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Uwe Schwarz (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe mich nur deshalb gemeldet, weil das, was
hier gerade vorgetragen wurde, ein Pladoyer fir
die Kommunalisierung der Jugendhilfe gewesen
ist. Ich darf Sie darauf hinweisen, dass die frihe-
ren Sozialministerinnen der CDU eine Kommunali-
sierung immer abgelehnt haben. Offensichtlich gibt
es heutzutage in der Opposition hier einen vélligen
Paradigmenwechsel.

Wir brauchen nach dem Jugendhilferecht beides,
den Uberdrtlichen Trager und den ortlichen Trager.
Beide haben eine vdllig unterschiedliche Aufga-
benstellungen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Den Uberortlichen Trager haben Sie wahrend lhrer
Regierungszeit im Kern komplett abgeschafft. Das
ist ein wohlfeiles Kaffeekranzchen, das sich zwei-
mal im Jabhr trifft, aber null Kompetenzen hat.

Die ganzen Probleme, die wir beispielsweise bei
den Missbrauchsfallen in der Kinder- und Jugend-
hilfe hatten, haben auch deshalb so wenig Wider-
hall gefunden, weil die fachliche Kombination auf
der Landesebene Uberhaupt nicht mehr vorhanden
gewesen ist.

Und so ein Spielchen wollen Sie weitermachen? -
Das ist nicht fur die Kinder; das ist gegen die Kin-
der, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Frau Bruns, mochten Sie oder jemand aus der
FDP-Fraktion antworten? - Das ist nicht der Fall.
Dann rufe ich als nachste Rednerin Frau Julia
Willie Hamburg von Biindnis 90/Die Griinen auf.

Julia Willie Hamburg (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Damen und
Herren! Herr Kollege Meyer hat eben gesagt, dass
wir hier nicht Uber Inhalte, sondern Uber Strukturen
reden, und das beweist, dass uns Jugendpolitik
nicht wichtig ist. Sehr geehrter Herr Meyer, wenn
Sie noch nicht verstanden haben, wie inhalts-
schwer strukturelle Entscheidungen in diesem
Parlament sind, dann haben Sie in der Politik noch
richtig viel zu lernen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Mein Kollege Herr Hillmer warf uns und der rot-
grunen Landesregierung gestern vor, dass wir trotz
groller Ankindigungen eine dialogorientierte Poli-
tik vermissen lieBen. Leider ist er gerade nicht
anwesend. Sonst wirde er an diesem Antrag se-
hen, wie wichtig uns das Anliegen ist, hier einen
Politikwechsel voranzubringen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, in der Kinder- und Ju-
gendpolitik ist in den letzten Jahren viel zu wenig
passiert. Die Abschaffung des Landesjugendamtes
und des Landesjugendhilfeausschusses im Jahr
2006 war nicht nur ein groRer Fehler. Das zeigte
auch die fehlende Wertschatzung der damaligen
Landesregierung fur die Belange Jugendlicher und
fur die Fachlichkeit der in diesem Tatigkeitsfeld
handelnden Akteure und Engagierten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Um rund 2 Millionen Euro zu sparen, zerstorte die
damalige Landesregierung eine funktionierende
und wichtige vernetzende Struktur, bestehend aus
Landesjugendamt und Landesjugendhilfeaus-
schuss, die der Verantwortung des Landes als
Uberortlichem Trager der Jugendhilfe in angemes-
sener Weise nachkam.

Die Verbande, die offentlichen und freien Trager
und auch wir befiirchteten damals eine Abkehr der
Landesregierung von der Verantwortung fir die
Jugendhilfe und eine Verschiebung der Priorita-
tensetzung in den Politikbereichen.

Der Kollege Schwarz flihrte es bereits aus: Diese
Angst wurde mehr als bestatigt. Jugendpolitisch
passierte viel zu wenig. Die Ausgestaltung der
Kinder- und Jugendhilfe hangt mehr denn je von
der Kassenlage der Landkreise und der kreisfreien
Stadte ab. Die Mitbestimmung von Betroffenen und
Tragern auf Landesebene ist in die Bedeutungslo-
sigkeit gesunken.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Die Kommunen fihlen sich als kommunale Trager
der Jugendhilfe alleingelassen und vermissen ei-
nen Uberdrtlichen Trager, der die Herausforderun-
gen ernst nimmt. - Frau Bruns, da nehmen wir die
Kommunen sehr ernst; denn diese Belange wur-
den haufiger an uns herangetragen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Die Trager der freien Jugendhilfe und die Jugend-
verbande prangern zwar weiterhin Missstande an,
wurden aber in der Vergangenheit viel zu wenig
gehdrt und ernst genommen. Sie liefen mit ihren
vielen wichtigen Analysen, Bedarfsanmeldungen
und Handlungsempfehlungen allzu oft ins Leere.
Der Landesbeirat war ein zahnloses Gremium.
Wenn es so toll gewesen ware: Warum hagelt es
dann von allen Beteiligten dieses Beirats Kritik?

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gerade in Anbe-
tracht der immensen Herausforderungen, die uns
bevorstehen, kdnnen wir uns ein ,Weiter so!“ in der
Jugendpolitik nicht mehr leisten. Wir kénnen nicht
weiter auf das groRe Know-how der Kommunen,
der Trager der Jugendhilfe und der Jugendverban-
de verzichten. Das Entgegenwirken gegen Kinder-
armut, die Anpassung von Jugendarbeit und Ju-
gendsozialarbeit an die realen Bedarfe der Ju-
gendlichen, das richtige und bedarfsgerechte An-
gebot friher Hilfen vor Ort, die Beteiligung junger
Menschen an der Gesellschaft und vor allem die
Unterstiitzung der Kommunen bei der Aufrechter-
haltung einer funktionierenden Jugendhilfe gerade
vor den Herausforderungen des demografischen
Wandels sind Mammutaufgaben, die wir in Nieder-
sachsen zu bewaltigen haben. Alle von lhnen, die
in der Kinder- und Jugendpolitik tatig sind, wissen,
dass das nur die Spitze eines riesigen Eisbergs ist,
den wir in den nachsten Jahren zu bewaltigen
haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Es ist jetzt an der Zeit, an die Arbeit zu gehen und
die handelnden Akteure, die Expertinnen und Ex-
perten endlich wieder als Partner einzubinden, mit
ihnen gemeinsam reale Bedarfe vor Ort zu ermit-
teln und diesen zu begegnen.

Es ist vor allem auch an der Zeit, dass das Land
hier endlich wieder Verantwortung Gbernimmt. Als
Uberortlicher Trager der Jugendhilfe missen wir in
Zusammenarbeit mit den Kommunen, den Tragern
und den Jugendverbanden dem Ziel der Chancen-
gerechtigkeit fir junge Menschen naher kommen
und uns endlich wieder mit jungen Menschen und
den Problemlagen junger Menschen und ihrer Fa-
milien auseinandersetzen und diesen einen hohen
Stellenwert in der Politik geben. Denn dass Kinder
und Jugendliche unsere Zukunft sind und deshalb
besonderer politischer Aufmerksamkeit beddrfen,
ist nicht etwa eine gern benutzte politische Wort-
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hilse, sondern eine Tatsache, der wir in diesem
Haus endlich wieder Beachtung schenken sollten.

(Starker Beifall bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Jetzt hat sich die Ministerin fir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration zu Wort ge-
meldet. Frau Cornelia Rundt, Sie haben das Wort.

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Integration:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In der Regierungserklarung vom 19. Feb-
ruar kiindigte Ministerprasident Stephan Weil einen
neuen Politikstil der Landesregierung an: weg vom
Obrigkeitsstaat, weg von der Klientelpolitik, hin zur
Gemeinwohlorientierung, zur kontinuierlichen Be-
teiligung und hin zur Transparenz. Das ist gerade
einmal drei Wochen her. Und nun legt die Regie-
rungskoalition von SPD und Bindnis 90/Die Gri-
nen den EntschlieBungsantrag zur Wiedereinrich-
tung des Landesjugendhilfeausschusses vor, der
dieses Wabhlversprechen von kontinuierlicher Be-
teiligung und Transparenz insbesondere in der
Jugendpolitik umsetzt.

Fir die Landesregierung kann ich erklaren, dass
wir sehr, sehr gerne der Bitte der Regierungskoali-
tion folgen werden und mit einer entsprechenden
Anderung des Ausfilhrungsgesetzes zum Kinder-
und Jugendhilfegesetz die Fachlichkeit der Betei-
ligten in die Jugendpolitik zurtckbringen wollen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir wollen damit einen schweren Fehler der vorhe-
rigen Landesregierung korrigieren, die 2006 - aus-
gerechnet im Jahr der Jugend - gegen den massi-
ven Protest der Jugendverbande, wie ich zufallig
weild, und versteckt im Haushaltsbegleitgesetz den
Landesjugendhilfeausschuss abschaffte. Er wurde
durch den Landesbeirat fur Kinder- und Jugendhil-
fe und Familienpolitik ersetzt, der seitdem dem
Sozialministerium zugeordnet ist.

Fir die neue Landesregierung hat Kinder- und
Jugendpolitik einen sehr, sehr hohen Stellenwert.
Denn die Arbeit fir junge Menschen, vor allem
aber auch mit jungen Menschen ist Daseinsvor-
sorge und Zukunftspolitik zugleich. Eine qualitativ
hochwertige Kinder- und Jugendpolitik kann man
nur gemeinsam mit den jungen Menschen selber
und allen Expertinnen und Experten der Jugendhil-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 4. Plenarsitzung am 14. Marz 2013

fe machen. Nur wenn o&ffentliche und freie Trager
konstruktiv zusammenarbeiten, gemeinsame Ziele
definieren und diese dann auch strategisch umset-
zen, kommt am Ende eine gute Kinder- und Ju-
gendpolitik heraus. Deshalb wollen wir so schnell
wie modglich den Landesjugendhilfeausschuss
wieder einfihren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Im Landesjugendhilfeausschuss haben wir die
Chance, alle Krafte der Kinder- und Jugendhilfe in
Niedersachsen zu biindeln, zum Wohlergehen der
Kinder und Jugendlichen in unserem Land. Wir
wollen den Trend der vergangenen zehn Jahre
umkehren. Wir wollen, dass mehr junge Menschen
als bisher ihren Platz in unserer Gesellschaft fin-
den, dass sie sich zugehorig flhlen, dass sie An-
erkennung erringen und ernst genommen werden.
Deshalb hat der Landesjugendhilfeausschuss fir
mich hohe Prioritat.

Es ist zwar Aufgabe des Landesbeirates gewesen,
sich mit allen Angelegenheiten der Uberértlichen
Jugendhilfe und der Familienpolitik zu befassen,
das Beratungsergebnis den obersten Landesju-
gendbehdrden zuzuleiten und Vorschlage und
Empfehlungen abzugeben, es gab jedoch keine
bindenden Beschlussrechte. Damit ist der Landes-
beirat zu einem zahnlosen Tiger gemacht worden.
Das werden wir &ndern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nur so werden wir uns Wege erdffnen, um zu-
kunftsorientiert die aktuellen Herausforderungen
und Chancen der Kinder- und Jugendpolitik nutzen
zu konnen. Es geht darum, dass Kinder und Ju-
gendliche Transparenz und ein echtes Mitsprache-
recht bekommen. Die Betroffenen sollen ihre eige-
nen Interessen einbringen kénnen. Wir werden die
rechtlichen Rahmenbedingungen dafir schaffen
und das derzeit geltende Ausfihrungsgesetz zum
KJHG um die entsprechenden Beschlussrechte fir
den Landesjugendhilfeausschuss erganzen, damit
sich die jungen Menschen in diesem Land ernst
genommen fuhlen kénnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin Rundt. - Wir sind
damit am Ende der Beratung.

Wir kommen zur Ausschussliberweisung.

Federfihrend soll der Ausschuss fur Soziales,
Frauen, Familie, Gesundheit und Migration zu-
standig sein, mitberatend der Ausschuss flr Haus-
halt und Finanzen. Wer dem seine Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenstimmen und Enthaltungen gibt es nicht.
Dann ist das so beschlossen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir
kommen zum

Tagesordnungspunkt 20:

Erste Beratung:

Den Niedriglohnsektor zurtickdrangen - Initiati-
ve zur Einfuhrung eines gesetzlichen Mindest-
lohns unterstiitzen - Antrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen -
Drs. 17/28

Zur Einbringung hat sich der Kollege Ronald
Schminke gemeldet. Sie haben das Wort, Herr
Kollege.

Ronald Schminke (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In den
vergangenen funf Jahren haben wir Ihnen immer
wieder gebetsmihlenartig erklart, wie folgen-
schwer Niedrigldhne fur unsere Wirtschaft und
unsere sozialen Systeme sind. Ferner haben wir
Ihnen die menschenunwiirdigen Auswirkungen von
Lohndumping fiir die Betroffenen aufgezeigt.

Aber Sie wollten das alles gar nicht horen. Sie
haben samtliche Antrage von uns abgebligelt. Sie
haben uns mit |hrer ignoranten Verweigerungshal-
tung gedemdtigt. Meine Damen und Herren, darum
haben wir auch die Rollen getauscht - deshalb
sitzen Sie heute in der Opposition und wir in der
Regierung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Annette Schwarz [CDUJ:
Aber nicht lange!)

Sie haben nun viel Zeit, um darliber nachzuden-
ken, wie Sie mit Ihren Leiharbeitern umgehen,
meine Damen und Herren der CDU. Damit meine
ich nicht etwa die Leiharbeiter mit den skandalo-
sen Niedrigldhnen, Uber die wir hier so oft geredet
haben, sondern ich spreche jetzt tber die FDP-
Leiharbeiter, die mit der Gnade der CDU-Leih-
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stimmen als Leiharbeiter in diesen Landtag einge-
zogen sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der FDP)

- Ich weil3, das qualt Sie!

Ich rede Uber diejenigen, die uns in den vergange-
nen Jahren mit ihren neokonservativen Ansichten
schier zur Weilglut getrieben haben, wie Frau
Konig.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Ich rede Uber diejenigen, die bis heute daran fest-
halten, einen flachendeckenden gesetzlichen Min-
destlohn zu verhindern, obwohl eine breite Mehr-
heit in diesem Lande langst verstanden hat, dass
der Mindestlohn schnell kommen muss, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Regierung McAI-
lister wurde vom Volk auch deshalb abgewahlt,
weil sie sich von ihrer FDP-Leiharbeiterriege nicht
losgesagt hat. Denn deren arbeitsmarktpolitische
Ansichten sind mehr als skandalés. Das war und
ist Feudalherrschaft von vorgestern. So etwas
straft unser Volk ab, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thumler [CDUJ:
Briider, zur Sonne, zur Freiheit!)

Nun werden wir handeln. Wir werden mit diesem
Antrag ein deutliches Zeichen fiur einen flachende-
ckenden gesetzlichen Mindestlohn in Deutschland
setzen. Wir starken die Bundesratsinitiative der
Lander, und wir setzen uns fur Fairness und Ord-
nung auf dem Arbeitsmarkt ein. Weil es ohne klare
Regeln nicht geht! Das ist unsere Uberzeugung,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die aktuelle Niedriglohngrenze lag schon 2010 bei
10,36 Euro. Darum ist der Mindestlohn von
8,50 Euro wirklich nur ein Einstieg. Wir missen
sehr schnell zu weiteren Erh6hungen kommen, um
auch die schlimmsten Folgen fur eine in die Zu-
kunft verlagerte Altersarmut zu verhindern. In lhrer
Regierungsverantwortung, meine Damen und Her-
ren von CDU und Leihstimmenpartei, ist die preka-
re Beschaftigung rasant angestiegen. Der Staat
und damit wir alle missen die Aufstockerleistung
dieser verfehlten Politik tragen. Ein gesetzlicher
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Mindestlohn von 8,50 Euro ware - das muss man
wissen - fur Uber 5 Millionen Menschen bereits
eine deutliche Einkommensverbesserung.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auch der Staat wirde - mit geschatzten 7 Mil-
liarden Euro - von einem Wegfall der Aufstocker-
leistungen profitieren. Darum ist der Mindestlohn
gut fur die Wirtschaft, gut fir uns alle und insbe-
sondere Balsam auf die Wunden der Betroffenen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Wie gleichglltig muss man eigentlich sein, wenn
man in den Medien taglich Berichte Uber ausbeute-
rische Dumpingldhne in der Fleischbranche sieht
und hort - unser Wirtschaftsminister hat oft genug
dartber gesprochen - und trotzdem nichts unter-
nimmt?

Wenn Uber 80 % der Beschaftigten im Dienstleis-
tungssektor, z. B. im Friseurhandwerk, im Taxige-
schaft, in der Gastronomie, in den Waschereien, in
der Pflege, im Kosmetikbereich oder im Wach-
dienst im Niedriglohnbereich sind, wenn immer
weniger Abgrenzung zur Sittenwidrigkeit festge-
stellt wird und wenn diese Armutsléhne seit 2005
mit Uber 50 Milliarden Euro subventioniert worden
sind, sind diese unhaltbaren Zustande doch Grund
genug, etwas zu andern. Wenn Sie das nicht an-
dern, mussen Sie sich wirklich die Frage stellen,
ob Sie in diesem Parlament richtig am Platz sind.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wie gefuhlskalt ist eine Politik, die mit allen Mitteln
der Sprachakrobatik die Verantwortung auf die
Tarifpartner abschieben will, obwohl gerade die
vom Dumpinglohn betroffenen Branchen daran
kranken, dass die Seite der Arbeitgeber gar nicht
erst an den Verhandlungstisch kommt, um mit den
Gewerkschaften zu verhandeln?

Die Leihstimmenpartei FDP ist strikt gegen einen
gesetzlichen Mindestlohn. Als Begrindung wird
vorgeschoben, man wolle die Tarifautonomie
schutzen.

(Christian Grascha [FDP]: So ist es!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Schminke, ich darf Sie unterbrechen.
Herr Kollege Bley méchte Ihnen eine Zwischenfra-
ge stellen.
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Ronald Schminke (SPD):

Wir haben im Ausschuss noch genug Zeit zu dis-
kutieren.

(Gabriela Konig [FDP]: Das ist Knei-
fen!)

Da kann man nur sagen: Donnerwetter, Leihstim-
menpartei! Leihstimmenpartei fir Tarifautonomie -
wie geht das denn? Dieselben Leute wie Frau
Koénig, die den kleinen Betrieben Betriebsrate ver-
weigern wollte, sind auf einmal fir Tarifautonomie.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDPJ:
Sie sind ja richtig mutig!)

Meine Damen und Herren, diese Tauschung stinkt
zum Himmel. Sie sind der Wolf im Schafspelz,
wenn es um Arbeitnehmerrechte und Tarife geht.
Ihre Glaubwirdigkeit ist so weit geschadigt, dass
man besser erst einmal aus dem Fenster guckt,
wenn Sie einem ,Guten Tag“ sagen. Vielleicht ist
es tiefe Nacht.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Dr. Gero Hocker [FDP]:
Das ist sogar dem Wirtschaftsminister
peinlich!)

Ware die Tarifautonomie wirklich in Gefahr, wiirde
der DGB den Mindestlohn gar nicht fordern; denn
die Tarifautonomie ist doch die heilige Schrift der
Gewerkschaften. Das sollten Sie doch wissen!

(Gabriela Konig [FDP]: Herr Schmin-
ke, was Sie sich hier leisten, ist wirk-
lich ein Trauerspiel!)

Meine Damen und Herren! Herr Prasident! Herr
Busemann, der Prasident dieses Hauses, hat sich
héchstpersonlich als Beflirworter eines flachende-
ckenden Mindestlohnes geoutet und dies mit ei-
nem christlich-sozialen Profil begrindet. Er hat
damit ausgedrickt, was Millionen Menschen in
Deutschland fiihlen und fordern.

In den Talkshows ist Ubrigens auch Herr Geilller
zu horen, der ganz ernsthaft tGber nicht auskémm-
liche Einkommen trotz vollschichtiger Arbeit redet -
auch Herr BlUm tut das hin und wieder -, der die
Situation von Millionen Menschen als Bittsteller
anprangert und dazu auffordert, die Zusténde
schnellstens zu veradndern, meine Damen und
Herren. Denn hier tickt eine Zeitbombe, sagt er.
Die Zeitbombe tickt wirklich. Herr GeiRler erntet
daflr Beifall. Aber seine Bundespartei, die mit der
FDP in Regierungsverantwortung ist, sieht sich
nicht in der Lage, sich in dieser Frage von der

Leihstimmenpartei der FDP zu l6sen. Was ist denn
das? Was ist denn das in Wirklichkeit? - Das ist
doch Schwache hoch funf.

(Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, nachdem Leiharbeiter
ihren Anspruch auf Equal Pay und somit auf Lohn-
zahlungen und Sozialversicherungsbeitrage uber
das Bundesarbeitsgericht durchgesetzt hatten,
wurde sogar die CDU aktiv. Sie setzte sich aber
nicht fiir die betrogenen Menschen ein, sondern flr
eine Amnestie der Zeitarbeitsfirmen. Hier wird |hre
Geisteshaltung sichtbar. Sie schiitzen die Ausbeu-
ter, wahrend es uns um die Verbesserung der
Situation von Millionen von Menschen geht, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Selbst den Armutsbericht verfélschen Sie. So hilf-
los sind Sie inzwischen. lhr Geschaftsmodell der
Lohndrlckerei wird demnachst ein Ende finden.
Sie sind bereits heute handlungsunfahig, weil |h-
nen die gestaltende Mehrheit im Bundesrat ab-
handen gekommen ist. Sie werden fir lhren krank-
haften Deregulierungswahn bluten. Wir freuen uns
auf die Auseinandersetzung im Ausschuss.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Lachen
bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Als nachster Rednerin erteile ich fir die FDP-Frak-
tion der Kollegin Gabriela Kénig das Wort. Bitte
schon, Frau Konig!

Gabriela Kénig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Schminke, das war eine sehr schone Gewerk-
schaftsrede - aber die sollte normalerweise nicht
im Landtag gehalten werden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Sie schreiben in lhrem
Antrag, der Niedriglohn habe sich in letzten Jahren
rasant ausgedehnt. Ich weil} nicht, woher Sie diese
Zahlen nehmen.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Das war
schon die letzten finf Jahre Ihr Pro-
blem, dass Sie nicht erkannt haben,
was hier passiert!)
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Fakt ist, der Anteil der sogenannten atypisch Be-
schéaftigten - der Teilzeitarbeiter, befristet Beschaf-
tigten, Zeitarbeiter und Minijobber - an allen ab-
hangigen Beschaftigten liegt seit 2005 stabil bei
25 %. Normalarbeitsverhaltnisse werden dadurch
Uberhaupt nicht verdrangt. Die Arbeitslosigkeit hat
sich hingegen stark verringert, und die Aufstiegs-
I6hne reichen damit in sehr vielen Bereichen be-
reits weit Uber lhre Forderungen eines Mindestloh-
nes hinaus. Nehmen Sie das bitte zur Kenntnis!

(Beifall bei der FDP)

Die Internationale Arbeitsorganisation ILO be-
scheinigt Deutschland eine der erfolgreichsten
Arbeitsmarktentwicklungen weltweit. Nicht nur das
Volumen der Beschaftigung ist gestiegen, auch die
Struktur hat sich verbessert. Unfreiwillige Teilzeit
und unfreiwillige Befristung sind riicklaufig.

(Jérg Bode [FDP]: Aha!)

Laut Verdienststrukturerhebung des Statistischen
Bundesamtes stieg der Durchschnittslohn zwi-
schen 2006 und 2010 von 9,90 Euro auf
10,36 Euro.

(Zurufe bei der SPD und bei den
GRUNEN: Oh!)

Die Zahl der Langzeitarbeitslosen ist seit 2007 um
40 % gesunken. 2012 sank sie von 1,7 Millionen
auf 1 Million.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Was das bedeutet? - Es ist immer besser, Arbeit
zu haben, als die Zeit ohne Arbeit und ausge-
schlossen vom gesellschaftlichen Leben zu fristen.

(Beifall bei der FDP)

Unsere vordringlichste Aufgabe muss doch wohl
sein, in allen Teilen des Landes Vollbeschaftigung
zu erlangen und aus den Einstiegsldhnen der Un-
gelernten so schnell wie moglich Aufstiegslohne zu
erzeugen.

(Jorg Bode [FDP]: Genau!)

Das kann man aber nicht mit einem flachende-
ckenden, allgemeinverbindlichen gesetzlichen Min-
destlohn. Und Sie wissen nur zu gut: Das will auch
die Mehrheit der Gewerkschaftler nicht - jedenfalls
wenn ich mit denen rede.

(Beifall bei der FDP - Lachen bei der
SPD und bei den GRUNEN)

- Ja, das ist interessant.
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Selbst Herr Steinbriick hat den gesetzlichen Min-
destlohn 2006 noch vehement abgelehnt. Mit die-
ser Forderung kommen die Langzeitarbeitslosen
und die Unqualifizierten namlich gar nicht erst in
Arbeit. Ganz im Gegenteil: Sie vernichten sogar
Arbeitsplatze damit. AuBerdem schwachen Sie die
Tarifautonomie, was ich fur sehr gefahrlich halte.
Haben Sie sich noch nie gefragt, warum einige
Unternehmen aus der Tarifautonomie ausgestie-
gen sind?

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

- Ich kann lhnen das erklaren. Einige Unternehmen
konnten die sehr hoch gesteckten Lohnforderun-
gen namlich teilweise gar nicht mehr erfiillen. Zur
Wahl stehen entweder Entlassungen oder Insol-
venz des Unternehmens. Beides heifdt: Arbeits-
platze gehen verloren. Was wirden Sie denn da
tun? - Jetzt sind Sie still.

(Lachen bei der SPD)

Besonders fir arbeitslose und gering qualifizierte
Jugendliche ist ein Zugang zum Arbeitsmarkt sehr
wichtig. Hier sind der Einstieg und der Aufstieg
auch sozial von Bedeutung. Ansonsten besteht die
Gefahr, die Arbeitslosenzahlen der unter 25-Jah-
rigen unserer europaischen Nachbarn zu bekom-
men. Das wissen auch Sie. Sie liegen namlich in
Skandinavien - selbst dort - Gber 20 % und in den
anderen Krisenlandern bei bis zu 50 %. Uberlegen
Sie sich das einmal. Wollen Sie da gerne hin?

Auch wir Liberale sind gegen Dumpingléhne und
sittenwidrige Lohne.

(Lachen bei der SPD)

Dagegen muss man auch vorgehen. Wir missen
soziale Verwerfungen auffangen. Das ist aber kei-
neswegs mit einem flachendeckenden gesetzli-
chen Mindestlohn mdglich. Sie bestehen insbe-
sondere in Bereichen der funktionierenden Tarif-
partnerschaften und bei Unternehmen, die bei-
spielsweise Uber Werkvertrage Regelungen be-
wusst umgehen. Hier missen wir ansetzen, unsere
Instrumente prifen. Das kann eine Regelung im
Wirtschaftsrecht. Wenn es um Lohnuntergrenzen
geht, gibt es viele Stellschrauben, die als Weg zur
Verfigung stehen. Mdglich wéare etwa ein Arbeit-
nehmerentsendegesetz oder ein Mindestarbeitsbe-
dingungengesetz, um einen Vergleichslohn zu
erwirken, der dann auch vom Staat kontrolliert
werden sollte.

(Glocke des Prasidenten)
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Es ist jedoch falsch zu glauben, dass es ein fla-
chendeckender allgemein verbindlicher gesetzli-
cher Mindestlohn sein soll. Ich spreche lhnen auch
ab, dass Sie in jeder Branche genau das Richtige
tun, was dort eigentlich gefordert ist. Das kénnen
Sie gar nicht wissen.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Kollegin, Sie missen zum Schluss kommen,
weil Sie schon eine halbe Minute Uberzogen ha-
ben.

Gabriela Konig (FDP):

Okay. - Ich will lhnen noch eines sagen. Altersar-
mut lasst sich mit diesem Lohn lberhaupt nicht
bekampfen. Dann missten Sie 14,40 Euro fordern,
und das ist selbst flr Sie ein bisschen zu hoch
gegriffen.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Konig. - Sie haben gerade im
Prasidium ein kleines Schmunzeln ausgeldst, als
Sie an eine Fraktion gerichtet sagten: Jetzt sind
Sie aber still. - Wir sollten es nicht so weit treiben,
dass die Redner die Zwischenrufe und das Stéren
selber herausfordern.

(Heiterkeit bei der FDP)

Das bitte ich grundsatzlich im Interesse eines ge-
ordneten Ablaufs zu beachten. Es war eine
scherzhafte Bemerkung.

Meine Damen und Herren, fir die Fraktion Biind-
nis 90/Die Grunen hat jetzt der Kollege Thomas
Schremmer das Wort.

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Frau Konig, Sie haben keine schéne Gewerk-
schaftsrede gehalten. Deswegen verstehe ich
auch sehr gut, warum Sie keine Ahnung davon
haben, was Gewerkschaften wirklich fordern.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich kann lhnen sagen: Es freut mich und mein
Gewerkschaftsherz sehr, dass ich in meiner ersten
Rede in diesem Hohen Haus zum Thema Lohnge-
rechtigkeit sprechen darf. Ich bin mir sicher, dass
die Mehrheit der Bevolkerung, die Mehrheit dieses

Hauses, die Mehrheit der Anhangerinnen der
CDU/CSU und mdglicherweise auch - ich habe
zumindest gehdért, dass sich auch der FDP-
Vorsitzende an der Lebenswirklichkeit orientieren
will - ein Teil der FDP fir die Einflhrung eines
flaichendeckenden gesetzlichen Mindestlohnes
sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich rede hier von denjenigen - und ich spreche sie
direkt an -, die eigentlich von diesem flachende-
ckenden gesetzlichen Mindestlohn am meisten
profitieren werden. Das sind namlich die Arbeit-
nehmerinnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich sage es bewusst so, da es sich ausschlieflich
um Frauen handelt, die im Wesentlichen davon
profitieren. Wir werden insofern diese Landerinitia-
tive flr den gesetzlichen Mindestlohn unterstitzen.
Die neue rot-grin geflhrte Bundesregierung wird
das nach der Bundestagswahl 2013 umsetzen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Schremmer, der Kollege Bley mdchte
Ihnen eine Zwischenfrage stellen. Lassen Sie die-
se zu?

Thomas Schremmer (GRUNE):

Ich werde mich nachher mit dem Kollegen Bley
unterhalten und im Ausschuss erst recht.

(Zurufe)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Viel-
leicht sollten wir uns einmal ein paar Zahlen an-
schauen. Frau Koénig hat ja auch ein paar genannt.
Ich glaube, die Zahlen, die sie genannt hat, sind
nicht relevant dafiir, um diesen Niedriglohnbereich
zu charakterisieren. Rund 1,3 Millionen Menschen
stocken ihren Lohn auf, um Uberleben zu kdénnen.
350 000 dieser Menschen arbeiten in Vollzeit, d. h.
sie gehen anschlielend zum Sozialamt, zum Ar-
beitsamt, um aufzustocken. Die Dumpingléhne zu
subventionieren kostet Geld. Knapp ein Drittel des
Arbeitslosengeldes Il flieRt an Erwerbstatige. Allein
daflr zahlten 2010 Bund und Kommunen 4 Milliar-
den Euro. Das ist Geld, das an anderer Stelle fehlt.

Frau Kénig, meine Damen und Herren, es handelt
sich um Steuergelder, die dann z. B. nicht fir den
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Ausbau von anderen MaRnahmen, wie z. B. den
Ausbau der Bildungsinfrastruktur, zur Verfligung
stehen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Auch das werden wir andern. Der Kollege Schmin-
ke hat sich entsprechend geaufert. Philipp Rosler
hat am Wochenende bei dem Parteitag der FDP
gesagt: Wir wollen uns ein bisschen der Lebens-
wirklichkeit der Menschen annahern. - Ich hoffe,
dass das einmal passiert.

(Ulrich  Watermann [SPD]: Nur ein
bisschen!)

Ich kann Ihnen sagen, die Lebenswirklichkeit der
Menschen in der Bundesrepublik sieht so aus - das
gilt aber auch fur Niedersachsen -, dass in Bran-
denburg Friseurinnen fiir einen Stundenlohn von
3,05 Euro zur Arbeit gehen und davon leben mius-
sen. Das ist ein Skandal.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Das Gleiche, Frau Koénig, finden Sie hier in Nieder-
sachsen. In Niedersachsen verdient ein Fleischer-
geselle mdglicherweise in Massentierhaltungsbe-
reichen, die wir ja abschaffen wollen, 6,31 Euro.

(Gabriela Kénig [FDP]: Sittenwidrig!)

Rechnen Sie das einmal hoch, Frau Konig! Wir
zahlen, wenn wir den gesetzlichen Mindestlohn
eingefuihrt haben, 8,50 Euro und vielleicht etwas
spater auch einmal das, was tatsachlich benétigt
wird, um Altersarmut zu verhindern. Aber
8,50 Euro sind flir eine 30-jahrige Arbeitnehmerin
bei Steuerklasse 1 netto 1 070 Euro. Davon kén-
nen auch Sie nicht leben. Das entspricht gerade
einmal lhrer Aufwandsentschadigung, die Sie hier
bekommen!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Was Sie uber Arbeitslosigkeit erzahlt haben, ist ein
reines Marchen.

(Gabriela Koénig [FDP]: Was?)

Hier in Niedersachsen - das beweist ein aktuelles
Papier des DGB - sind innerhalb der letzten zehn
Jahre 85000 Vollzeitstellen abgebaut worden,
150 000 Teilzeitstellen aufgebaut worden und
90 000 mehr Minijobs entstanden. Insgesamt - das
zeigen alle Studien - hat sich vom Jahr 2000 bis
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zum Jahr 2012 das Arbeitsvolumen, in Arbeits-
stunden gerechnet, nur um 0,3 % erhdht.

(Gabriela Konig [FDP]: Aber es hat
sich erhoht, im Gegensatz zu lhrer
Regierungszeit!)

Damit haben Sie nicht Arbeitslosigkeit verandert;
denn es ist weiterhin verkappte Arbeitslosigkeit.
Das werden wir in diesem Land nicht mehr durch-
gehen lassen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Gabriela Kénig [FDP]: Wahrend
Ihrer Regierungszeit ist doch alles he-
runtergegangen! Es ist schlimmer ge-
worden!)

Sie kdonnen das moglicherweise bei anderen Din-
gen versuchen, aber Sie werden uns nicht lbers
Ohr hauen. Sie versuchen das beim Krippenaus-
bau. Auch da ist Niedersachsen Schlusslicht, ob-
wohl behauptet worden ist, dass es hier so etwas
wie eine Ausbaudynamik gibt. Mit solchen Ta-
schenspielertricks kommen wir nicht weiter. Wir
missen die Leute anstandig bezahlen. Dafir ist
ein gesetzlicher Mindestlohn genau das Richtige.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Glocke des Prasidenten)

- Ich komme zum Schluss. Ich Uberziehe auch
einmal eine halbe Minute, dann sind wir gleich,
Frau Konig.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und bei
der SPD)

Ich glaube, dass in Deutschland quasi alle verninf-
tigen Menschen als Antwort auf die wirdelose
Bezahlung die Einfliihrung eines flachendeckenden
Mindestlohns von mindestens 8,50 Euro wollen.
Wir werden das machen. Vielleicht machen Sie
das in der Regierung ja sogar selbst noch, bevor
die Bundestagswahlen sind, um das Thema aus
dem Wahlkampf herauszunehmen; denn im Ab-
rdumen von Positionen sind Sie ja spitze. Sie ha-
ben nicht nur die Regierungsbank verlassen, son-
dern alle Positionen einkassiert.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir werden jedenfalls diesen Mindestlohn einflih-
ren.

(Starker Beifall bei den GRUNEN und
bei der SPD)
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Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege, Sie missen jetzt zum Schluss kom-
men. - Vielen Dank.

Herr Kollege Schremmer, auch lhnen Gllck-
wunsch fir Ihre erste Rede im Parlament und den
Versuch, die Geschéaftsordnung eigenméchtig zu
andern.

(Heiterkeit)

Wir haben das hingenommen, wir waren bei der
Kollegin Konig groRzlgig, Sie haben das ausgegli-
chen.

(Thomas Schremmer [GRUNE]: Danke!)

Es geht in der Debatte mit dem Kollegen Dirk
Toepffer fir die CDU-Fraktion weiter.

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Aus
dieser munteren Debatte mochte man sich als
CDU-Politiker am liebsten heraushalten, gebe ich
offen zu.

(Heiterkeit und starker Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN sowie Zu-
stimmung bei der FDP)

Man muss ja auch einmal ehrlich sein.
(Heiterkeit bei der SPD)

Aber bevor ich doch in die Sache einsteige: Lieber
Kollege Schminke, eines ist mir jetzt ein Herzens-
bedurfnis.

(Ronald Schminke [SPD]: Schicken
Sie doch Herrn Geiller!)

Lieber Herr Schminke, Sie haben gesagt, Sie sind
in den letzten flnf Jahren hier gedemuitigt worden.

(Ronald Schminke [SPD]: Ja, genau!)

Ich sage lhnen: Das tut mir leid. Niemand von uns
wollte Sie demiitigen.

(Ronald Schminke [SPD]: Das haben
Sie getan!)

Sie sind mir an sich ans Herz gewachsen, und |hre
klassenkéampferische Rhetorik hat mir in den letz-
ten Wochen wirklich gefehlt.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der SPD)

Zur Versachlichung - um es noch einmal darzustel-
len -: In der Tat - ich denke, Herr Schremmer, das
haben Sie eben schon richtig angedeutet - ist in
den letzten Jahren eigentlich deutlich geworden,

dass auch wir, die CDU-Fraktion, fir die Einfuh-
rung eines Mindestlohnes sind - nenne man ihn
Lohnuntergrenze oder wie auch immer. Da gibt es
nichts zu deuteln.

Sie haben vollkommen recht: Es geht nicht an,
dass Menschen hier zu menschenunwurdiger Be-
zahlung in Lohn und Brot gebracht werden. Das
heil’t, sie kénnen nicht einmal ihr Brot davon be-
zahlen. Auch wir finden es nicht gut, dass dani-
sche Schweine, bevor sie in Italien zu Parma-
schinken verarbeitet werden, zu Hungerléhnen in
Niedersachsen zerlegt werden. Das ist nicht rich-
tig. Das ist menschenunwurdig. Das ist eine Frage
der Menschenwirde, nicht nur des Existenzmini-
mums.

(Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Ich hatte den Eindruck, dass wir in den letzten
Jahren unsere Positionen schrittweise einander
angenahert haben. Insbesondere im November-
Plenum waren wir eigentlich schon so weit, dass
wir zwischen CDU, SPD und Griinen gar nicht
mehr Uber das Ob eines Mindestlohns, sondern
mehr Uber das Wie eines Mindestlohns gespro-
chen haben. Ehrlich gesagt: Das, finde ich, ist in
der Debatte eben viel zu kurz gekommen.

(Ronald Schminke [SPD]: Nur die
FDP kam dazwischen!)

- Herr Schminke, ich habe eben von Bank zu Bank
Ihrem Minister erklaren mussen, warum wir ver-
mutlich diesem Antrag in dieser Fassung nicht
zustimmen koénnen. Ich tue es auch gern fir Sie:
Inhalt dieses Antrags ist die Bundesratsinitiative in
Drucksache 136/13. Die muss man sich durchle-
sen. Dann stellt man fest, dass diese Bundesrats-
initiative offensichtlich auch deswegen gestartet
worden ist, weil man dem Grundproblem begegnen
wollte, das wir haben: dass wir keinen politischen
Mindestlohn wollen, sondern einen von den Tarif-
parteien unter Achtung der Tarifautonomie festge-
legten Mindestlohn, wahrend Sie immer noch den
politischen Mindestlohn wollen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Kollege Toepffer, lassen Sie denn jetzt eine
Zwischenfrage lhres Kollegen Bley zu?

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Das
kénnen Sie im Wirtschaftsausschuss
machen!)
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Dirk Toepffer (CDU):
Immer.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Dann bitte schén, Herr Bley!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Toepffer, ich glaube, es ist bekannt, dass
auch ich fir eine Lohnuntergrenze bin oder einen
Mindestlohn.

(Zurufe von der SPD: Das ist nicht
dasselbe! - Grant Hendrik Tonne
[SPD]: Was denn jetzt?)

Ich frage jetzt - vor dem Hintergrund, dass viele in
der SPD Gewerkschaftler sind und Gewerkschaft-
ler bekanntlich gerne Tarif- und Lohnverhandlun-
gen fuhren wollen -: Gehe ich vielleicht recht in der
Annahme, dass man das gar nicht vor der Bundes-
tagswahl abschlieRen méchte? Sonst kann ich mir
nicht erkldren, dass die Vorsitzende des Wirt-
schaftsausschusses das Thema erst im Mai auf
der Tagesordnung haben méchte.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Toepffer, bitte schon!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Kollege Bley, zunachst einmal ehrt es mich,
dass Sie glauben, dass ich eine Frage beantwor-
ten kann, die Sie an Herrn Schminke richten woll-
ten.

(Heiterkeit)

Ihr Problem ist offensichtlich, dass der Wirt-
schaftsausschuss vor Mai nicht tagen soll. Das
finde auch ich nicht gut. Die Vorsitzende gehort
aber nicht meiner Partei an. Deswegen missten
Sie diese Frage in der Tat an die SPD richten.
Aber auch ich bin der Meinung, dass dieses The-
ma schnell beraten werden muss.

(Jens Nacke [CDU]: Arbeitsverweige-
rung!)

Nun zu der Bundesratsinitiative. Frau Dreyer, Mi-
nisterprasidentin von Rheinland-Pfalz, hat erklart,
es gehe bei diesem Gesetzentwurf nicht um einen
politisch festgesetzten Mindestlohn, sondern um
eine Entscheidung einer neu einzurichtenden
Kommission. Das heif3t, sie hat versucht, unseren
Einwand irgendwie entgegenzunehmen und zu
sagen: Liebe Leute, in der Tat soll hier eine Kom-
mission entscheiden.
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(Zurufe von Jens Nacke [CDU] an
Grant Hendrik Tonne [SPD])

- Herr Nacke, Sie irritieren mich.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN - Grant Hendrik
Tonne [SPD]: Das teilen ganz viele
hier im Plenarsaal!)

Dann muss man diese Drucksache in der Tat ein-
mal zur Hand nehmen und gucken, was dort wirk-
lich gewollt wird.

Formal geht es darum, dass eine Kommission den
Mindestlohn festlegen soll. Das ist sicherlich rich-
tig. Liest man die Drucksache aber, kommt man
irgendwann zu § 4 Abs. 3, und da steht dann wie-
der geschrieben:

,Der Mindestlohn belauft sich auf ...
8,50 Euro brutto je Zeitstunde®.

Da fragt man sich natirlich: Warum bitte schon
wollen Sie eine Kommission einrichten, die den
Mindestlohn festlegen soll, wenn Sie ihn dann
doch wieder im Gesetz festschreiben? - Das muss
mir jemand erklaren.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Das ist in der Tat die Frage, Herr Lies, die wir auch
schon im November-Plenum diskutiert haben.

(Ronald Schminke [SPD]: Das ist der
Einstieg!)

Damals haben Sie als Abgeordneter gesagt: Na ja,
die 8,50 Euro sind ein ungefahrer Anhalt. Das ist
ein Parameter; es kommen weitere Parameter
dazu. - Sie nannten die Pfandungsfreigrenze, Sie
nannten die Regelleistung, Sie nannten die Ar-
mutsschwelle.

Nun habe ich in diese Bundesratsdrucksache ge-
guckt, um zu sehen, wie die mit diesen Parametern
auf 8,50 Euro gekommen sind, wie die das ausge-
rechnet haben. Ich habe festgestellt, dass in der
Einzelbegriindung des Gesetzentwurfes steht:

,Diese untere Grenze hat das Ziel, vollzeit-
beschaftigten Arbeithehmerinnen und Ar-
beitnehmern ein ihre Existenz sicherndes
Einkommen zu gewahrleisten und eine an-
gemessene Teilhabe am soziokulturellen
Leben zu ermoglichen.”

Warum aber - Herr Lies, erklaren Sie es mir; Sie
reden ja nachher- 8,50 Euro? Die Begriindung,
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die in diesem Gesetzentwurf steht, ist intellektuell
nicht anspruchsvoll.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir kommen dann zur zweiten Frage: Warum wird
Uberhaupt eine Zahl genannt, wenn doch die
Kommission diesen Lohn festlegen soll?

(Ronald Schminke [SPD]: Weil man
einen Einstieg braucht!)

Warum wurden die 8,50 Euro in den Entwurf ge-
schrieben? Es ist doch die Kommission, Herr
Schremmer, die das machen soll.

(Ronald Schminke [SPD]: Wir kdnnen
auch gerne 10 Euro nehmen!)

Nun kénnte man sagen: Na ja, mit 8,50 Euro soll
es losgehen, und kinftig macht das dann die
Kommission, und die Kommission entscheidet
dann anhand der Parameter.

(Ronald Schminke [SPD]: Wollen Sie
denn 10 Euro?)

Dann muss man weiterlesen. In § 4 Abs. 5 dieses
wunderbaren Entwurfes heif3t es:

»otimmt das Bundesministerium flur Arbeit
und Soziales dem von der Mindestlohn-
kommission vorgeschlagenen Mindestlohn
nicht zu, legt es der Bundesregierung un-
verzlglich einen Bericht vor, in dem die
Grinde fir diese Entscheidung dargestellt
werden.”

Und dann - man hore! -:

,In diesem Fall bestimmt das Bundesminis-
terium fir Arbeit und Soziales den Mindest-
lohn und setzt ihn mit Zustimmung der Bun-
desregierung ... fest.”

Das, meine Damen und Herren, ist das, was Sie
wollen: tatsachlich immer noch der politisch be-
stimmte Mindestlohn und nicht der von den Tarif-
parteien oder einer Kommission fixierte.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Das ist der Grund, weswegen wir diesem Antrag
nicht zustimmen konnen.

Sagen Sie doch wenigstens die Wahrheit! Dann
kommen wir zurlick zu den alten Debatten. Die
waren auch leidenschaftlich-herzlich, aber zumin-
dest ehrlich.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Toepffer.

Der bisherige Verlauf der Debatte zu diesem Ta-
gesordnungspunkt zeigt, dass bei allen inhaltlichen
Unterschieden die parlamentarische Debatte auch
einmal richtig Spal® machen kann. Das haben wir
heute erlebt.

Herr Minister Lies, das kdonnen Sie jetzt toppen.
Sie haben das Wort.

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Landesregierung begrif3t den Antrag
der Fraktionen von SPD und Griinen in diesem
Haus und unterstlitzt die Fraktionen damit unein-
geschrankt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sehr geehrte Frau Konig, es hat sich wabhrlich
nichts geandert. Eines hat sich allerdings gean-
dert: die Rollen. Jetzt sind die, die die guten Argu-
mente haben, in der Lage, sie umzusetzen und
den Menschen zu helfen, und die, die in der Ver-
gangenheit leider keine guten Argumente hatten,
sind jetzt in der Rolle der Opposition. Das soll dann
wohl so sein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich will eine Frage stellen - das ist eine Frage, die
man auch einem Minister stellen wirde -: Inwiefern
hat ein Arbeitsplatz, fir den ich 5 Euro die Stunde
bekomme, eine soziale Bedeutung? - Das war lhre
Aussage; das hat sich mir nicht erschlossen.

Ich finde, ein Arbeitsplatz hat dann eine soziale
Bedeutung, wenn das Thema ,Wirde des Men-
schen® eine Rolle spielt, und 5 Euro die Stunde
haben nichts mit Wirde zu tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Gabriela Kénig [FDPJ:
Herr Lies, 5 Euro die Stunde sind ein
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sittenwidriger Lohn! Dariber brauchen
wir nicht zu diskutieren!)

Deswegen brauchen wir dringend einen flachen-
deckenden und branchenunabhdngigen Mindest-
lohn, Frau Kdnig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Toepffer, raushalten geht nicht.
Deswegen haben Sie es auch nicht getan, sondern
haben sich natirlich beteiligt.

Der Mindestlohn wird gesetzlich auf 8,50 Euro
festgelegt, und danach entscheiden tber den wei-
teren Verlauf der Mindestlohnhdhe die Tarifpartei-
en, die Sozialpartner: Arbeitgeber und Gewerk-
schaften. Die Entscheidung, die diese finden,
muss UuUber die Legitimationskette - Uber das
BMAS - in Kraft gesetzt werden. Dort muss die
Zustimmung erfolgen. Anders kann das gar nicht
funktionieren. Eine Kommission kann das doch
nicht so festlegen, dass es automatisch wirksam
wird. Wir haben hier die ganz normale Legitimati-
onskette aufgezeigt. Aber fir uns gibt es keine
Debatte, keine Diskussion Uber einen Lohn unter
8,50 Euro. Vielmehr sind 8,50 Euro der Mindest-
wert, den wir festlegen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich méchte zu drei Punkten etwas sagen, die fur
die Landesregierung entscheidend sind, namlich
zu den sozialstaatlichen und sozialpolitischen
Grunden, zu den arbeitsmarkt- und beschafti-
gungspolitischen Grinden sowie zu der Tatsache,
dass wir den Mindestlohn verfassungsrechtlich
unbedenklich einflihren kénnen.

Zu den sozialstaatlichen Grinden: Jeder siebte
Beschéftigte in Niedersachsen verdient weniger als
8,50 Euro. 350 000 Menschen in Niedersachsen
sind davon betroffen. Wir haben bundesweit 23 %
der Menschen im Niedriglohnbereich.

(Ronald Schminke [SPD]: Frau Kdnig,
horen Sie gut zu!)

- Das interessiert Frau Konig nicht.

2010 verdienten 4,12 Millionen Menschen in
Deutschland unter 7 Euro. 1,35 Millionen Men-
schen verdienten sogar unter 5 Euro die Stunde.
Meine Damen und Herren, brauchen wir wirklich
noch mehr Argumente, um endlich einen gesetzli-
chen Mindestlohn fiir die Menschen in unserem
Land einzuflihren?
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Grant Hendrik Tonne
[SPDJ: Nein!)

Sehr geehrte Frau Konig, ich will noch auf Ihren
Hinweis eingehen. - Natlrlich wiederholen sich die
Debatten der vergangenen Jahre ein bisschen. -
80 % der Beschaftigten im Niedriglohnbereich sind
Menschen mit einer Berufsausbildung, und zwar
mindestens mit einer Ausbildung, zum Teil sogar
mit einem Studium. Es geht nicht darum, dass
Menschen ohne Ausbildung den Ubergang in Ar-
beit finden. Es geht darum, dass wir unsoziale
Bedingungen auf dem Arbeitsmarkt haben, denen
wir begegnen mussen. Das ist die Forderung, die
dahinter steckt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Entgegen der von lhnen genannten Studie - ich
weil} nicht, woher Sie die Studie haben, Frau Ko-
nig - besagen unsere Studien, dass die Zahl der
Mini- und Teilzeitjobs, der befristeten Beschafti-
gungs- und der Leiharbeitsverhaltnisse zwischen
2000 und 2011 stark angestiegen ist. Sogar die
Bundesregierung, Frau Konig, hat dies einge-
raumt. Aber die Bundesregierung hat versaumt,
MaRnahmen dagegen zu ergreifen. Das ist das
Problem, das wir gerade vorfinden.

Ich will Gber die Scheinwerksvertragskonstruktion
gar nicht mehr viel sagen. Aber wir erleben in Nie-
dersachsen die Situation, dass Menschen aus dem
europaischen Ausland herkommen und fiir 4 oder
5 Euro die Stunde arbeiten. Dabei durfen wir nicht
zusehen. Wir verschandeln das Bild Deutschlands
in Europa. Allein deshalb missen wir handeln und
endlich durchgreifen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, die Einkommenssprei-
zung hat in den letzten zehn Jahren erheblich zu-
genommen. Das obere Lohnniveau ist weiter ge-
stiegen. Aber leider ging es auch in die andere
Richtung. Die unteren Léhne sind bereinigt nam-
lich immer weiter abgesunken. Auch das hat die
Bundesregierung eingeraumt. Die Folge ist, dass
dadurch inzwischen das Gerechtigkeitsempfinden
der Bevolkerung verletzt ist. Die - so will ich das
einmal nennen - verbalakrobatischen Verschleie-
rungs- und Abmilderungsversuche der Bundesre-
gierung im Armuts- und Reichtumsbericht andern
daran wirklich nichts. Die Menschen haben ein
Wirklichkeitsempfinden, wie es aussieht. Da hilft es



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 4. Plenarsitzung am 14. Marz 2013

nichts, wenn die Bundesregierung glaubt, Uber
Berichte ein anderes Bild vortauschen zu konnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Uberwaltigende Mehrheit der deutschen Bevol-
kerung will deshalb einen gesetzlichen Mindest-
lohn, der mit 8,50 Euro nicht nur 5 Millionen Men-
schen in unserem Land helfen und eine Verbesse-
rung der Einkommenssituation bringen wirde,
sondern auch 7 Milliarden Euro zuséatzliche Haus-
haltsentlastung Uber Mehreinnahmen und Minder-
ausgaben in den Sozialkassen herbeifiihren wiir-
de.

Ich mdchte auch noch etwas zu den arbeitsmarkt-
und beschaftigungspolitischen Impulsen sagen.
Nach neuesten empirischen Forschungsergebnis-
sen sind Uberhaupt keine statistisch signifikanten
negativen Beschaftigungseffekte zu erwarten; die
wird es gar nicht geben. Das Gegenteil ist der Fall.
Zu diesem Ergebnis ist das BMAS 2010 bei der
Evaluation der acht Branchenmindestléhne, die wir
in Deutschland schon haben, gekommen. Das ist
das Ergebnis des BMAS. Das ist nicht unser Er-
gebnis, sehr geehrte Frau Konig.

Neuere arbeitsmarktwissenschaftliche Diskussio-
nen, zumindest auBerhalb Deutschlands - aber die
werden nicht gro3 anders sein -, sagen: Es gibt
Uberhaupt keinen Zusammenhang zwischen der
Frage von Mindestléhnen und Beschaftigung.

Laut einer Studie des Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaftlichen Instituts der Hans-Bockler-Stiftung
gibt es bei der Einfiihrung des Mindestlohns sogar
positive Beschaftigungseffekte. Wir missen das
doch einmal fair und sachlich gegenuberstellen.

Ich mochte noch etwas zur rechtlichen und verfas-
sungsrechtlichen Unbedenklichkeit einer solchen
MaRRnahme sagen. Artikel4 Nr.1 der Europai-
schen Sozialcharta gibt verbindliche, einem ge-
rechten Arbeitsentgelt entsprechende Mindest-
lohnnormen vor. Deutschland hat diese Charta
1964 ratifiziert. Schon damals ist festgelegt wor-
den, dass Léhne auch etwas mit einem Mindest-
lohn und einem gerechten Arbeitsentgelt zu tun
haben missen, und das finden wir nicht vor. Die
Verpflichtung der Vertragsstaaten, das Recht der
Arbeitnehmer auf ein Arbeitsentgelt anzuerkennen,
welches ausreicht, um ihnen und ihren Familien
einen angemessenen Lebensstandard zu sichern,
ist dort definiert, Frau Konig. Aber davon sind wir
weit entfernt.

Es besteht auch ein Recht auf Gewahrleistung
eines menschenwiirdigen Existenzminimums, das
der Gesetzgeber zu sichern hat.

Ich finde, das sind Argumente, die in dieser Dis-
kussion bei Ihnen bisher leider vollig gefehlt ha-
ben.

Der Sozialstaat ist nicht verpflichtet, durch Arbeits-
losengeld Il oder Aufstockerleistungen an Niedrig-
lohnbezieher deren Arbeitgeber wettbewerbsver-
zerrend zu subventionieren. Das ist der falsche
Weg. Vielmehr kann es nur darum gehen, dies
auch verfassungsrechtlich in den Griff zu bekom-
men.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dass dies kein Eingriff in die Tarifautonomie ist, ist
heute wohl an vielen Stellen gesagt und deutlich
geworden.

Ich bin davon Uberzeugt, meine sehr verehrten
Damen und Herren: Der gesetzliche Mindestlohn
ist ein Ausdruck des Sozialstaates. Deswegen
mussen wir jetzt schnell handeln und schnell dafir
sorgen, dass wir den gesetzlichen Mindestlohn
bekommen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Landesregierung wird sich deshalb mit aller
Kraft fir den gesetzlichen Mindestlohn einsetzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von CDU
und FDP, viel zu lange warten Millionen Menschen
in Deutschland auf eine Losung in dieser Frage.
Méglicherweise horen sie immer wieder die emoti-
onalen und sehr lebendigen Debatten. Aber sie
gehen dann trotzdem nach Hause und bekommen
noch immer keinen auch nur halbwegs anstandi-
gen Lohn fir ihre Arbeit.

(Ronald Schminke [SPD]: Das liegt an
der Leiharbeit!)

In Klrze - Ubrigens nicht im Mai, sondern im April -
tagt der Wirtschaftsausschuss des Bundestages.
Er tagt im April, weil die Bundesregierung jetzt
sechs Wochen lang Zeit zu einer Stellungnahme
hat, nachdem der Bundesrat eine Entscheidung
getroffen hat. Das ist also keine Willkir des Wirt-
schaftsausschusses, schon gar nicht der Vorsit-
zenden, sondern das ist das normale Verfahren.

Wir haben die Chance, jetzt innerhalb von kurzer
Zeit daflr zu sorgen, dass die Menschen nicht
mehr davon abhangig sind zu betteln, weil sie von
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5 oder 6 Euro die Stunde nicht leben kdnnen, son-
dern darauf angewiesen sind, sich zusatzliches
Geld vom Jobcenter zu holen.

Ich bitte Sie wirklich: Nutzen Sie die nachsten sie-
ben Monate, die wir haben, nicht ausschlieflich
zum Wahlkampf, sondern nutzen Sie die nachsten
Wochen und Monate dafir, dass wir den Men-
schen in unserem Land helfen! In unserem Grund-
gesetz steht: ,Die Wirde des Menschen ist unan-
tastbar.” Bitte denken Sie bei Ihrer Entscheidung
daran, wenn Sie weiterhin gegen den Mindestlohn
stimmen! Ich kann Sie nur ermuntern, bei lhrer
Bundesregierung, bei lhren Fraktionen im Bundes-
tag dafir zu werben, dass diese Entscheidung
nicht auf die lange Bank geschoben wird, sondern
dass wir eine schnelle Ldsung fiur die Menschen
auch in Niedersachsen bekommen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir ha-
ben heute bei der Frage der Stichwahl dariber
diskutiert, warum so wenig Menschen zur Wahl
gehen. Vielleicht sind dies auch diejenigen, die
enttduscht davon sind, dass Politik viel redet und
zu wenig handelt. Unterstiitzen Sie uns endlich
dabei, dass wir das Vertrauen in die Politik wieder
starken und dass die Millionen von Menschen, die
auf den Mindestlohn angewiesen sind, endlich
einigermalien anstandig bezahlt werden! Ich zahle
darauf, dass Sie dazugelernt haben und mit uns
stimmen.

Ich danke lhnen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Minister Lies. - Die CDU-Fraktion hat
eine Restredezeit von 30 Sekunden. Aufgrund der
umfassenden Redezeitliberschreitung durch die
Landesregierung erteile ich Herrn Dirk Toepffer
einschlieBlich zusatzlicher Redezeit insgesamt drei
Minuten. Bitte!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Verehr-
ter Herr Minister Lies, ich stelle eines fest: Sie
haben mir noch immer nicht erklart, warum
8,50 Euro, warum nicht, wie von der Linken gefor-
dert, 10 Euro, warum nicht, wie von den Grinen
lange Zeit gefordert, 7,50 Euro. Sie haben nicht
erklart, warum Uberhaupt eine Zahl genannt wird.
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Sie haben nicht erklart, warum, falls die Kommissi-
on ein Votum fallt, letztendlich das Bundesministe-
rium entscheiden kann.

Ich kann lhnen eines sagen: Noch im November
haben Sie hier im Plenum erklart - ich zitiere aus
dem Protokoll -, dass man mit dem Weg, den die
Thuringer gegangen seien, auf einem richtigen
Weg ist. Ich kann lhnen sagen: In dem damaligen
Thiringer Gesetzentwurf stand nichts von
8,50 Euro. Darin war keine Zahl genannt. Darin
gab es auch kein Entscheidungsrecht des Bun-
desministeriums fur Arbeit und Soziales. Das alles
haben Sie offen gelassen und nicht erklart.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Lies, weil ich jetzt die Frage des Kollegen
Bley im Nachhinein etwas besser verstehe, muss
ich eines richtigstellen, damit das wirklich klar wird.
Da gab es offensichtlich ein Missverstandnis im
Hinblick auf den zustandigen Wirtschaftsaus-
schuss des Bundestages und auf das, was Herr
Bley gemeint hat. Ich will lhnen sagen, was Herr
Bley meint: Sie stellen sich hier hin und sagen,
dass die Menschen drauf3en ein Recht darauf ha-
ben, dass diese Sache schnell entschieden wird.
Sie muss natirlich auch hier schnell beraten wer-
den. Sonst wirde man solche Antrage nicht ein-
bringen. Die Frage ist: Wie ernst nimmt man sich
da?

Der Wirtschaftsausschuss des Niedersachsischen
Landtages wurde regulér am 5. April tagen. Diese
Sitzung wird abgesagt, so die Vorsitzende des
Wirtschaftsausschusses, die der SPD-Fraktion
angehort. Am 12. April beschéaftigt sich der Aus-
schuss ebenfalls nicht mit diesem Gegenstand;
denn da besucht er die Messe und behandelt nur
Eingaben. Die nachste reguldre Sitzung ist dann
erst am 18. Mai. Das sind fast acht Wochen, Herr
Minister. Das ist das, was Herr Bley, wie ich finde,
zu Recht kritisiert hat. So ernst nimmt Ihre Fraktion
die eigenen Antrage!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von der CDU: Unerhort!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, da die Vorsitzende des
Wirtschaftsausschusses im Augenblick im Prasidi-
um neben mir sitzt, bittet sie mich, zu erklaren,
dass am 12. April eine regulare Sitzung stattfindet,
in der dieser Tagesordnungspunkt behandelt wird.
Ich gebe das nur weiter, weil die Ausschussvorsit-
zende zurzeit im Sitzungsvorstand ist.
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Jetzt hat Herr Schminke das Wort zu einer Kurzin-
tervention.

(Ronald Schminke [SPD]: Hat sich er-
ledigt!)

- Damit hat sich die Kurzintervention des Kollegen
Schminke erledigt. Es ist klargestellt, dass dieser
Punkt auf der Tagesordnung der Sitzung am
12. April steht.

Ich stelle fest, dass zu diesem Tagesordnungs-
punkt keine weiteren Wortmeldungen mehr vorlie-
gen und ich damit die Aussprache beenden kann.

Wir kommen zur Ausschussiiberweisung.

Der Altestenrat empfiehlt lhnen, mit diesem Antrag
federfiihrend den Ausschuss flr Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr und mitberatend den Ausschuss fir
Haushalt und Finanzen zu befassen. Wer so be-
schlieRen moéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das ist eine ausreichende Zahl von Abge-
ordneten. Ich lasse immer nur in dieser Form ab-
stimmen; denn, wie Sie wissen, brauchen wir 30
Stimmen fUr eine Ausschussiberweisung. Da gibt
es keine Gegenstimmen und Enthaltungen. Wenn
das Quorum erreicht ist, ist das so beschlossen,
und das ist der Fall.

Wir kommen dann zum

Tagesordnungspunkt 21:

Erste Beratung:

Kinderwilinsche unterstitzen - ungewollt Kin-
derlosen helfen - Antrag der Fraktion der FDP -
Drs. 17/23

Zur Einbringung hat fir die antragstellende Frakti-
on, die FDP-Fraktion, die Kollegin Sylvia Bruns das
Wort.

Sylvia Bruns (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Fast jedes zehnte Paar in Deutsch-
land ist ungewollt kinderlos. Ein Groldteil der kin-
derlosen Paare hatte gerne Kinder. Jedes zehnte
Paar in Deutschland ist folglich zur Erfullung des
Wunsches auf medizinische Hilfe angewiesen.
Diese ist aber sehr kostenintensiv und kann nicht
von jedem Paar erbracht werden. Stellen die Paare
fest, dass ihr Wunsch, ein Kind zu bekommen, nur
deshalb nicht erfiillt werden kann, weil ihnen das
Geld fehlt, steigt ihre enorme psychische Belas-
tung noch weiter an. Diesen Paaren gilt es zu hel-

fen. Ein wichtiger Bestandteil dazu ist die Beteili-
gung des Landes Niedersachsen am Férderpro-
gramm der Bundesregierung. Dank des Handelns
der von CDU und FDP getragenen Landesregie-
rung uUbernehmen Bund und Land seit dem
1. Januar 2013 ein Viertel der Kosten. Ein Viertel
bleibt bei den Paaren. Den Rest zahlen weiterhin
die Kassen.

Leider ist die Kostenubernahme bisher nur auf
Ehepaare beschrankt. Hier wird noch stark auf das
klassische Familienbild gesetzt. Das ist nach Mei-
nung der FDP-Fraktion nicht mehr zeitgemalR.
Betrachtet man die statistischen Daten von 2011,
so stellt man fest, dass 11 von 1000 Ehen ge-
schieden werden. Oder anders gesagt: Jede Ehe
dauert im Schnitt nur 14,5 Jahre. Die Ehe ist schon
lange nicht mehr der Garant fiir eine lebenslange
Partnerschaft. Deswegen mussen wir auch auf
dem Gebiet der ungewollt Kinderlosen die Foérde-
rung an die Lebenswirklichkeit anpassen.

(Beifall bei der FDP)

Auch im Hinblick auf den demografischen Wandel
gilt es, Rahmenbedingungen so zu gestalten, dass
sich die Geburtenrate erhdht. Deswegen bringen
wir den vorliegenden Entschlielungsantrag ein.
Darin fordern wir die Landesregierung auf, sich im
Sinne aller ungewollt Kinderlosen zur Fortfuhrung
und Beteiligung am Bundesprogramm zu beken-
nen, sich dafir einzusetzen, dass in Zukunft nicht
nur Ehepaare, sondern Lebenspartnerschaften bei
der Erfillung ihres Kinderwunsches unterstiitzt
werden, und sich fir eine Aufnahme von Samen-
spenden in den Kassenkatalog einzusetzen. Hier
boéte sich die Moglichkeit, gemeinsam etwas fur die
Menschen in Niedersachsen zu tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Fur die Fraktion
Blndnis 90/Die Grinen erteile ich der Kollegin
Staudte das Wort.

Miriam Staudte (GRUNE):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Sehr geehrte Frau
Bruns, wir teilen die Grundausrichtung Ihres Antra-
ges. Selbstverstandlich ist ein unerfillter Kinder-
wunsch eine grofe Belastung fir ein Individuum.
Aber er kann auch zu einem wachsenden Problem
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innerhalb einer Paarbeziehung werden. Es ist rich-
tig, dass Paare, die sich zu dieser oft schwierigen
und langwierigen Behandlung entschieden haben,
dabei finanziell unterstitzt werden.

Das soll natiirlich auch fir gleichgeschlechtliche
und unverheiratete Paare gelten. Ich hatte mir
gewunscht, die FDP hétte dies schon wahrend der
Koalition mit der CDU durchgesetzt. Ich gehe ein-
mal davon aus, dass das lhre Intention auch schon
vor der Wahl war. Leider fehlte da scheinbar die
Kraft, das gegeniber dem Koalitionspartner durch-
zusetzen. Oder aber es hat sich auch da etwas
getan, was naturlich sehr erfreulich ware.

Allerdings mdchte ich an der Stelle noch einmal
betonen, dass ich das Prozedere, wie es zu die-
sem Forderprogramm und zu dem heutigen Antrag
gekommen ist, zum Teil etwas schwierig finde.
Frau Aygiil Ozkan hat als damalige Sozialministe-
rin am 28. Dezember des vergangenen Jahres
dieses neue Programm, das Bund und Land zu-
sammen finanzieren, verkindet. Wir alle wissen,
am 20. Januar war die Wahl, und es hiel3 plétzlich:
Jetzt stellt das Land 1,7 Millionen Euro fir dieses
neue Forderprogramm zur Verfiigung.

Wenn man aber einmal genau hinschaut und sich
vom Ministerium informieren lasst, dann stellt sich
heraus, dass der Doppelhaushalt 2012/2013 schon
verabschiedet war und man mit dem Bund verein-
bart hat: Okay, wir starten das Programm schon im
Jahre 2013, aber das Land zahlt seinen Anteil erst
im Jahre 2014, und zwar den doppelten Anteil,
also auch rickwirkend den fir 2013. Ich finde, es
ist etwas schwierig, ein solches Programm so zu
starten, es keine drei oder vier Wochen vor der
Wahl als Wahlkampfgeschenk zu prasentieren und
jetzt hier mit einem Antrag zu kommen, dass wir
uns dazu bekennen sollten. Das finde ich wirklich
etwas schwierig.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Ich finde es auch falsch, zu suggerieren, wir konn-
ten damit das demografische Problem lésen. Ich
glaube, wenn wir das Problem anpacken wollen,
dann mussen wir insgesamt zu einer kinderfreund-
licheren Gesellschaft kommen, Kita-Platze zur Ver-
figung stellen etc. Die Debatten kennen wir alle.
Wir kdénnten auch einmal das Problem mit den
Abschiebungen unter diesem Gesichtspunkt disku-
tieren. Im Hinblick darauf, dass Kinder, die hier
geboren und zur Schule gegangen sind, abge-
schoben werden, ware auch das, glaube ich, ein
relevanter Gesichtspunki.
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(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Glocke des
Prasidenten)

Man muss ja auch sehen - abschlieRend noch ein
Aspekt -: Diese Behandlungen sind ja nicht immer
von Erfolg gekront. Die sogenannte Baby-take-
home-Quote bei den behandelten Paaren betragt
gerade einmal 11 bis 21 %. Ich glaube, nur mit
diesem Programm werden wir das Problem nicht
I6sen. Aber wir werden das wohlwollend im Aus-
schuss beraten.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Staudte. So mdgen wir das. Es
ist bei dem einen Satz geblieben. - Fir die CDU-
Fraktion hat der Kollege Norbert Béhlke das Wort.
Ich hoffe, ich habe Ihren Namen lange genug ge-
dehnt, Herr Kollege.

Norbert Bohlke (CDU):

Herr Prasident, ich mochte Sie fiur die Dehnungs-
Ubung ausdriicklich loben.

(Heiterkeit und Zustimmung bei der
CDU)

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die CDU-Fraktion begrif3t ausdricklich,
dass wir uns in der ersten Arbeitssitzung des Ple-
nums nach der Konstituierung mit der Fortfihrung
der Beteiligung des Landes Niedersachsen am
Bundesprogramm zur Unterstitzung bei ungewollt
bestehender Kinderlosigkeit befassen. Seit dem
1. Januar - wir horten es - bekommen Paare mit
unerfilltem Kinderwunsch eine wichtige finanzielle
Unterstutzung bei der Finanzierung einer kinstli-
chen Befruchtung.

Seit 2004 Ubernehmen die Kassen bekanntlich nur
noch 50 % der Kosten fur eine kinstliche Befruch-
tung. Pro Versuch werden 6 000 bis 8 000 Euro
fallig. Ein Eigenanteil von 3 000 bis 4 000 Euro ist
eine hohe Summe fir jeden Einzelfall. Es kann
durchaus geschehen, dass dieses mehrfach an-
gewandt werden muss, bevor der glickliche Mo-
ment des Feststellens einer Schwangerschaft ein-
tritt. Es kann auch geschehen, dass es keinen
Erfolg hat. Deshalb begriRen wir auf3erordentlich,
dass Land und Bund jetzt auf Antrag die Halfte des
Eigenanteils der Familien finanzieren. Wir reden
hier von 1 600 bis 1 800 Euro pro Versuch, wobei
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erwahnt werden sollte, dass maximal vier Versu-
che finanziert werden.

Dieses Programm wird erfolgreich sein; davon sind
wir Uberzeugt. Es ist unser politisches Ziel, dies
moglichst unbegrenzt fortzusetzen; denn ca. jede
dritte Frau wird nach einer kiinstlichen Befruchtung
schwanger.

Wer Gesprache mit Paaren, die ungewollt kinder-
los geblieben sind, gefiihrt hat, kann nachvollzie-
hen, welch hohe positive Bedeutung dieses Pro-
gramm bei den Betroffenen genief3t. Die gesamte
Lebensplanung im Hinblick auf die Grindung einer
Familie, im Hinblick auf die Karriereplanung von
Mann und Frau und im Hinblick auf die Frage der
Balance zwischen Beruf und Familie sind hiervon
betroffen.

Der Leidensdruck, der ungewollt entsteht, wenn
sich wieder einmal ein Baby im Freundeskreis, im
Verwandtenkreis oder im Kollegenkreis angemel-
det hat, ist von denen, die ihre Familienplanung
erfolgreich verwirklichen kénnen, oder von denen,
die sich bewusst fur Kinderlosigkeit entschieden
haben, oft kaum nachzuvollziehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aus der Fernseh-
werbung wissen wir dezidiert, dass Kinder fir die
Eltern keine Altersversorgung und schon gar keine
Lebensversicherung darstellen. Trotzdem spielt die
Frage fur die Lebensplanung zweier Menschen
eine besondere Rolle. Das mdchte ich in dieser
Debatte ganz besonders in den Vordergrund stel-
len, auch mit dem Hinweis darauf, dass das Kin-
deswohl auch in diesen Fragen eine besondere
Bedeutung hat; denn das ganz entscheidende
Thema bei der Frage der kiinstlichen Befruchtung
ist und bleibt letztlich das Stichwort ,Kindeswohl*
und weniger die Begrindungen, die wir in dem
FDP-Antrag lesen kdnnen: Arbeitsmarktlage oder
drohender Fachkraftemangel. Auch die ricklaufige
Bevdlkerungszahl ist nicht entscheidend. All dies
sind sicherlich wichtige Themen, die wir im Einzel-
nen zu diskutieren und zu beraten haben. Sie kon-
nen aber meiner Meinung nach nicht im Zusam-
menhang mit dem Thema kinstliche Befruchtung
gelost werden. Dies wiirde ich auch fir ethisch
sehr bedenklich halten.

Die mit dem Antrag verbundene Forderung der
FDP-Fraktion auf Erweiterung des Personenkrei-
ses auf Lebenspartnerschaften setzt voraus, dass
eine Anderung des §27 a SGBV erfolgt; denn
hierin ist zurzeit gesetzlich geregelt, dass aus-
schlieflich Ei- und Samenzellen von Ehegatten
verwendet werden dirfen.

Liebe FDP-Fraktion, es mag sein, dass Sie in die-
ser aktuellen Diskussion mit dieser Forderung, die
Sie auch in den Mittelpunkt der Ausflihrungen ge-
stellt haben, mehr Aufmerksamkeit in der Offent-
lichkeit gewinnen. Dann muissen Sie aber, denke
ich, erst einmal Schularbeiten machen, mit denen
im Bundestag die gesetzlichen Vorgaben geandert
werden. Dies gilt im Ubrigen auch fir die Forde-
rung nach der Aufnahme von Samenspenden in
den Kassenkatalog. Auch hier missen Sie die
Rechtsgrundlage anpacken und gesetzliche Ver-
anderungen herbeifiihren.

(Filiz Polat [GRUNE]: Das wiirde die
FDP vielleicht gerne machen!)

Wir sehen das sehr kritisch; denn wir wollen, wie
Sie wissen, daflr Sorge tragen, dass jeder Mensch
das Recht auf Wissen um seine biologische Her-
kunft hat. Die Debatte um die vertrauliche Geburt
und die Frage der Babyklappen sind immer noch
aktuell. Die Rechtsprechung hat in dieser Thematik
eine Klarung herbeigefuhrt, und zwar auf Klage
einer durch eine anonyme Samenspende gezeug-
ten Frau, die die Anonymitat ihres Vaters aufheben
konnte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Men-
schen mit unerfllitem Kinderwunsch zu helfen, ist
ein ganz wichtiges Anliegen der CDU-Landtags-
fraktion. Hierbei spielt das Kindeswohl fir uns eine
dominante Rolle, aber auch eine begleitende psy-
chosoziale Begleitung fiir betroffene Paare halten
wir fur wichtig, um mégliche psychologische Fol-
gen der ungewollten Kinderlosigkeit zu bearbeiten.

Hierzu zahlt aber auch ganz einfach die Kinder-
und Familienfreundlichkeit in unserer Gesellschaft.
Eine positive Haltung und Einstellung gegenuiber
Kindern und eine angemessene Wertschatzung
der Erziehungsarbeit von Eltern spielen hier eben-
so eine gewichtige Rolle wie eine sowohl inhaltlich
als auch qualitativ gut gefuhrte Infrastruktur in
Form von Schulen und Kindergéarten. Dies alles
gehort, wie wir wissen, zusammen. Dafiir wollen
wir uns einsetzen und freuen uns auf die Diskussi-
on im Ausschuss.

Ich bedanke mich fir lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Miriam Staudte [GRUNE])

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fir die SPD-Fraktion
erteile ich der Kollegin Dr. Thela Wernstedt das
Wort.
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Dr. Thela Wernstedt (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! 17 000
Kinder wurden durch In-Vitro-Fertilisation - kurz:
IVF - im Jahr 2003 in Deutschland geboren. Das ist
eine beeindruckende Zahl. 100 000 ist eine noch
grolere, ebenfalls sehr beeindruckende Zahl. Im
Jahr 2003 sind mehr als 100 000 IVF-Behand-
lungsversuche von Paaren in Deutschland mit
Kinderwunsch unternommen worden.

Bis 2004 - Herr Bohlke hat das gerade schon ge-
sagt - sind von den gesetzlichen Krankenkassen
die Kosten fir vier Behandlungsversuche zu
100 % Ubernommen worden. Zwischen den Jahren
2000 und 2003 hatte die Zahl der Behandlungs-
versuche von 60 000 pro Jahr auf Gber 100 000
zugenommen.

Die Bundesregierung hat 2004 im Rahmen des
GKV-Modernisierungsgesetzes Kriterien wie Al-
tersgrenzen und die Zahl der Behandlungsversu-
che benannt, die zu einer Begrenzung der Kosten
fur die gesetzlichen Krankenkassen gefiihrt haben.
Dennoch werden weiterhin Betrage im dreistelligen
Millionenbereich von den gesetzlichen Kranken-
kassen bezahlt. Es wird also nach wie vor sehr viel
Geld von der Solidargemeinschaft aufgewendet,
um ungewollt kinderlose Paare zu unterstitzen.

Man kann Kinderlosigkeit als Krankheit definieren.
Dann ware die Krankenkasse zu 100 % fur die
Kosten zustandig. Man kann Kinderlosigkeit als
gesellschaftliches Problem ansehen. Dann ware
sie durch Steuermittel zu lindern. Oder man kann
sagen, dass Kinderlosigkeit ein Schicksal ist, das
es anzunehmen gilt. Dann darf man keine Finan-
zierung auf Kosten Dritter erwarten, sondern muss
die Kosten privat tragen.

Das GKV-Modernisierungsgesetz hat einen Kom-
promiss mit den Grundannahmen 1 und 3 gewagt.
Der Kompromiss geht von einem medizinischen
Problem aus, fir das die Krankenkassen zustandig
sind, und von einem individuellen Schicksal, das
selbst getragen und finanziert werden soll - mit der
Folge, dass die Kassen nur noch 50 % der Kosten
bei drei Behandlungsversuchen innerhalb be-
stimmter Altersgrenzen Ubernommen haben.

Mit einer solchen Regelung tritt zwangslaufig ein
Gerechtigkeitsproblem auf. Diejenigen, die weniger
Geld verdienen, konnen sich bei Kinderlosigkeit
weniger Chancen auf ein Kind kaufen. Eine Garan-
tie auf ein lebend geborenes Kind hat ohnehin
niemand.
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Inzwischen werden weniger Behandlungsversuche
pro Jahr unternommen. 2011 sind deswegen nur
9178 Kinder nach IVF-Behandlungen zur Welt
gekommen. Man kann vermuten, dass dies mit den
mangelnden finanziellen Ressourcen vieler kinder-
loser Paare zusammenhangt.

Interessanterweise ist aber auch die Zahl der Be-
handlungsversuche nach einem anfanglich starken
Rickgang 2004/2005 auf inzwischen wieder
80 000 im Jahr angestiegen - trotz der nur 50-pro-
zentigen Finanzierung durch die Kassen.

2012 hat sich die Bundesregierung nun entschlos-
sen, auch Annahme 2 mit in die Finanzierung von
IVF-Behandlungen aufzunehmen, und hat ein
steuerfinanziertes Férderprogramm aufgelegt. Nun
wurde Kinderlosigkeit auch als gesellschaftliches
Problem angesehen und der demografische Wan-
del bemiht. Diese Argumentation findet sich auch
im EntschlieBungsantrag der FDP-Fraktion wieder.

Das Bundesprogramm unterstitzt Ehepaare, die
ungewollt kinderlos sind, in den beschriebenen
Altersgrenzen. Sie sollen statt 50 % nur noch 25 %
der Kosten bei nunmehr vier Behandlungsversu-
chen zu tragen haben. Den Rest lbernehmen
Bund und Bundesland zu jeweils 50 %.

Niedersachsens vormalige Sozialministerin hat
nach dem im Marz 2012 beschlossenen Forder-
programm immerhin im Dezember - Ende Dezem-
ber! - kundgetan, dass sich Niedersachsen mit
1,7 Millionen Euro - Frau Staudte hat das schon
erwahnt - an der Bundesférderung beteiligt. Ein
Schelm, wer dabei an Wahlkampftaktik denkt!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

So weit, so gut.

Kinderlosigkeit ist weder nur ein individuelles
Schicksal noch ein rein medizinisches noch ein
rein soziales oder psychisches Problem, sondern
eine Mischung aus mindestens zwei dieser Prob-
lemfelder, wenn nicht mehr. So ist es eine kluge
Entscheidung, die finanziellen Kosten einer sol-
chen Behandlung zu teilen. Wir Sozialdemokraten
halten einen Finanzierungsmix fir gut vertretbar.

Als langjéhrig im Beruf erfahrene Arztin warne ich
aber vor Uberhohten Hoffnungen. Wir werden den
mehr als 30 Jahre anhaltenden Trend, dass in
Deutschland wenig Kinder geboren werden, nicht
durch IVF-Behandlungen aufhalten. Die Griinde fiir
die geringe Geburtenzahl sind vielfaltig und nicht
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Uberwiegend im rein medizinisch-biologischen
Gebiet zu finden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir sehen den demografischen Wandel heute
auch deswegen als Problem an, weil wir unsere
Verwaltung, Infrastruktur und finanzielle Fdrder-
praxis auf Wachstum angelegt haben. Die
Schrumpfungsprozesse in unserer Gesellschaft,
die intelligente politische Ldsungen verlangen,
andern wir nicht mit medizinischen Behandlungs-
verfahren. Wenn wir ernsthaft versuchen, ein sozi-
ales und gesellschaftliches Phanomen mit Mitteln
der Medizin zu andern, werden ganz sicher nur
zwei Akteure profitieren: die Kinderwunschzentren
und die Pharmaindustrie.

Bei all den Zahlen, die ich genannt habe, darf man
nicht vergessen: Durchschnittlich bekommen we-
niger als 20 % der Frauen nach IVF tatsachlich ein
lebendes Kind, und die 17 000 Kinder aus dem
Jahr 2003 sagen nichts darlber aus, wie hoch die
immateriellen Kosten fiir die Paare gewesen sind,
wie viel Zeit zwischen Hoffen, Bangen und tiefer
Verzweiflung in Praxen verbracht worden ist, sie
sagen nichts dariber aus, was die Medikamente
bei den Frauen bewirkt haben und wie viele Part-
nerschaften in Schwierigkeiten geraten und zer-
brochen sind.

Die Gleichung ,Je mehr Geld in IVF investiert wird,
desto mehr Kinder werden geboren® geht nicht auf.
Von den moralischen Problemen, die mit den
Uberzahlig im Reagenzglas gezlichteten Embryo-
nen oder der Praimplantationsdiagnostik entstehen
und auf die wir bis heute keine guten Antworten
haben, habe ich noch nicht einmal angefangen zu
sprechen.

Zum Antrag: Die Koalitionsfraktionen werden sich
weiter an der Bundesférderung beteiligen. Wir
wollen ungewollt kinderlose Paare unterstitzen.
Wir befiirworten es auch, eingetragene Lebens-
partnerschaften zu unterstltzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dies bedarf jedoch einer Anderung der Bundesfor-
derrichtlinien. Die Kostenlibernahme fir eine
Fremdsamenspende durch die gesetzlichen Kran-
kenkassen ist ebenfalls Angelegenheit der Bun-
desgesetzgebung und des Gemeinsamen Bun-
desausschusses. Ich erlaube mir den Hinweis,
dass lhr Parteikollege Daniel Bahr den Posten des
Bundesgesundheitsministers bekleidet. Es sollte

mdglich sein, auch innerhalb der FDP lhre heutige
Forderung mit Nachdruck zu vertreten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich bin allerdings nicht ganz sicher, ob Herr Bahr
davon sehr begeistert sein wird.

Inhaltlich wird der Antrag von uns unterstitzt.
Ich danke flir Thre Aufmerksamkaeit.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Auch lhnen, Frau Dr. Wernstedt, Gratulation zu
lhrer ersten Rede vor dem Niedersachsischen
Landtag!

Ich stelle fest, dass keine weiteren Wortmeldungen
vorliegen. Damit schlief3e ich die Beratung.

Wir kommen zur Ausschussiliberweisung.

Federfuhrend soll mit diesem EntschlieBungsan-
trag der FDP der Ausschuss fiir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Migration befasst werden,
mitberatend der Ausschuss fiur Haushalt und Fi-
nanzen - so der Vorschlag des Altestenrats. Wer
dem zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Dieser Antrag wurde ausreichend unter-
stutzt. Damit wird die Ausschussberatung so statt-
finden.

Wir kommen jetzt zum

Tagesordnungspunkt 22:

Diskriminierung Homosexueller beenden -
Vollstandige Gleichstellung von Ehe und einge-
tragener Lebenspartnerschaft herstellen! - An-
trag der Fraktion der SPD und der Fraktion Biind-
nis 90/Die Grunen - Drs. 17/31

Diesen Tagesordnungspunkt darf ich, wenn Sie
einverstanden sind, schon bald wieder schlie3en.
Die Parlamentarischen Geschaftsfuhrer haben
mich darUber unterrichtet, dass dieser Antrag ohne
die geplante erste Beratung direkt in den Aus-
schuss fir Rechts- und Verfassungsfragen zur
federfihrenden Beratung und in den Ausschuss fur
Haushalt und Finanzen zur Mitberatung Uberwie-
sen werden soll.

Ich frage, ob das Parlament diese Auffassung teilt.
- Das ist der Fall. Dann darf ich Uber diese Aus-
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schusslberweisung abstimmen lassen. Wer ihr
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Auch das wird ausreichend unterstitzt.

Bevor Sie aufbrechen, noch ein werbender Hin-
weis und die notwendige Feststellung zum Ende
der Parlamentssitzung. Zugleich im Namen von
Prasident Busemann darf ich Sie einladen, heute
Abend um 19.30 Uhr im Restaurant ,Leineschloss®
am Parlamentarischen Abend der Stiftung Berg-
werk Rammelsberg, Altstadt von Goslar und Ober-
harzer Wasserwirtschaft, UNESCO-Weltkurerbe im
Westharz, teilzunehmen. Wir wirden uns freuen,
wenn recht viele Abgeordnete bei dem heutigen
Parlamentarischen Abend dabei sind.

Ansonsten darf ich Sie unter dem Punkt ,Festle-
gung von Zeit und Tagesordnung des néchsten
Tagungsabschnitts“ davon unterrichten, dass der
3. Tagungsabschnitt vom 17. bis 19. April 2013
vorgesehen ist. Der Prasident wird den Landtag
einberufen und im Einvernehmen mit dem Altes-
tenrat den Beginn und die Tagesordnung der Sit-
zung festlegen.

Ich schlieRe die Sitzung und winsche lhnen ent-
weder flir heute Abend oder fiir morgen friih einen
guten Heimweg.

(Beifall)
Schluss der Sitzung: 18.05 Uhr.
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